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162 RECENZE A REFERATY

D. Tudor: Corpus monumentorum religionis equitum Danuvinorum (CMRED) II.:
The Analysis and Interpretation of the Monuments, EPRO 13, str. 309, 15 pifloh na
ki{d8, 2 mapy; Leiden, E. J. Brill 1976.

Zanedlouho po vydéni monumentd, tykajicich se kultu tzv. dunajského jezdce
(EPRO 13-—1969), podédvd D. Tudor jejich viestranny a promySsleny vyklad. ProtoZe
pro tento kult neméme psané texty, vychdzi autor z nejrizndjsich poznatki. V&imé
si statistiky rozsiteni, bere v potaz materidl, zpisob opracovdni, typologické uspo-
P4déni, chronologii atp. Predeviim v8ak vychdzi z ikonografie boZstev a z ostatnich
symboli a usiluje vyvodit zdvéry o podstatd kultu, vyznamu symboliky a prabéhu
ritudlu.

Autor na zédklad$ roziifeni pamétek v Podunaji povazuje za stfedisko kultu Dacii.
Jeji anikonické boZstvo bylo po p¥ichodu kolomisti, pfitaZenych krdsou mythu (str.
171nn.), zkonkretizovdno v pevnou podobu. Tento proces musil byt oviem wvelmi
komplikovany, protoZze i podle T. mélo ddcké nébozenstvi v kultu Velké matky ze-
médslsky charakter, zatimeo kult DJ mél rdz vojensky. Pfesto, Ze kultovni svatyné
DJ nejsou zndmy, autor jednoznalné uzndvd pevnou organizaci kultu a mystérii na
zékladé rozboru scén a nékterych artefaktd, v nichZz vidi votivni dary, nikoliv jen
doma chované pfedméty. I tato these zistdvd zatim hypothetické.

Nepochybné viak autor odhalil v kultu vyvoj ndbozenskych pFedstav, & to od prosté-
zobrazeni Velké matky s jednim Jezdcem, pies zdvojeni Jezdeu aZ ke slozité symbolice
8 kultovni scénou, coz je ovSem vysledek postupujiciho synkretistnu. RovndZz tak
pouZiti riznorodého materidlu, zvlésté olova, ho pfivedlo asi ke sprévnému zdvéru,
Zze kult DJ mél magicky a okultni rdz. Zdé se vsak, fe tato problematike zistdvé
oteviena, protoZe gemy s kouzelnym a gnostickym obsahem nejsou stdle zcela jasné.
O ndkterych gemdch je moZno i pochybovat, zda spadaji pod tento kult nebo zda nejsou
vysledkem daldiho synkretismu, jako &. 189 s maloasijskymi jmény Diadés a (pravdé-
podobnsé) Kianos.

Z uspofdddni scén autor vyvozuje existenci ném neznémého mythu (podobnd jeko
Kacarov pfi interpretaci thrdckého jezdce). Bohyndé zaujimd centrdlni misto, a to,
%e zasahuje do vSech tii pdsem, na néz byvd vyobrazeni rozdéleno, ji ddvd moc za-
sdhnout do nebeského, pozemského i podsvétniho prostoru. Takovou tulohu mohla
vBak hrédt a% ve fazi synkretismu. Jezdei1 se objevuji razné. V nejstariim typu A je jen
jeden, v typu B jsou dva (odtud je mnozi autofi spojovali s Dioskury, od nichz DJ
prevzali za synkretismu nékteré prvky). Maji vidy vdleény rdz a byli doprovdzeni
svymi pomocniky, napf. hadem nebo rybou. Vyznamnou tlohu mél nepochybnd
lezici{ padly mu? beze zbrani, pfemozZeny jezdci, o jehoZ smyslu lze vSak jen fici igno-
ramus. Oblek boZstev odpovidd getsko-ddckému.

Obrovsky materidl je snesen a promySlené sestaven pii rozboru mystické symboliky,
kterd je mnohem pestfejsi neZ u jinych orientdlnich kultii. Na zdkladé Fady indicii
Tudor dochdzi k zdvéru, Ze tajny ritudl, jeho% stopy nachdzi ve skupiné A, se proménil
v mystéria. Tak nap¥. obfad obétovdni berane (zndmy ve starSim ddobi) se ménf
podle autora v krio-, resp. taurobolium. Z Mithrovych mystérii zndmé occultatio nachdzi
autor pfesvéddivé na Fadd vyobrazeni. Naproti tomu rozdéleni obfadu zasvécovéni
i zasvécencu (na tfi stupnd Kybélinych mystérii: aries, miles, leo) uz tak pfesv&deivé
nevyznivd. V nékterych scéndch dolnfho pdsu vpravo autor vid{ muZe, ktery sahé
po posvatném pokrmu na oltdfi a vidi v jidle rybu (tu oviem neni mo#no vidy ro-
zeznat, coZ se odrai i v popisech autorova katalogu). Tuto rybu — te se té% nachédzi
na oltd¥i pfed Velkou bohyni — mél pry zasvécenec ulovit a pfi obfadu, ktery je nazna-
¢en v onom sahajicim ne oltdf mu2i, z ni okusit. Postaveni muZe autorovi upominéd
na rybdfe, a tak nakonec vyvozuje, Ze puvodni miste kultu byla u tini (str. 236— 6).
Jak vidno, je argumentace na prvni pohled subjektivni, oviem pii bedlivém prohliZeni
reliéfii musime d4t eutorovi v mnohém za pravdu, jako napf. tomu, %e scéne s rybsfem
so vZdy objevuje spolu s vyjevem berani hlavy na trojnoZi. Jde tedy o jisty obiad,
ktery odjinud neznéme a jehoz interipretaci autor podévs.

Tudorova prdce je beze sporu nejlepsi a nejiplnéjsi svého druhu. Jisté i ona najde
dagsemn svého korektora, avsak na dlouho zistane spolehlivym souborem materidlu
i1 vykladi. Dodejme, Ze prvnich 22 stran pfindsi Supplementum, takze celkovy polet
pfedméti tykajicich se DJ jo 232 kusy.

Radislav Hodek



