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140 RECENZE A REFERATY

IV. ¢st monografie — ,,Jdmy a ndlezy* (str. 69—78) — je zamétena na podrobny
rozbor sidlitnich objektd. Na obr. 40 provedl autor pomoci diagramu statistické
vyhodnoceni keramického materidlu v jednotlivyeh sidlidtnich objektech; sleduje
specifické znaky na keramice. RovnéZ hodnoti tvary a profilace jednotlivych sidlist-
nich jam. O podrobné analyze archeologickych pfedmétd v kulturnich objektech
sv8dei ndzornd vyobrazeni, kterd zachycuji uloZeni prament pamétek hmotné kultury,
jejich vyskyt, koncentraci a zastoupeni. Pomoci zmindnych vyobrazeni dostdvéme
ndlezity pfehled o bohatstvi, ndplni a kumulaci archeoclogického materidlu na uréité
ploBe. zkoumaného s{dlisté, které bychom si tézko pfedstavili bez téchto jednoduchych
vyobrazeni. Podrobny rozbor archeologického materidlu umoziiuje fedit problematiku
stdff jednotlivych sidlidtnich objekti a autorovi se do jisté miry podafilo odddlit starsi
&ést sldliftd od mladsi.

V. st (str. 70—81) je vénovdna absolutnimu datovdni metodou C 14, pomoci
ni% sestavil J. Liining ndzornou tabulku (obr. 49). Ziskand data dévaji pfedstavu
o vzdjemndém postaveni bischheimské skupiny a michelsberské kultury a potvrzujf
jejich vzdjemné plekryvéni. Plesvéddivé dokazuji vystoupeni dvou odlidnych kul-
turnich slozek p¥iblizné ve atejném &asovém obdobi, i kdyZ jedna z nich pfeifvd déle.

VI. t4st — ,,Pkrodovddné pfispdvky‘‘ (str. 82—98) — shrnuje vysledky nékolika
sutord z riznych védeckych disciplin (viz vy%e). PFesvédéuje nés o nutnosti spolupréce
8 odborniky riznych profesi pFi analyze pravékych sidli$f na zdkladd rozboru nejroz-
manitéjfich pozistatki po lidské d&innosti. Komplexnim hodnocenim ziskdvédme
ucelendjdi pfedstavu o spolefensko-ekonomickd zdkladnd tamniho obyvatelstva
a o daldich jevech, které bychom jinak neziskali. Poznatky riuznych expertiz jsou
shrnuty v riznych pfehlednych tabulkdch, coZ umoziiuje rychlou orientaci pfi vyhle-
dévéni rozmamtych fakta.

V zdvéredné &dsti (str. 99— 101) J. Liining struénd shrnuje vysledky podrobného
vyhodnoceni archeologického materidlu ze sidlitd v Ludwigsburgu a pfipojuje krdtké
anglické a francouzské resumsé.

Recenzovand price patfi ke kvalitnd provedenym monografiim, které se zabyvajf po-
drobnym zpracovédnim archeologického materidlu ze sidli¢. Pfinos moZno spatfovat
v metodice vedeni archeologického vyzkumu, v podrobnych analyzdch archeolo-
gickych ndlez, v rizné provedenych korela®nich tabulkdch a grafech i v komplexnim
zpracovdni archeologického materidlu v celé jeho rozmanitosti.

Pavel Kostuftk

Jozef Viaddr — Antonin Bartonék: Zu den Beziehungen des iigiischen, balkanischen
und karpatischen Raumes in der mittleren Bronzezeit und die kulturelle Austrahlung
der iigiiischen Schriften in die Nachbarlinder. Slovenské archeolégia XXV-2, 1977,
str. 371 —432, 74 obr. (Ruské resumé.)

Obséhld spoletnd studie fundovaného archeologa a erudovaného lingvisty je pod-
nétnym p¥ispdvkem ke stdle Zivému problému vzdéjemnych vztahit egejskych, bal-
kénskych a karpatskych kultur. PfedloZend préce je sloZena ze dvou vzdjemné tdsnd
souvisejicich &dst{.

V prvé &dsti (str. 371 —390) predklédd J. Vladér na zéklad® archeologického zhod-
noceni star§ich i nové&jdich nédlezd z izemi Slovenska a Balkdnu hypotézu, objasiiujici
v 8irdich souvislostech problematiku vzdjemnych kontakti vySe jmenovanych oblasti
ve stfedni dobd bronzové. Sviij pfispévek rozdélil do t¥i kapitol. V prvé kapitole poddvé
obdirny a vy&erpévajici pfehled vyznamnych nélezl i pfisludné literatury, zabyvajici
se touto tematikou. Jedno z klitovych postaveni v Fesen{ problematiky vzéjemnych
egejsko-balkdnskych vztahti zaujimajf nélezy z Vatinu. Proto se v druhé kapitole
J. Vleddr zabyvé podrobnéji otdzkou synchronizace nélezi z balkénského prostoru
(horizontu Vatin-Vrdac) s vyvojem v Rumunsku (horizont Girla Mare-Cirna) a na Slo-
vensku (kultura madarovskd a otomanskd). Ciz{ kulturni vlivy z vychodniho St¥edo-
moti zfejmd zasahuji a% do severnich oblasti Karpatské kotliny a projevuji se vyrazné
v inventéFi getnych opevndnych sidlist z poddtku stfedni doby bronzové (Barca, Spissky
Stvrtok, Nitriansky Hrddok, Veselé aj.). V nélezech velmi &asto pfevlddajf nad importy
doméci imitace cizich pfedloh.

Ve tieti kapitole se autor zabyvd chronologii jednotlivych &asovych horizonti
a vyvozuje zévéry. Koncem starsi doby bronzové (Reinecke BA,;) dochéz{ v opevnénych
sidlidtich otomanské a madarovské kultury na Slovensku k prudkému rozvoji meta-
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lurgie a soudasnd tedy k intenzivni vyméné kulturnich hodnot s blizkymi i vzddle-
nymi sousedy. Tim lze vysvétlit vliv cizich kulturnich okruhii v severokarpatském
prosttedi. KdyZ opevndné sidlifté otomanské i madarovské kultury prestdvaji existo-
vat, mizi postupné také vlivy balkdnsko-egejského paivodu. Toto obdobi dosud nejlépe
dokumentuje biritudlni mohylnik karpatské mohylové kultury u obce Dolny Peter,
kde se vyraznd projevuji také tradice pfedchoziho doméciho podlo%i, pfedstavovaného
otomanskou a madarovskou kulturou. K cizim prvkim v severokarpatském prostfedi
zcela nespornd patfi pfedevdim jantarové ozdoby, svéddici o kontaktech s oblaati
severnd od Karpat s kulturou trzcinieckou. Ze Stfedomofi se do severokarpatské
oblasti dostaly nékteré unikdtni vyrobky, zejména Zeleznéd dyka (Gdnovce) a Zetné
ozdoby z lestur. Funkén{ analyza komplexd ndlezi z rozséhlych vyzkumi v karpatské
oblasti umoznila autorovi srovnéni jejftho vyvoje s rozvojem oblasti egejsko-balkénské.
Ne téchto kulturné i geograficky odlisnych teritoriich akeentuje pak J. Vladér viechn
ptiznaky, které podporuji hypotézu mo#né synchronizace kulturniho rozvoje ruznye
evropskych oblasti. Obséhly pfispévek uzavird J. Vladdr s pevnym pFesviddéenim,
Ze nové vyzkumy potvrdi hypotézu o kontaktech dasnd mykénské kultury se severnimi
kulturami nejen v oblasti Balkdnu a Karpat, ale i stfedni Evropy viubee. Kulturni
vztahy Blizkého vychodu, Egypta a kavkazské oblasti pak ptispdji k vyjasnéni geneze
kultury mykénskych Sachtovych hrobu.

Ve druhé &4sti studie (str. 301 —427) se A. Bartongk vraci v prvé kapitole nejd¥ive
k dilezitym archeologickym nédlezim z horizontu kultury Vatin-Vriae, datovaného
k 1500 pf.n.l. Na hlinéném terdiku a ne hlindném preslenu epigrafickou enalyzou
nachdzi pismenové prvky, velmi blizké egejskému linedrnimu pismu A. Ve druhé ka-
pitole poddvé bohaté dokumentovany obrez vyvoje egejskych pisemnych systémui
z doby bronzové: od krétského ,hieroglyfického‘* pisma pfes piktografickou proto-
linedrn{ kurzivu a krétské linedrni pismo A aZ po krétsko-mykénské linedrni pismo B.
Ve tfeti kapitole se A. Bartondk zabyvé problematikou vyzafovéni staroegejskych
pismenovych systémi do blizkych i vzdélendjdich oblasti vychodniho i zépadniho
StFedomoti. Ve &tvrté kapitole snédi mnoZstvi hmotnych dikazt z archeologickych
nélezii pro Sifeni pismenovych znakt smérem na Kypr, Blizky vychod a do zdpadniho
Stredomofi. V pété kapitole se zabyvé Sifenim egejskych pismenovych znakil severo-
vychodnim smérem, tj. do jihovychodni a stfedni Evropy. Tyto stopy jsou méné
zfetelné nez pfedchozi, pfi¢emz razné skupiny prehistorickych ,,pisemnych* pamétek
jsou ndkdy podstatnd starsi, nez bychom podle pfislusnych fézi egejekého pisma &ekali.
Jeou to napi¥. zndmé hlinéné tabulky z Tirtérie, fragmenty keramiky z okoli Tur-
dagu, hlindné petet z Karanova, znaky na stfepech linedrni keramiky z okoli Prahy,
Moravského Krumlova, Mohelnice, ddle znaky na Zetnych hlinénych preslenech z okolf
Brna, Starého Zémku u Jevidovie, Grelova Myta atd. Do téchto Sirokych vzdjemnych
kulturnich vztaht s poddtky ndkde uz ve 4. nebo 3. tisicileti p¥. n. l., se sna%i A. Barto-
ndk zahrnout i Zznaky na dvou zminédnych klit¢ovych ndlezech z Vatinu v posledni Sesté
kapitole své &4sti studie. Na zéklad® detailni analyzy pismenové vyzdoby obou nélezd
dokazuje historické kontakty mezi kulturou Vatin-Vréac a v podstatd s ni soutasnou
mykénskou kulturou Sachtovych hrobd. Vyzdoba obou pfedméti se velmi podobé
egejskému linedrnfmu pfsmu A, které bylo v 16. stol. pf. n. 1. dominujici egejskou pisme-
novou soustavou, plnicf zFejmé komunikadni funkei na Krété i v 3irSim egejském
prostoru. Urditd shoda ryst na obou nélezech s linedrnim pismem pochopiteln® jeitd
nezddvodiiuje interpretaci redlného pismenového zéznamu. Nejpravddpodobnéj jde
o sponténni domée{ imitace linedrnich znaka mistnim tvircem, ktery se s nimi néhodnd
sezndmil. Ziskal tak vhodny dekorativni prostfedek, zvi4it& byl-li zdobeny pfedmét
skutetnou napodobeninou ptvodnfho egejského vzoru. Interpretuje-li A. Bartoné&k
hlindny kotoué z Vatinu jako imitaci knofliku z rukojeti mykénského mede, potom
je uziti linedrnich znaku ve vyzdobd zcela pochopitelné.

Obséhld, poutavéd a v mnoha smérech inspirujici studie J. Vladéra a A. Bartoiikae
jo vysledkem vyzkumu dvou rtznych védnich disciplin. Soudasnd je nézornym pfl-
idadem lodné mezioborové spoluprédee, nezbytné pro moderni komplexni zpracovani
aktudlnich spoletenskovédnich problémi. Prdce je bohatd obrazové dokumentovéna
a také soupis literdrnich prameni je k dané problematice zcela vyderpdvajici. Studie
je vyznamnym pﬁzlﬁvkem nejen k historii egejskych pismenovych soustav, ale po-
skytuje mnoho podnéth pro archeologickou interpretaci ,,pismenovych‘ znaki na
riznych pamétkach hmotné kultury evropského neolitu a eneolitu.

Eliéka Kazdovd



