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pomérnd pozds, snad aZ na poldtku 1. tisicileti pf. n. 1. Dodejme je§td, Ze nejnovéji
se Lépez Eire vrdtil k metodologické problematice v &ldnku Perspectivas metodolé-
gicas en dialectologia griega, Helmantica XXVIII [1977; Commentationes philolo-
gicae en honor del P. Julio Campos), str. 315— 329, a %e zde s odkazem na zajimavy,
1 kdyZ dosti kuriézni metodicky postup starovdkého filologa Tryféna z Alexandrie,
soulasnike Augustova, dochézi znovu k zdvéru o mimofédné archainosti thessalstiny.

Stati A. Lopeze Eireho prozrazuji moderni dialektologické Skoleni spojené s du-
kladnou znalosti starofeckého jazykového materidlu. Stejné jako Gareia-Ramén
sméfuje i on k co nejsirsi eliminaci ndfetnich rozdild v feckém néfednim svétd z doby
pfed pddem mykénské civilizace. Obéma autoriim se dai{ interpretovat velkou vétinu
ranych feckych diferenénich jevu tak, Ze se jejich postmykénsky vznik zdé pravds-
podobny, otdzkou ov3em zlstdvd, zda zminéné diference — nezdvisle na sobd posu-
zované — musej{ byt opravdu vidy aZ postmnykénského data. Ze dvou neddvno
vyilych stati dalétho Spandla F. R. Adradose (Emérita 44 [1976], 65— 113 a 245— 278)
vyplyvé, Ze tomu tek byt nemuselo, ale o tom chceme pojednat aZz v nékterém z dal-
Slch svazkd Sborniku.

Antonin Bartonék

Archaeologia Homerica — Die Denkmiler und das frihgriechische Epos im Auf-
trage des Deutschen archidologischen Instituts hrgg. von F.Matz und H.-Q. Buchholz,
Vandenhoeck & Ruprecht, Géttingen 1967.

Od roku 1967 vydévéa Deutsches archiologisches Institut vyznamnou sérii publikac{
vénovanych problematice hmotné kultury v souvislosti se studiem pamétek rané
feckého eposu. Dilo vychdzi v seditech a je rozpoéteno do t¥i svazki o celkovém podtu
nejménd 23 monografickych studii. Ponévadi jednotlivé sedity vychédzeji v pomérnd
t&snych &asovych intervalech, cheeme tu zatim podat globédlni vydet stati zafazengch
puvodns do planu a k ndkterym z nich se pfitom vrdtime ve zvléitnich recenzich podle
tematickych okruhi.

Do prvniho svazku byly zafazeny price o odévu (Sp. Marinatos), tpravé tvife
a hlavy (Sp. Marinatos), §percich (E. Bielefeld), odznacich hodnost{ (H.-G. Buchholz),
vojenstvi (H.-G. Buchholz se spolupracovniky), jizdé na voze a na koni (J. Wiesner)
a o némofnictvi (D. Grayovd). Druhy svazek obsahuje monografie o zemédélstvi,
zahradnictvi a chovu dobytka (W. Richter — W .Schiering), lovu a rybdistvi (I. Maulovd
a H.-G. Buchholz), hornictvi, hutnictvi a prdci v lomech (R. J. Forbes), femesle
(F. Eckstein— H. G. Niemeyer), obchodé (W. H. Gross), vytvarném umdni (G. Haf-
ner— K. Fittschein), stavitelstvi (H. Drerup), o homérské domdcnosti (S. Laser s dal-
8imi spolupracovniky) a o kuchyni a jidlech (G. Brunsovd). Ve tfetim svazku vychézeji
studie o Zen® homérské doby (G. Wickert), pédi o télo a lékakstvi (W. Artelt), sportu
a hrich (E. Homann-Wedeking), hudbé a tanci (M. Wagner), kultu bohti (E. Town-
send-Vermeuleovd) a pismu (A. Heubeck).

Antonin Bartonék

I. A. Rezanov: Atlantida: Fantazija ili realnost?, Izdatélstvo Nauka, Moskva 1976,
stran 136.

Otdzka Atlantidy zneklidiiuje jiZ dlouhd léta na celém svété mysl nejen ruznych
amatéri, ale i odborniki mezindrodniho védeckého vdhlasu. Jak je patrno z biblio-
grafickych idaji v publikaci I. A. Rezanova, stranou nezustali v poslednich letech
ani badatelé v SSSR. Sdm Rezanov zdarazfiuje ohromny rozvoj nejriznéjsich védnich
disciplin, které se dotykaji problému Atlantidy, a v recenzované préci populérné-
v8dného zaméfeni shrnuje vysledky dosavadnich bddéni z oboru piirodnich véd,
pfedevsim geologie a vulkénologie, ocednologie a geofyziky (srov. zvl. str. 10— 24;
35—179; 116nn.) 1 véd spoledenskych, zvlditd archeologie a historie, a snaZi se vyloZit
své vlastni stenovisko k otdzce Atlantidy. Studii zadind tradiénd rozborem informaci
o Atlantid® znémych z Platéna (str. 4nn.) a jejich konfrontace s vysledky pfirodo-
védného zkouméni ho vedou k zdvéru, Ze Atlantis nemohla leZet v Atlantském ocednu,
nybrz ve Stfedozemnim mo¥i. Do této souvislosti pak uvédf objevy Arthura Evanse na
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Krété ze zatdtku tohoto stoleti (str. 80nn.) i posledni vykopy na Théfe (atr. 90nn.) a sou-
stfeduje svou pozornost pfedevaim na otédzky padu krétské kultury (str, 94nn.). Po vzoru
Sp. Marinatose uvddi Rezanov zkézu Atlantidy do souvislosti s pfedpoklédanou
thérskou vulkanickou erupei kolem roku 1500 p¥. n. 1. a do Sir§fch souvislosti pak s obee-
nou zkézou krétské kultury minojské brzy nato. Platontv ddaj, z ndhoZ plyne daleko
vétéi rozeah Atlantidy ve srovndni s ostrovem Thérou a jeho archipelagem, vysvétluje
Rezanov mimofédné velkym vyznamem krétské kultury v tehdejiim stfedomofském
8vétd a jejim Sirokym a dalekym pisobenim. Na podporu své teorie si bere i staré fecké
myty (srov. str. 10lnn.). V zdvéru publikace (str. 134) vyslovuje autor minéni, Ze
»archeologické vykopdvky naseho stoleti a nedévné geologické vyzkumy ném poskytly
velmi mnoho, abychom byli s to reélnd si pfedstavit Atlantidu minojského obdobi‘‘.
A pokud jde o to, co lze otekdvat od daldich vyzkumi, konstatuje, e minojské pa-
léce zndme jiz dost dobfe z vykopdvek na Krétd, v pevninském Recku, i v Malé Asii,
takZe od vykopu na Théfe si jiZ neslibuje mnoho nového, stejnd tak jako od podmot-
skych objevii v okoli Théry. Knihu uzaviré nadsji, 2e vice budeme o Atlantidé védsét
tehdy, aZ se poda¥i rozlustit texty psané linedrnim pismem A. V tom se autor jevi
pili& velkym optimistou, nebot linedrni A nédlezy ze staré Kréty (a n&kolik mélo z Théry)
nejsou toho druhu, aby jejich rozlustdni mohlo udélat tetku za obrovskou spletf
otdzek tykajicich se Atlantidy. Klidové misto zaujimé spiSe Théra, avSak tamnim
pamdtkdém doby bronzové nevénuje autor takovou pozornost, jakou by si zaslouZily;
v préci zejméne chybéji informace o nejnovdjdich nédlezech a odtud z¥ejmé prameni
Rezanovovo jisté podeefiovani thérskych vyzkumi. V knize chybsji i odkazy na no-
v8j§{ populdrnévédnou literaturu (napf. na knihu maderského autora L. Stegeny,
‘jet vysla i v deském pfekladu v Mladé fronté v edici Kolumbus jiz v roce 1867 pod
ndzvem Byla nebyla Atlantis).

I pies urdité vyhrady nelze neocenit synteticky charakter pfedklédané publikace,
shrouti vysledkd nejruznéjdich technickych disciplin a jejich konfrontaci s objevy
archeologii a v neposledni fad® pak upozornéni Sirokého okruhu &tendfu na velky
pfinos minojské ku{)tury.

Dagmar Bartofikovd

Antonin Bartonék: Odysseové na_motFich historie, Mladé fronta, Kolumbus, Praha
1976, str. 405; ty%, Svétem starych Reka, Orbis, Prahe 1977, str. 287.

V tésném &asovém intervalu vydal profesor brnénské univerzity Antonin Bartondk,
znémy svymi studiemi pfedeviim o nejstarsi fdzi fecké kultury, dvé knihy o Recku,
je2 jsou uréeny Sir8imu okruhu d&tendit. Adkoliv jde o podobnou tematiku, podefilo
se autorovi dosdhnout toho, %e se text — a% na zdkladni idaje — neopakuje. Autor
rovnéz dovedl zaméfit obd publikace tak, aby slouZily rozdflnému okruhu &tendiu.

Odysseové prindSeji nejdiréi poudeni o historii a kultufe viech krajin, které Rekové
zabydleli. A tak v Cdsti IT se setkdvame s osudy Reki na vychods, aleina jihu v Africe,
v ddsti ITT pozndvéme Velké Recko v Jizni Itdlii, na Sardinii a déle osidleni Hispanie
a ji#ni Francie a kone&né v &dsti IIT osudy Rekii na severu Jadranu a v Cernomof.
Na pomérnd madlo strandch se autorovi podafilo zajimavym zpisobem vyloZit nejen
priibdh historického dénf, ale objasnit také jeho pFidiny. Hned v Casti I — Rekové
plujt do svéta autor poutavym zptisobem osvétluje prehistorii Rekw na jejich pojmech
pro mofe anebo odraz historické skuteénosti v Feckém mytu. V dalsich kapitoldch voli
zpravidla jeden typicky jev, ktery v dikladném rozboru osvétli ¢tendfovi podstatu
véei a usnadn{ mu pochopeni obdobného. Dukladnd, téméf pedegogickd promyslenost
toho, jak &tendfi podet pochopeni nesnadného nebo dvojsmyslného feckého textu,
se projevuje napf. ve vykladu véstby, kterou daly Fecké véstirny Kroisovi (str. 161n.),
anebo, jak poukdzat na Siroky kulturni dosah, byt jediného slova, je vidét z tradice
slova kerasos — tiefetl v evropskych jazycich (str. 364). V tom sméru upoutaji ¢tendfe
asutorovy vyklady nékterych jazykovych pamdtek. Zde upozorndme alespoil na jeho
vyklad kyperského pisma (str. 184) anebo vzniku latinské abecedy. Autor zde postu-
puje velmi pfesnd, pouiivd prepisi, pffkladi a tabulek a v této souvislosti csvétluje
1 vyznam Kymy jako zprostfedkovatelky abecedy Rimantm (str. 262n.).

Zvlésdtni pozornosti zaslouZi autorovy vyklady archeologickych nélezi a pamdtek
materidlni kultury vibec. Zde autor dovedl vyklady ne nejnovéjsi stav, takie jeho



