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PAVEL TOMASEK

DOMACNOST A DOMACI HOSPODARENI
Z HLEDISKA
SOCIALISTICKEHO ZPUSOBU ZIVOTA

V dosavadnim vyzkumu socialistického zpusobu Zivota bylo vé&novéino
znacéné usili poznani souvislosti mezi rodinnym Zivotem v naSi spole¢nosti
a tvorbou socialistického zplisobu Zivota. Vyzkum ukdazal, Ze rodina tim,
Ze v zivoté socialistické spole¢nosti plni dilezité a nezastupitelné funkce,
ovliviiuje charakter kazdodenniho Zivota viech ob&ant a zroven je ]ed-
nou z du1e21tych socidlnich skupin, ve kterych se zptiscb Zivota realizuje
1 pozménuje. Vyznamna ¢ast lidského Zivota se uskutedfiuje v roding, a co
je jeSté dulezZitdjsi, v rodiné uspokojujeme nejvétsi éast svych béinych
Zivotnich potfeb. Rodina tak piedstavuje vyznamny socialni kontext, je-
hoZ prostfednictvim miZe socialisticka spole¢nost pusobit na proces tvorby
a formovéani zplsobu Zivota a proto vyzkum této socidlni skupiny je trva-
lou soucésti Usili o poznéni a spoledenské ovlivnéni existujiciho kazdoden-
niho zplisobu Zivota. Nase dosavadni poznatky z této diileZité oblasti ukazuji,
Ze pro poznani tvorby a formovani socialistického zpasobu Zivota méa rozho-
dujici vyznam konkrétni poznani hospodafskych funkeci rodiny.l Z tdchto
duvodli je ve vyzkumném programu vyzkumu rodiny, v ramci $iroce kon-
cipovaného vyzkumu socialistického zptsobu Zivota, vénovdna vyrazna po-
zornost domécnosti a domécimu hospodaieni. Badatelska prace se pfitom
soustfeduje na skuteénosti, jim# byla dosud vénovana relativné nepatrna
pozornost. V dnedni situaci se nemiZeme zatim ani opirat o né&jakou roz-
pracovanou teorii. Problémim domacnosti byla v socialistické v&dé zatim
vénovana zevrubna pozornost jen v NDR a v Polsku. V literatufe socialis-
tickych zemi nebyla otdzka doméaciho hospodafeni dosud podrobnéji teore-
ticky rozpracovana. Shrnout dosavadni poznatky z této oblasti a pokusit se
o vypracovani urcité teoretické koncepce je jednim z cila nasi vyzkumné
prace.

Pojem domacnosti ¢i domaciho hospodareni se zakladd pravé ma zpua-
sobu uspokojovani Zivotnich potfeb — individualnim nebo kolektivhim —

) Tomasdek, P.: Rodina, jeji spoledensky viyznam a misto v socialistickém zpu-
sobu Zivota. VP ¢&. 93, VUZU, Bratislava 1973.
Suchy, J. a kol.: Syntetickd $tidie o tedrii socialistického spésobu Zivota. Brati-
slava, jun 1976.
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a na vlastnictvi uréitych predmétd, které uspokojeni téchto potreb umoz-
fiuje. Cast Zivotnich potfeb viech ob&anil nasi spole¢nosti se oviem uspo-
kojuje mimo ramec domacnosti a neopird se o soukromé vlastnictvi. Do-
maci hospodafeni miize slouzit jedné osobé nebo skupiné osob. Osoby,
které do této skupiny pfinaleZeji, spojuji ve vétsi nebo mensi mife svoje
pfijmy a rozdilnou pracovni participaci prispivaji k zajisténi Zivota sku-
piny i jejich jednotlivych élent. Vyrazem této skutednosti je domécnost,
kterd vystupuje navenek v podobé uréité hospodarské jednotky, ve které
se v podstatné mife rozhoduje o pouzti pfijmi jednotlivych élent i o je-
jich pracovni participaci na &innostech, které zaji$tuji pravidelny chod
domdcnosti. Z tohoto zakladniho funkéniho urdeni domaéaciho hospodareni
vyplyva, Ze v domacnosti mohou byt v procesu domaciho hospodareni spo-
jeny i osoby, mezi kterymi neexistuje Zadny pribuzensky vztah. ProtoZe
viak podstatna Céast vSech domadacnosti jsou domdacnosti rodinné (rodinné
domacnosti tvofi asi 85 9, vSech domdcnosti), setkdvame se zhusta se zto-
toznénim domacnosti s rodinou.

NaSe pochopeni vzniku a tvorby konkrétniho zplsobu Zivota, které
uplathujeme také pfi vyzkumu domacnosti, vychazi z modelu: potireby —
jejich uspokojovani v kazdodennich aktivitach a vznik novych vyssich po-
treb, které vznikaji pravé v procesu uspokojovani potieb. Toto pojeti je
ve shodé s obeongjsi teorii socialistického zplGsobu Zivota a zaroven je po-
kusem o konkretizaci této teorie na niz$i troven zobecnéni — totiZ na
problematiku rodinného Zivota. Z hlediska tohoto modelu si pak domac-
nost predstavujeme jako uréity zpasob pravidelné organizace uspokojo-
vani zékladnich Zivotnich potreb v pfirozenych spoleéenskych jednotkach.
Pritom v této koncepci prevazuje funkéni naplii kategorie doméacnosti. Je
ovéem na misté zde pripomenout, Ze v jiné souvislosti je pro nas domac-
nost zaroveil mistem, kde se tyto Zivotni potfeby lidi realizuji. Funkéni
stranku domacnosti je podle nasSeho nazoru mozno pochopit popisem a roz-
borem hospodatfskych Cinnosti domécnosti, to znamena aktivit realizova-
nych v jejim ramci. Statickd stranka doméicnosti je podle naseho nazoru
déna jednak mistem v némZ doméacnost existuje, to znamena bytem, a jed-
nak stupném a kvalitou vybaveni bytu a majetkovymi poméry doméacnos-
ti.2) Je zjevné, Ze mezi obéma strankami existuje vztah vzajemné zavis-
losti. V soudasné fazi vyzkumné price se soustfedime predeviim na posti-
%eni funkénich souvislosti domaciho hospodafeni, protoZe toto zaméreni
vyplyva z naSi dosavadni koncepce vyzkumu socialistického zpasobu Zi-
vota i ze stavu dostupného statistického materidlu. Je vSak samoziejmé,
#e v budoucim vyzkumu budeme muset vénoval pozornost i vybavenosti
domacnosti a zejména vztahlim mezi funkéni a statickou strankou domac-
nosti. Tento vztah je podle naSeho nazoru klicem k pochopeni socialniho
vyznamu domaciho hospodareni.

%) Polska badatelka navrhuje dokonce jesté podrobnéjsi definici. ,,Wspdlnote do-
mowg grupy rodzinej mozna z organizacyjnowo punktu widzenia okreslié jako gos-
podarowanie organiczonym budzetem, czasem i przestrzenia w celu zaspokojenia
potrzeb indywidualnych i potrzeb grupy jako calosci, przy cecha charakterystyczna
tej wspélnoty jest konieczno$§¢ integracji trzech wyzej wymienionych parametréow
dzialania“., Grazyna Ungeheuer, Przemiany w zagadaniach rodzinnych gospo-
darstw domowych, Problemy rodziny, & 3/1975, Warszawa, str. 37—42, str. 37.
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Némecky autor Erich Enger, ktery je povaZovan za nejvyznamnéjsiho
znalce domacnosti, definuje domacnost jako jednotku zajiStujici uspoko-
jovani potfeb uréité skupiny 1idi.3) Tato sociidlné ekonomicka instituce vy-
rostla podle Engerova nizoru ze spolefenskych potfeb, které maji sviaj
pavod ve spoluZiti lidi, ma hospodaisky charakter a relativni trvalost.
Pojem domacnosti Enger dale rozkladd do pojmu vedeni domu (Haushal-
tung), é¢imZ rozumi misto, kde se hospodaiskd ¢innost lidi sdruZenych do
domacnosti realizuje a do pojmu hospodafeni (Hauswirtschaft), kterym
oznaduje &innosti uskutettiované v domécnosti, pokud maji hospodarsky
vyznam a charakter. Engerova definice je v podstaté pfijimana s tou vy-
hradou, Ze pojem domdécnosti je tifeba rozsifit i na soukromé hospodarské
instituce, které slouZi k uspokojeni potteb jen jediné osoby.%)

V naSem pracovnim vymezeni domacnosti vychazime z predstavy, Ze
cilem doméciho hospodaieni je uspokojeni potieb jeho élentt. Domacnost
si predstavujeme jako hospodarskou jednotku, kterd disponuje (1) urdi-
tymi pfijmy a uréitou hotovosti, (2) uréitym mnozstvim materialnich hod-
not trvalé hodnoty a kone¢éné (3) pracovni silou svych ¢lend realizovanou
v domdcim hospodareni. Piitom pro vétsinu domacnosti je typické, Ze je-
jich penéZni prijmy pochézeji ze zdroji mimo ramec domacnosti. U ne-
patrného podtu domacnosti viak existuje je§té dodateény &tvrty zdroj hos-
podafeni a tim je vlastni naturilni produkce. (Teoreticky je ovSiem moZné
tento materialni zdroj podtadit kategorii pfijmt domacnosti) Na doméc-
nost se tedy divame jako na hospodafskou instituci, kterd vyuziva téchto
materidlnich zdroju k uspokojeni potreb svych ¢lend.

Je na misté zde poznamenat, Ze se vyskytly také pokusy vylozit do-
maci hospodafeni pomoci srovnani s pramyslovym podnikem.’) Tyto po-
kusy zdaraziuji vyrobni funkci domacnosti. RozSifenéjsi je ovSem nézor,
Ze v domacnosti se uspokojovani potfeb uskuteéiiuje zejména spotiebou
zboZi, které bylo vyrobeno mimo doméicnost. Tento nazor je vétdinou spo-
jen s presvédcenim, Ze vyrobni funkce domacnosti klesd. Oba nizory ma-
ji silné ideologické pozadi a oba je nutno povazovat za hypotetické. Ne-
pochybny rozdil mezi domacnosti a ostatnimi hospodarskymi jednotkami
spodiva v tom, Ze domacnost vyrabi prakticky pro vlastni spotfebu a ni-
koliv pro trh. Proces hospodareni v domacnosti se vSak v mnohém podoba
vyrobnimu procesu v podniku. Domacnost nakupuje suroviny nebo polo-
tovary (maso, zelenina, ¢istici prostfedky apod.), které pouzZitim vlastni
pracovni sily a strojniho zarizeni (pracka, vysavad, Zehlicka apod.) zpra-
covava do finadlnich vyrobkd, které slouZi spotfebé. Do hodnoty finalniho
vyrobku, ktery slouzi uspokojeni potfeb, je z hlediska ekonomické teorie

3) Das Haushalt ist die Einheit der auf der Sicherung der gemeinsamen Bedarf-
deckung einer Menschengruppe gerichteten Verfiigungen. Erich Enger, Der Haus-
halt, Berlin 1952, s. 30; heslo Haushalt in Handwérterbuch der Sozialwissenschaften,
dil v., Gottingen 1956, s. 66.

%) Srovnej: A. Hodoly, Gospodarstwo domowe i jego rola spoteczno-ekonomiczna,
Warszawa 1971, str. 15.

% As suggested earlier, the consuming unit or household may be linked to a firm.
Like a firm, it buys inputs and transforms them into a final product., W. W, Co-
chrane, C., S. Bell, The Economics of Consumption. Economics of Decision Mak-
ing in the Household.,, Mc Graw-Hill Company N. York, Toronto, London 1956,
str. 95.
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nepochybné nutno zahrnout i praci, kterd se realizuje v domacnosti. Urci-
tym dikazem pro tuto tézi je i skutec¢nost, Ze tyto finalni apravy poloto-
varii mohou byt také koupeny ma trhu. Ndzor zduraziiujici vyrobni funkce
domécnosti je vyslovovan v souvislosti se snahou o pochopeni a zménu po-
staveni Zeny v domécnosti a rodiné.

Kromé zmén vyvolanych zménou spolefensko-ekonomické formace pro-
sazuji se v domacnosti v nasi spole¢nosti i uréité dlouhodobé zmény zpu-
sobené demografickym vyvojem spole¢nosti. Nejndpadnéj§i zmeénou do-
macnosti, kterou v naSich zemich pozorujeme jiz po celé pilstoleti, vyvo-
lanou demografickymi procesy je skutednost, Ze se pozvolna, ale stéle
zmensuje velikost t&chto spoleGenskych kolektivit. Tento proces, ktery lze
statistickymi prostfedky dosti dobie prokazat a dokumentovat neni dosud
beze zbytku vysvétlen, nebotf je disledkem fady vlivit mordlnich, psycho-
logickych, ekonomickych a jinych. PohliZime-li na tento zadvazny proces
prostfednictvim statistickych ukazateld, ukazuje se ndm zejména ve dvou
znacich. Potet domécnosti i rodin vzristd, a to rychleji nezli celkovy stav
obyvvatelstva. Zaroven se v8ak snizujé prameérny pocet ¢lenti domacnosti.
Pro tvorbu zpisobu Zivota je dale velmi dtllezité, Ze zminény demograficky
proces se promitd do zmén ve vnitin{ strukture domécnostl. Tento proces
vSak ma obrovsky vyznam nejen pro rodinny Zivot a zptsobuje také hlu-
boké zmény v hospodareni domécnosti i pfi zajiSftovani jejiho pravidel-
ného chodu.®)

Upustime zde od dlouhodobé&jsich srovnavani, ktera jsou z metodolo-
gickych davoda proveditelna jen s vyhradami a pfi nichz je tfeba rozdily
neustéle vysvétlovat zmé&nami v definici statistickych pojma a podivame
1960 do roku 1970.
se, jak se situace v nasi republice vyvijela v poslednim desetileti, od roku

Ve vnitini skladbé hospodaficich doméacnosti dodlo pod vlivem téchto
dlouhodobych tendenci k témto zménam:

— prumeérna velikost hospodatici domacnosti se snizila ze 3,30 na 3,08
osob na domécnost;

— podil ekonomicky aktivnich &lenti domacnosti vzrostl z 46,1 %/, v ro-
ce 1960 na 48,79, z celkového podtu élenil domécnosti. Hlavni priéinou
je zde pokles prumérné velikosti domdacnosti, protoze pocet ekonomicky
aktivnich na jednu domaécnost také zaznamenal pokles (z 1,52 na 1,50), sni-
Zeni primérné velikosti domécnosti vSak probiha rychleji.

— dlouhodoby nepfiznivy populaéni vyvoj se projevil niZz§im primér-
nym poétem nezaopatfenych déti na jednu domaéacnost. Ve sledovaném de-

) Kolejna plaszczyznag uzaleznenia zakresu i treici zadarn gospodarstwa domowego
sa przemiany w strukturze i wielkosci grupy domowej. Tytulem przykladu — zmniej-
szenie sie liczebnosci grupy domowej powoduje, iz wypelnianiu pewnych zadah to-
warzysza czestokro¢ znaczne niedobory czasu. W konkretnych sytuacjach prowadzi
to do rezygnacji z jakiego$ rodzaju czynnoSci; i tak nastepuja ograniczenia czynnofci
opiekunczych zycia towarzyskiego, dbatosci o dom, dbaloéci o wlasny wyglad. Gdy
jedna z 0s6b nie moze wywiazywaé sie z jakich§ powodéw z rol domowych, dochazi
do sytuacji kryzysowych — nastepuja kolejne ograniczenia poziomu wypelniania
poszczegélnych zadan lub nawet rezygnacja z niektdrych, chyba Zze wlaczone zostana
do pomocy osoby lub instytucje zewnatrz. Grazyna Ungeheuer, Prezmiany w zaga-
daniach rodzinnych gospodarstw domowych, Problemy rodziny, & 3/1975, Warszawa,
str. 37—42, str. 38.
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setileti klesl primérny pocdet nezaopatfenych déti na jednu domécnost
z 1,03 na 0,38.

V kazdém pripadé domacnost predstavuje hospodafskou jednotku, v niz
dochézi k prerozdéleni a konecné realizaci piijmui. Cast b&nych prijmu se
pfi tom v domacnosti akumuluje a pouziva k investicim, které zase zpétné
ovliviiuji hospodafskou ¢innost a organizaci domacnosti, éast slouzi k uhra-
dé bézné spotieby. Z hlediska poznéni tvorby zpusobu Zivota a ostatné
i z hlediska obecné sociologie by bylo velmi zajimavé védét néco o tom,
jak rodinny majetek vyjaddreny ve stupni vybavenosti domacnosti promé-
nuje rozhodnuti a éinnosti, které se uvnitt domacnosti realizuji. Hospodéa¥-
sky vyznam maji také nepochybné domaci prace, které se v domacim hos-
podaieni realizuji. Vaha tohato hospodaiského zdroje pro pravidelny chod
domacnosti a tedy pro uspokojovani Zivotnich potfeb obyvatelstva je sa-
moziejmé rizna u rozdilnych typli domacnosti. Obecné lze vSak fici, Ze
dosavadni spole¢enské védy vyznam této polozky prehlizeji nebo alespon
nedocetiuji. Malovyroba pro potfeby domacnosti a pro vnéjsi trh, pokud
ji maZeme odliSit od domacich praci, ma v nasi spole¢nosti nepochybné
maly vyznam, ktery jesté nadéle klesa.

Hospodarské ¢innosti v rameci domdcnosti predstavuje tedy z nejvétsi
éasti spotieba’) a s ni spojené prjce zajisfujici pravidelny chod domaécnosti.
Vyrobni éinnosti, pokud se v domicnostech vyskytuji, maji charakter pte-
7itku a vykazuji klesajici tendenci. Analogie mezi domdécnosti a vyrobni
hospodatici jednotkou mé tedy jen omezenou poznavaci hodnotu. Cilem
domaciho hospodafeni neni vyroba, ale uspokojeni Zivotnich potfeb ¢lent
domacnosti, tedy rodiny. Je samoziejmé, Ze cile hospodaiské ¢innosti do-
macnosti — totiZ uspokojeni spotitebnich potfeb élenti rodiny — se nemo-
hou ridit jen ekonomickymi ohledy. Prostiednictvim toho, jakym zplisobem
rodina hospodari, rozhoduje o tom, jak se jeji pfijmy a ostatni hospodar-
ské zdroje realizuji, tj. do jaké miry slouzi k uspokojeni Zivotnich potieb
¢lent rodiny.

7y V této podobé je teze o vyznamu spotfeby obecné& pfijimana. Nevyhodou oviem
je, ze vétS8ina autort svoje pojeti spotfeby nepiipustné zuzuje a pod spotfebou ro-
zumi jen tu jeji ¢éast, kter4a se realizuje za penéZni pfijmy obyvatelstva. Ostatni
¢asti spotfeby jsou v ramci této koncepce jednoduSe ignorovany. V posledni dobé
se v3ak také setkavame s diferencovanéj$im stanoviskem, které lépe respektuje sku-
teény stav: ,Naturilni spotfeba byva povaZovana za pfeZilou formu, nebof byva
zuzZovana na spotfebu produktu, jez se vyrabéji v soukromych zemédélskych used-
lostech, na zdhumencich ¢élend druZstva, nebo na zahradkach uZivateld. Pfitom na-
turalni spotfebu tvofi také obrovskd hodnota spoledensky nutné price, vynaloZeni
v kazdé domdacnosti jeho éleny (a zvlaité hospodynémi) pro domaci potfebu misto
pouzivani sluzeb. Cas vénovany této praci se rovna pracovni dobé& ve spoleéenském
hospodafstvi a nékdy ji dokonce prevySuje. Naturilni spotfeba je tedy obrovska,
a proto vzajemné spojeni mezi spolecenskym hospodafstvim a masou domdacnosti ma
pro rozvej zemé rovnéz obrovsky vyznam. Pracovni sila vynaloZeni na prici v do-
macnosti — chybi-li nebo nesta¢i-li sluZby poskytované spole¢nosti, nebo pfi jejich
nizké kvalité (zvlasté citelné se projevuji nedostatky ve vefejném stravovani, nedo-
statek raznych sluzeb pro domacnost, nizka kvalita sluZeb skrovné sité pradelen
a distiren, nedostatek mist v jeslich a matefskych Skolich) — se nemuzZe uplatnit
ve spoleCenském hospodafstvi a o to pak sniZuje moZnosti jeho rozvoje. Je to jeden
z velmi podstatnych problémi, které éekaji na své fefeni v prognostické é&innosti“.
Hodoly, A.: Ulocha spotfeby v socialistické spoleénosti a jeji zdkladni souvislosti:
In: VUO, Prognbzy spotieby a maloobchodniho obratu, Praha 1973, str. 10.
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Vychéazejic z vymezeni domadcnosti jako hospodaiské jednotky, kterd
ma za cil slouZit uspokojeni potieb svych élent, soustfedujeme svoji po-
zornost na empirické poznani dvou nejdileZitéjSich oblasti éinnosti do-
maciho hospodafeni: na pouZiti finanénich prostfedkd, které domacnost
ziskdvad pracovni ¢&innosti svych élend a dale na vnitrorodinnou délbu
préce, jiZ je zajiStovan pravidelny chod doméicnosti s jejim prostiednictvim
rodinny Zivot; zde se realizuje nejpodstatnéjsi ¢ast Zivotnich potfeb. Roz-
dily v téchto nejddleZitéjsich ¢innostech domaciho hospodateni v rodinach
s riznou strukturou a Zijicich v rizné fazi vyvojového cyklu nepochybné
odraZeji rizné potieby jednotlivych skupin obyvatelstva, nestejné moz-
nosti tyto potfeby realizovat a jsou proto dobrym metodologickym vycho-
diskem k poznani konkrétnich rozdild ve zplsobu Zivota jednotlivych sku-
pin.

Z hlediska obecnéjsi teorie domacnosti je oviem rozhodujici podivat se
ponékud podrobné&ji na rodinnou spotifebu. Mnoho z nejasnosti v marxis-
tickém chapani domdacnosti vyplyva totiz pravé ze zjednoduseného vidéni
spotfeby. Marxistickd politickd ekonomie dlouho vyznam spotfeby pfe-
hlizela.?) V marxistické védé je toto stanovisko v podstaté dnes preko-
néano, aviak v souvislosti s posuzovanim vyznamu a funkeci domacnosti do-
sud prece preziva. _

Ziskani spotfebniho zboZi doméacnosti je bezpodmineénym predpokladem
uspokojeni potfeb v jejim ramci. Zvlastni misto v celku ziskavaného zbozi
maji pfedméty dlouhodobé spotreby. Je v povaze téchto predmétd, Ze je-
jich uZitnd hodnota se zachovava po deldi casové obdobi a proto tyto
predméty umoZnuji stalé a dlouhodobé uspokojovani potfeb domadicnosti.

Z hlediska naSeho pojeti domécnosti predstavuji pfedméty dlouhodobé
spotfeby majetek domdécnosti a jeho existence a rozsah ma zasadni vy-
znam pro rodinné hospodafeni a ostatné ovlivituje i jiné sféry Zivota, kte-
ré jsou vyznamné z hlediska tvorby a formovani kaZdodenniho Zivota
obyvatelstva. (Napfiklad vybavenost domadacnosti predméty dlouhodobé
spotifeby nepochybné ovliviiuje strukturu vyuzivani ¢asového fondu.)

Bohuzel v soucasné fazi poznani nedokdZeme asi fici mnoho o tom, jak
se vybavenost doméacnosti konkrétné promita do zplsobu Zivota. Ostatné
tato problematika je velmi Siroki a zasluhovala by samostatnou vyzkum-
nou praci, Globalné jsme vybavenost domacnosti schopni popsat na za-
kladé udaji shromazdénych cenzem, aviak tyto udaje ndm nefeknou nic
o tom, jak vlastnictvi toho kterého predmétu ovliviiuje chod domacnosti
¢ spotiebni a jina rozhodnuti v jejim ramci realizovana. Prozatim se mu-
sime spokojit s konstatovanim, Ze majetkovy stav domacnosti je vyznam-
nym faktorem chodu doméacnosti a tedy i jednim z faktoru, které uréuji
miru uspokojeni potfeb ¢lenti domacnosti.

Z hlediska formovani socialistickéhe zptsobu Zivota, zejména z hle-
diska jeho budouciho vyvoje neni zanedbatelnd skutec¢nost, Ze uspokojeni
potreb &lenti domacnosti nemusi byt vzdy nutné zprostfedkovano soukro-
mym vlastnictvim predmétd dlouhodobé spotfeby, ale mizZe byt zajisténo

8) Spotfeba je stadium procesu spoleenské produkce, které bylo dosud v nepatrné
mife teoreticky prozkoumdno a ustileno a tvofi rozsahlou sféru jakoby na pomezi
ekonomie a sociologie. Hod oly, A.: cit. dilo, str. 3.
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placenymi sluzbami, spoleénym vlastnictvim nékterych z téchto pfedméta
nékolika doméicnostmi, nebo spoletensky organizovanymi formami uspo-
kojovani potfeb.9) V naSi soucasné spoletnosti je v8ak nejrozSifenéjsi for-
mou realizace potifeb jejich uspokojeni v rameci domécnosti. Je pravdé-
podobné, %e v dohledné dobé zastane tato forma rozhodujici, zejména z to-
ho diivodu, Ze spole¢nost dosud nema dosti materidlnich sil k tomu, aby
vybudovala potiebnou infrastrukturu.

V dosavadnim védeckém bidani byla problematice domacnosti vénovana
jen okrajovad pozornost. Ekonomickad véda se zatim prakticky nepokusila
o pochopeni role domacnosti v reprodukénim procesu. Obecné se sice pfi-
pousti, ze je to nejdulezitéjsi misto spotfeby. Uznava se také, Ze rodinné
vlastnictvi je materidlnim zakladem chodu domacnosti a Ze silné ovliviiuje
rozsah a strukturu spotieby.19)

Timto konstatovanim se vé&tSinou poznani vyznamu domécnosti konéi.
Ve skuteénosti viak toto vymezeni implikuje skute¢nost, Ze v ramci do-
macnosti lidé vykonavaji fadu dulezitych &innosti, bez kterych by spo-
tfeba vibec nebyla moZnda. Cilem téchto ¢innosti je bud konefna tprava
koupeného zboZi do podoby v niZ v procesu spotieby slouZi uspokojeni
potfeb nebo vytvofeni a zajifténi kulturnich, hygienickych a jinych pied-
poklad® spotfeby a reprodukce. Tyto ¢innosti shrnované tradiéné do poj-
mu praci zaji$fujicich pravidelny chod domadcnosti byly zatim predmétem
badatelského zajmu jen dosti zridka. Politickd ekonomie vénuje témto
é¢innostem jen velmi okrajovou pozornost, ponékud vice se jimi zabywvali
sociologové. Podivame-li se v8ak na tyto ¢innosti z hlediska podobného
tomu, ze kterého politickda ekonomie posuzuje jiné pracovni ¢innosti, mu-
sime pripustit, Ze domaci prace predstavuji normalni pracovni proces, ve
Icterém je vykonavana normalni prace. Pomoci pracovnich prostredki (na
pf. kuchyriské mechanizace) a pii vynaloZeni pracovni sily na pracovni
predmét (napf. potraviny) je vytvorena uzitnd hodnota priméfend uspo-
kojeni lidskych potfeb. PFi jinych domaécich pracech nevznika sice fi-
nalni vyrobek, ale tyto prace maji podobu sluZeb a slouZi k zachovani,
zlep$eni nebo obnové uZitnych pitedmétii, nebo zajisfuji nezbytné predpo-
klady pro uspokojeni potieb.

9 Ve studii, kterda nam =zustala nepfistupna (H..Mai, Der Stand der gemeinschaft-
lichen Nutzung industrieller Konsumgiiter auf der Basis des Ausleihendienstes in
der DDR. Beirat fiir 6konomische Forschung bei der Leitung der Staatlichen Plan-
komission) byl ué¢inén pokus odhadnout vyznam vypajéni sluzby z hlediska jejiho
vlivu na proces tvorby osobniho vlastnictvi v NDR. Zavéry ukazuji, Zze i v socialis-
tické spoleCnosti je rozvoj osobniho vlastnictvi rychlejdi, ne?li tato z hlediska tvorby
socialistického zptlsobu Zivota racionalnéjsi forma uspokojovani potfeb. ,,Von 1960 bis
1962 steigen die Erlose aus Ausleihendienst um 3%, Im gleichen Zeitraum stieg
der Einzelhandelumsatz am ,Gebrauchsgiitern® um 4,4®,. Umgerechnet pro Haus-
halt mit 2,85 Personen betrugen die Erlése aus dem Ausleihendienst 1962 rund
1,62DM und der bezeichnete Einzelhandelumsatz rund 3.100 DM pro Haushalt“.
Citovano podlé J.Bernard, str. 227.

10y Die Hauswirtschaft als kleinste in der Volkswirtschaft existierende Wirt-
schaftseinheit ist die wichtigste Stitte der unmittelbaren Organisation der indivi-
duellen Konsumption, J. Gericke, Die Bedeutung der elektrischen Haushaltsgerite
aus der Sicht einer rationellen Organisation der Konsumption im hauswirtschaft-
lichen Bereich, in Beitrige zur sozialistischen Konsumptionsforschung, Wiss. Zeit-
schrift der Martin Luther Universitit, Sonderheft, Halle 1965, s. 382.
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Politicka ekonomie viak vSem témto pracovnim procestim piiznava pou-
ze charakter soukromé prace, protoZe jejich cilem neni sména, ale bez-
prostifedni uspokojeni potieb rodiny, Toto ekonomické tfidéni viak samo-
ziejmé nezakladd4 rozdil v samotné povaze vykonané prace a je zhusta od-
vislé od konvence.1!)

Z hlediska sociologie je vSak prace v domacnosti pracovnim vykonem
jako kazdy jiny a na tom nic neméni ani okolnost, Ze vysledky této prace
nejsou zahrnuty do narodniho dichodu. Také pf#i formovani konkrétniho
zpusobu Zivota obyvatelstva hraje tato prace nepochybné vyznamnou tulo-
hu, u nékterych skupin obyvatelstva vétsi neZ spolefenskd prace, kterou
vykonavaji.

Pro politickou ekonomii maji domaci prace soukromy charakter, a proto
nejsou zapoéitavany do nirodniho dichodu, pfesto, Ze jimi vznikaji uzitné
hodnoty. Z hlediska politické ekonomie se tyto prace realizuji v isolova-
nych domadcnostech, které nejsou spojeny délbou prace; domadci préce se
proto nedaji spole¢ensky méfit, kontrolovat nebo normovat a nejsou tedy
predmétem védeckého poznani v ramci politické ekonomie. Vyzkum so-
cialistického zplsobu Zivota v3ak v nich vidi zajimavy pifedmét poznani
ze dvou duvoda. Jednak jejich skuteény vyznam v kaZdodennim Zivoté
obyvatelstva nelze v zadném pifipadé piehliZet. Druhy dtvod je normativ-
ni. ProtoZe cilem vyzkumu socialistického zpusobu Zivota je nalézt cesty,
kterymi by bylo moZno upeviiovat socialistické prvky v kaZdodennim Zi-
voté lidi, nemnze byl tato dilezita oblast opominuta. Racionalita jako nej-
vys8i princip hospodafeni se musi v socialismu uplatiiovat také ve sféfe
spotfeby tak, aby pusobila k vSestrannému rozvoji osobnosti. Z tohoto
divodu musi byt studiu domacich praci vénovana nalezitd pozornost a to-
to studium se musi zaméfit na podrobné poznani domacich praci a na ces-
ty a prostfedky jejich racionalizace. Cely problém ma dileZity socialni
rozmér, protoZe prace ktera tvofi zéklad chodu domécnosti je z nejvétsi
¢asti praci Zen; plné socidlni uznéni a ocenéni této price je zaroven pred-
pokladem emancipace Zen.

Socialisticka spole¢nost nemitZe nechat domacnost bez povSimnuti pravé
proto, Ze se zde bezprostiedné uspokojuji potfeby obéant. Je nepochybné
Ze rozsah a kvalita uspokojovani téchto zZivotnich potfeb zavisi od vyna-
loZeni ¢asu a energie, pomoci kterych se v domacnosti realizuji. Problém
domacich praci vystupuje z tohoto hlediska pro védecké poznani jako
problém jejich racionalizace.

Z tohoto hlediska je zviasté zajimava skutecnost, Ze v soucasnosti se
domaéacnost stdva mistem, kde se uplatiuji vysledky védecko-techmického
pokroku. V naSich domdcnostech stoupa vybavenost ptistroji, které uleh-

1y TItalska feministicka autorka pékné ukazuje na charakter a zejména funkci
tohoto rozliseni. , Un economista ha paradossalmente sottolineato che se un uomo
sposa la propria donna di servizio, diminuisce il reddito nazionale percheé il denaro
che 12 da non viene piit computato come salario. Il che non impedisce alla donna
di servizio, diventata ,moglie*, di continuare a svolgere la stesa mole di lavoro di
prima, e anche maggiore, se per esempio nascono dei figli: epure incredibile, non si
tratta piu di un lavoro ,reale“ (cioé concepito come tale) perché si pone immedia-
tamente al di fuori delle scambio a del mercato. Guilia Gabrieli, Per tenerle in
casa, Noi Donne, 1976, ¢. 5, str. 38.
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¢uji domaci prace a tento proces zmirfiuje propast mezi bouflivym rozvo-
jem techniky a pfevdZné manudlnimi pracemi zaji$fujicimi chod doma-
cnosti. Technicky pokrok se tak stava faktorem, ktery méni zplsob Zivota
nejen ve vyrobg, ale i v rodinném Zivoté.

Elektrifikace, mechanizace, automatizace a chemizace zkracuji a uleh-
¢éuji nudné a monotoni prace; re¢eno obecné: vyssi vybavenost doméacnosti
znamena v mnoha konkrétnich domacich pracich éasovou usporu, ale pie-
devSim umozrniuje podstatné sniZit podil a intensitu Zivé prace. Jinymi slo-
vy i uvnitt domacnosti se uskute¢nuje strukturalni zmeéna v tom smyslu,
Ze stoupd podil zptedmétnéné prace a poklesi podil prace zivé. Jde o pro-
ces podobny procesu, ktery se prosazuje ve vyrobé, i kdyZz neni tak rych-
ly a napadny. PFfitina je zde ve zvla$tnim charakteru domaciho hospodar-
stvi — které je jednak formou organizace spotfeby a jednak mistem, kde
se spotfeba realizuje a proto se zda, Ze predméty dlouhodobé spotfeby ji-
miz jsou domécnosti ve stale vétsi mife vybavovdny, jsou z hlediska na-
rodniho hospodéfstvi spotfebnimi pifedméty, z hlediska jejich pouZiti
v ramci doméactho pracovniho procesu jsou vSak nepochybné pracovnimi
prostiedky. Pi#i uplatnéni prvniho hlediska mizi tyto piedméty dlouho-
dobé spotfeby z reprodukéniho procesu v okamziku, kdy si je spottebitel
koupi a ekonomickou védu pak jejich dalsi osud prakticky nezajima. Pro-
dejem vstoupilo toto zboZi do oblasti individualni spotfeby a jeho dalsi
ucelné nebo neracionalni vyuZziti je prenechano konsumentovi. Socialis-
tické spolecnosti vS8ak nemuizZe jit jen o realizaci vyrobku, ale musi se za-
rovenn vyrovnat s otazkou zda ekonomické a osobni niklady vynaloZené
pri vyrobé a ziskavani téchto technickych spotiebnich pifedmétt vedou
k dokonalejSimu uspokojovéni potreb obcant. Studium domacnosti se pro-
to musi zaméfit na otdzku optimalni organizace domaécich praci, zejména
domacich praci, spojenych s pripravou stravy a s uklidem a udrzbou bytu
-— tedy dvou nejpodstatnéjsich slozek chodu domacnosti.

Rozvoj socialistické spoleénosti prinasi a nepochybné jesté pfinese celou
fadu moZnosti racionalizace domacich praci. Do jaké miry a v jakém roz-
sahu se vSak v naSi spoleCnosti prosadi rtizné moZnosti racionalizace do-
macnosti zavisi na Fadé objektivnich faktortt. Vedle technické tUrovné vy-
robkd a spotfebnich zvyklosti zde budou limitem potfebné vyrobni ka-
pacity, dale se zde uplatni bytové poméry stejné jako vyscka zaméstna-
nost Zen i rozvoj placenych a neplacenych sluzeb.

Nejcastéji se vychodisko vidi v industrializace domaciho hospodéarstvi
a prevedeni funkci domécnosti do sféry spoleéenské vyroby — napiiklad
vyroba hotovych jidel nebo textilii, které vyZaduji nepatrné o3etieni. Po-
dobny efekt, totiz zespoleCensténi urditych funkei domacnosti byva oce-
kavan od rozvoje sluZeb. Treti cesta racionalizace domacnosti spociva ve
vy§§im technickém vybaveni individuilnich domdécnosti. Pri této formé
zustavaji domaéaci prace spojeny s individudlni domdacnosti — z éasti je
oviem mozno tento zplUsob kombinovat s vypGjénimi sluZbami, nebo vy-
bavovat jednim prfedmeétem vice domacnosti (na pfiklad éleny bytového
druZstva). Ostatné tento proces probiha také Zivelné tim, Ze vybaveni jed-
né bytové domdacnosti slouzi zhusta vice hospodaficim doméacnostem.

Shrneme-li naSi teoretickou tvahu vidime, Ze racionalizace domaécich
praci se mlize uskuteénit témito zplisoby:
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Industrializaci domécich praci
VyuzZivanim placenych sluzeb
Zvysenim technického vybaveni domacnosti
a) spoleénym vyuZivanim technického zafizeni vétS$im poftem doméi-

cnosti
b) vypujéni sluzbou technickych prostiedki
¢) individualnim vybavovinim domaécnosti technickymi prostfedky, kte-

ré tvoii soukromé vlastnictvi rodiny.
Je zfejmé, Ze otdzka ucelnosti a racionalni organizace nemuZe byt zod-
povézena za celé domaci hospodateni, ale musi byt posuzovana v souvis-
losti s jednotlivymi pracovnimi funkcemi domécnosti. Véc je metodicky
velmi sloZitd, nebof v tvahdch o racionalizaci domacich praci se musi
uplatfiovat nejen hledisko spolefenského zadjmu a moZnosti, ale také in-
dividudlni zdjmy a hodnotové orientace. Zndm4a omezeni nas vedou k pie-
svédéeni, Ze za soudasného spolefenského stavu je moZno nejrychlejSiho
efektu dosdhnout zvySovanim technického vybaveni domacnosti, roziirova-
nim individualniho vlastnictvi pfedméti dlouhodobé spotfeby. Industria-
lizace domacich praci se bude asi také uplatihovat, ale jeji pusobeni nebude
zatim tak patrné. Ve vyuZivani placenych sluzeb pozorujeme v poslednich
letech stagnaci, Hospodafsky rozvoj spolefnosti nedovoli v dohledné dobé
tyto sluzby intervenovat tak, aby se jejich vyuZivani podstatné zvysilo.
Pro dobu, o které ma smysl uvaZovat, bude racionalizace domacnosti z nej-
vétsi dasti zajisténa masovym vybavenim domacnosti pfedméty dlouhodo-
bé spotteby.

MozZnosti racionalizace domacich praci jsou také diny jejich technickou
a socialni strankou. Podivejme se z tohoto hlediska na nejduleZitéjsi do-
mac{ prace. Uklid a tidrzba bytu se bezpodmineéné musi realizovat v in-
dividudlnich domacnostech. Pfevést tuto ¢innost na sluzby je v masovém
méfitku naprosto nemoZné. Prace vSak muiZe byt podstatn& ulehéena po-
uzitim vysavace, pripadné dalSich elektrickych pristroji (individualni do-
macnosti by si je mohly vyptj¢ovat) a chemizaci domacnosti. Ostatné tento
proces je v mna$ich domacnostech dobfe pozorovatelny. Vyznamné bude
tato funkce domdacnosti ovlivnéna instalaci ustfedniho topeni v novych do-
mech, tedy zlepSovanim bytového fondu. Zaroven vSak musime vidét, Ze
rostouci znec¢i§téni Zivotniho prostfedi zvySuje ¢asovy vydaj potfebny k za-
jisténi této kategorie domécich praci. Prace spojené s uklidem a udrzbou
patfi zaroveri do té slozky domacich praci, které je moZno odlozit. Tato
skute¢nost pfedstavuje dal$i moZnost jejich racionalnéjsiho vykonu.

Prace spojené s udrzbou obuvi $atd a pradla jsou nepochybné tou ka-
tegorii, které je nejsnadné&ji prevoditelnd mimo domacnost. Jeji zajiSténi
pomoci placenych sluZeb je vSak pro vétSinu rodin nerentabilni.

Nejdiskutovanéjsi je samoziejmé skupina domacich praci spojena s p#i-
pravou, servirovanim jidla a tklidem jidelniho nadobi, protoze jde o sou-
bor praci, které piedstavuji nejvétsi pracovni a éasovy vydaj, tyto prace
neni moZno odloZit a jejich prostfednictvim se uspokojuji znaéné indivi-
dualizované potfeby, takZe neni moZno tyto prace standardizovat. Ani zde
nelze v dohledné dobg pocitat s pfevratnymi zménami.

Z hlediska vyznamu domacich praci pro formovani socialistického zpU-
sobu Zivota je nutné usilovat o jejich racionalizaci. Pfedpokladem inter-

W
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vence do této oblasti je ovSsem podrobné poznani povahy téchto pracii je-
jich konkrétni realizace v jednotlivych typech domacnosti. Obecné lze ri-
ci, Ze pravé problematika racionalizace domacich praci je z hlediska tvor-
by a formovani socialistického zpusobu Zivota kli¢ova. Z tohoto divodu
ji budeme vénovat zvySenou pozornost.

Vysledky dosavadniho vyzkumu nas stavi pfed nutnost zfici se roman-
tické iluze, Ze domaci price se podali z domadcnosti odstranit a pfevést
na prumyslovou bazi, V dobé, o které ma smysl uvaZovat, se tak urdité
nestane. Zavedeni volnych sobot jasné ukazalo, Ze moZnost racionadlné&jsi
organizace domadcich praci nevede k sniZenf jejich ¢asového trvani. Spole-
¢enska opatfeni mohou prozatim mit za nasledek jen zménu ve strukture
a rytmu domacich praci. Za stavajiciho stavu rozvoje spole¢nosti je vykon
domadcich praci v rdmci domacnosti nejracionalnéjsim zptsobem uspokoje-
ni béZznych Zivotnich potfeb. Z hlediska teorie socialistického zplsobu Zi-
vota neposuzujeme domaci prace podle toho, zda a do jaké miry ztstanou
v priviatnich domadacnostech, ale z hlediska efektivity a nutné vynaloZené
namahy.

Ulehéeni domécich praci bude dosaZeno vys$im stupném vybavenosti
domacnosti. Pfitom rozhodujici je, Ze jednoudelové doméci pfistroje bu-
dou nahrazovany vicetéelovymi pristroji s pfidavnymi zai{zenimi. Poptav-
ka se presune k tomuto typu domaicich pristroji. Tento proces byl jiZ
ostatné pozorovan v USA.1%) Limitem racionalniho vybavovani domacnosti
v CSSR je viak nepochybné relativné nizkd ploSnd rozloha bytid, kterd
se, z hlediska del3i perspektivy, jeSté snizuje.

Pokusime-li se shrnout nasi koncepci domacnosti, miZeme Fici, Ze do-
macnost si pfedstavujeme jako hospodafskou instituci, jejimZ prostiednic-
tvim realizuji lidé nejvét$i ¢ast svych kazdodennich Zivotnich potieb, Pro
vétSinu obcand je domacnost spojena s rodinou. Pifitom domacnost cha-
peme jednak v funkénim a jednak ve statickém smyslu. Piedstavujeme
si ji jako souhrn materidlnich hodnot, které lidem umoznuji uspokojovani
jejich kazdodennich Zivotnich potreb. Na zakladé téchto hodnot se pak
v ramci domécnosti realizuje hospodarska éinnost domdcnosti, v niZ do-
chézi k uspokojovani konkrétnich potieb.

JOMAMHEE XO3AVMCTBO M BEJEHUME JOMAIMHETIO
XO03AVICTBA C TOUYKHU 3PEHUA
COOMAIINCTUNYECKOTO OBPA3A XMU3HMU

JToMaluHee XO34MCTBO B CTAaTbe IHOHMMAETCA KaK XO3AMCTBEHHBII M OOLIECTBEHHBINA
MHCTUTYT, MOCPEACTBOM KOTOPOTO JIIOOM PEANM3YIOT HambONBIIYH0 YacTh CBOMX €XKEHEB-
HeIX TnorpebHOcTet, g GOMBIUMHCTBA MIOKENM JOMAIIHEE XO3AMCTBO CBA3AHO C CEMBEN.
TipnueM AOMaUIHEE XO3AMCTBO MBI TIOHMMAa€M C ORHOM CTOPOHBI B (PYHKIIMOHAJNBHOM WU,
C JPYroit CTOPOHBI, B CTAaTMUECKOM CMbicie. CleA0BATENLHO IOMAIIHEE XO3ANUCTBO MBI
NPEACTABIIEM KaK COBOKYMHOCTh MAaTEPUAIBHLIX IEHHOCTEN, NO3BOJAOLINX JIORAM YRO-
BJIETBOPATh UX €XXEJHEBHbIE NOTPEGHOCTU. B TakOM ciiyuae € IOMOIIBIO 3TUX MaTepUATb-

12) Podle nam nedostupného rukopisu: Koch, Die gegenwirtige und bis 1980 an-
zustrebende rationelle Austattung der Haushalte mit wichtigsten hauswirtschaftli-
chen Konsumgiiter, podle Gericke, cit. prace, str. 402. Autor, z ndhoZ tuto in-
formaci prejimam, odhadl, Ze jiZ v roce 1980 bude tento typ pfedstavovat %/; domi-
cich pristroju v domacnostech NDR.
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HeIX Oryar (rnaeHeM O6pa3oM KBapTHpPA M OCHALCHME KBAPTHPH) B paMKax AOMallHEro
XO34iCTBA OCYLUECTBIAETCA XO3AMCTBEHHOAA NECATEILHOCTh, IIPUM KOTOPOM HNPOUCKXOAUT YAO-
BJIETBOPEHUE KOHKPETHBIX NMOTPEOHOCTEM.

ABTOp NONBITANCA ZATh ONPEAENCHME NMOHATUIO AOMAILHEE XO3AMCTBO Y BEAEHME AOMAIL-~
HEro XO38/iCTBA B OTHOLIEHMM K COI[MOJOrMUYECKOMY OIpEAENeHnio cembu. Janee pac-
CMaTpUBAOTCA B JOMAIIHEM XO3/ACTBE, KOTOPHIE IIPOMIOLINIM [0 BIMSAHUEM M3MEHEHUN
00G111eCTBEHHO-3KOHOMMUYECKO (PopMalyaM M IION BIMAHUEM AeMOrpaddMHUEecKMX HPOLECCOB,
NNPOTEKAWINX B HameMm oO6iiectBe. Ocofoe BHUMAHME OOpaILacTCA Ha XO3ANCTBEHHYIO
ACATCJIBHOCTD B PAMKAX JOMALIHENO XO35MCTBA, KOTOPas PasfeNiie€Tos B CTaThe Ha IOTPEOD-
JIEHHE AOMAIIHEr0 XO3AMCTBA M HA COBOKYIIHOCTb paGoT, HEOOXOomuMMBIX Juis obecneveHus
BeciepeGOMHOr0 XOKAa OOMAILUHErO XO03aiCTBA. CTaThsd TaK)Ke OCOAEPXHUT PACCY>KACHUA
O JATBHEMIUEM PA3BMTUM HAIUMX JOMAIIHUX XO3[MCTB, OCODEHHO O pPa3BUTUM JNOMaLIHEN
paboTHl B CBA3M C PaCTyLMM OCHAICHMEM JOMAIHErO XO3ANCTBA NPEAMETAMM JJIUTENb-
HOTO MOJIb30OBAHUA.

DER HAUSHALT UND DIE HAUSWIRTSCHAFT
AUS DER SICHT DER SOCIALISTISCHEN LEBENSWEISE

Der Haushalt wird in dem Aufsatz als wirtschaftliche und gesellschaftliche Insti-
tution aufgefaBit, durch die die Menschen den groBten Teil ihres Bedarfs sichern.
Fir die Mehrheit der Menschen ist der Haushalt mit dem Familienleben verbunden.
In unserer Vorstellung stellt der Haushalt eine Gesammtheit der materiellen Werte
und Verfligungen dar, die auf die Befriedigung des tidglichen Bedarfs einer Menschen-
gruppe gerichtet sind. Der Haushalt wird also im funktionellen sowie statischen
Sirne aufgefaft. Mit Hilfe dieser materiellen Werte (vor allem die Wohnung und
deren Ausstattung) realisieren sich im Rahmen des Haushaltes die wirtschaftlichen
Tatigkeiten, die die Bedarfdeckung erméglichen.

Der Autor versucht die Begriffe ,Haushalt* und ,Hauswirtschaft® abzugrenzen
und sie an den soziologischen Begriff der Familie anzukniipfen. Er befat sich wei-
ters mit den Wandlungen des Haushaltes, die infolge der in unserer Gesellschaft
vorgehenden demographischen und sozialen Prozesse hervorgerufen worden sind.
Eine eingehende Aufmerksamkeit wird im Aufsatz der sich im Haushalt abspielen-
den wirtschaftlichen Tatigkeiten gewidmet. Diese Titigkeiten werden auf den Ver-
brauch des Haushalts und den Komplex der zur Sicherstellung des regelmiBigen Be-
triebs des Haushaltes nétigen Arbeiten verteilt. Der Aufsatz enthilt auch Betrach-
tungen uber die weitere Entwicklung unserer Haushalte, insbesondere was die Ent-
wicklung der Hausarbeiten im Zusammenhang mit der steigenden Ausstattung der
Haushalte mit den wichtigsten hauswirtschaftlichen Konsumgiitern betrifft.
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