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RECENZE

K tloze védy v déjindch
J. D. Bernal; Véda » déjindch

Se znaénym zpoidénim (prvni apnglické vydani vyslo v roce 1954, druhé v roce 1956,
vusky preklad v roce 1956) vydel v roce 1960 éesky pieklad obsdhlé knihy J. D. Dernala
»Véda v déjinéch” (Science in Hislory) ve dvou svazcich (prvni svazck 509, druhy 461 siran).

Autor sleduje d&jiny piirodnich a v mensi mife i spolefenskych véd v souvislosti s histo-
rickym vyvojem spoleénosti, zejména pak ve vztahu k rozvoji techniky a vyroby. Kniha
byla piijata ve svétové literatufe vcelku pifznivé — jak o tom sv&d& m. j. dvé anglicka
vydéni, kterd vy$la v kratké dobé. Piiznivy oblas byl vyvolan jiZ tim, Ze kniha pfispiva
k odstranéni vaZného ncdostatku té literatury, kterd se soustavnéji zabyva otdzkami vy-
voje véd a jejich tdlohou v dé&jinach spoleénosti. V. Ceském jazyce je lo — nepotitame-li
nekteré diivéjéi idealisticky pojaté prace Radlovy a Ulehlovy, které sleduji oviem jiny cil —
pivni vdlsi prace s limto zaméfenim vibec. Z mensich praci piipominam alespoii B. Far-
ringtona ,,Véda ve starém Recku®, Praha 1951, z novejsich pak Sbornik — jinak oviem za-
méieny — , [filosofie a piirodni védy”, Praha 1961.

Dokonce ani ve svétové literalufe neni podobnych praci mooho. V SSSR byla napt. vy-
déana v roce 1956 kniha profesora Falalijeva ,Jestestvenyje nauki v Zizni obS&estva®™, kterA
se zabyva otazkami vyvoje pfirodnich véd a jejich vziahem k zivolu spoleénosti. Jejim
nedostatkemy — jak ukazovala i sovélska kritika — viak je, Ze aulor v prvni ¢asli nazvane
»Marxismus-leninismus o misté v&dy v Zivolé spoleénosii” rozebird obecnd — a nékdy aZ
piili§ absirakiné — oldzky postaveni piirodnich véd jako formy spoledenského védomi
k oslatnim jeho formam, zatimco v dalSich dilech celkem popisng historiograficky zazna-
mendva vyvo] jednollivych piirodnich véd. Tohoto nedostatku sec profesor Bernal vyvaroval.

Priace profesora J. D. Bernala oviem nenahrazuje — a ani si lento cil neklade — historit
jednotlivych véd, af jiz prirodnich nebo spoledenskych. Ma viak proli vEidiné takovych
monografickych praci pfedeviim tu plfednost, 7¢ v ni autor sleduje spoledenské pFidiny
vzniku a rozvoje jednotlivich véd i jednolivych védeckyech poznatkil, pfi &emZ soudasné
ukazuje vliv jednotlivych védnich diseiplin na vyrobu i mysleni spoleénosti. Mohli by sc
proto z jcho pE{stupu pouéit fetni aulofl déjin specidlnich veéd, které ¢aslo byvaji jen chro-
nologicky sestavenym pfiehledem Zivotopisit jednotlivyech véded nebo posloupnym vyétem
jednotlivych zévaznych poznatki a teorii téchto véd.

Kuiha profesora J. D. Bernala budila zdjem odbornikd 1 §r$f vciejnosli 16%Z prolo, Ze
jeji autor — ¢len britské Krilovské spole¢nosti nauk — je jednim z nejvéldich véded sou-
dasnosti. Jeho védecké prace z oblasli rentgenové analf¥zy struktur ncrostnych krystald,
hormoni, vitamind atd. jsom cilovany v celé svétové literatuie krystalografické a biofyzi-
kalni. V oblasti biofyziky — tohoto vyznamného pomezniho védniho oboru — je znam
nejen svym piispévkemn k teorii mitdézy (jak uvadi 1éZ A. Dralvova v rccenzi anglického
vydani jeho price ve Filosofickém &asopise, 1957/2, sir. 284), ale daleko vice svou teorii
o vzniku Zivota, v niZ na rozdil od.Oparina zd(iraziiuje absorpéni a kalalické Géinky jili
pii vytvafeni prvnich organickych slouéenin. Nasi &tenaii se mohli s podstatou této Ber-
nalovy teorie seznamit v prekladé jcho studie ,,I'yzikalni podstala zivola®, Praha 1955.

Profesor Bernal pfistoupil k napsidni knihy ,,V&da v dg&jinach“ po fadé dilé¢ich studii
a ¢lanki o vyznamu védy pro vyvoj spoleénosti, jako je napf. studie ,The Social Funection
of Science” (1943). Jmenovand stal a nékteré jiné studie a projevy J. D. Bernala byly
spojeny do sborniku, ktery vysel v roce 1953 téZ rusky pod nazvem ,,Véda a spoleénosi®
(Nauka i ob&&esivo). Kniha byla v SSSR velmi kladné pfijata, jak o tom svédéf m. j. recenze
akademika A. B. Gop¢ijeva ve Voprosech filosofii 1953/5, akademika A. L. Oparina v Pravdé
12. zéii 1953 atd. Tato do jislé miry pripravna prace se sklada ze t# &asti: 1. Marxismus
a vé&da, II. Misto a 0iloha védy ve spoleénosti a 1Il. Mir bude zachovan.

Bernalova kniha ,Véda v d&jindch“ neni oviem pouhym vozvedenim zisad a nézort,
které autor publikoval v dFivéjiich siatich. Jde o samosialnou praci. V dobé, kdy vysel
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jeji Cesky pieklad, vysla v SSSR jiz dalsi Bernalova publikace nazvana ,,Svét bez valky®
(anglicky original vysel v roce 1958, cesky pieklad je planovan).

V obou knihach — ,,Véda ve spoletnosti i ,,Svét bez valky” — zdaraznuje J. D. Bernal
spoletenskou odpovédnost véded. Jako biofyzik je si iotiz piili§ dobfe védom nezméfitelného
nebezpedi, které by hrozilo lidstvu v pripadé rozpoutani jaderné vélky. Prolo zaméfuje
v soutasné dob& veskeré své twsili k boji za udrZeni svétového miru. Po smrli F. Joliota-
Curie se stal predsedou Svétové rady miru. Spojeni védy s vyvejem spoleénosti neni tedy
pro J. D. Bernala jen olazkou teoretickych uvah, obsazenych i v recenzované knize, Vidi
tolo spojeni nejen v aplikaci védeckych poznalkii pii vyrobni ¢innosti lidi, ale i v piimé
utasti védetr samotuych na fefeni aklualnich spoleéenskych tkolt. Kniha ,Véda v dé&jinach™
zapada tedy organicky do cel¢ Zivotni praxe J. D. Bernala — védce, kiery se hlasi k vé-
deckému svétovému nazoru. :

Kniha Véda v déjindch zaujme &lenafe jiz samotnou §ifi zpracovand litky, a to ve dvou
smérech, Autor sleduje pfedné cely vyvoj védeckého poznani od nejstarSich dob do dneska
(ptitom védeé ve XX. stoleti vénuje celou polovinu prace), soucasné si viima viech ziklad-
nich védnich disciplin pfirodovédeckych (fyziky s astronomii, biologie véelné lékarské a ze-
médélské aplikace, cliemie ald.) a spoledenskovédnich (filosofie, politické ekonomie, socio-
logie atd.). To je piirozené velky klad (ftenai zde najde zékladni informace a uceleny ma-
terial z riznych dob a z rdznych véd, ktery je jinak tézko dostupny), ma to viak i né-
kleré stinné stranky: encyklopediénost vede totiZ nékdy k uréitému zjednoduSeni vziahii,
kieré autor sleduje, k osvétleni n&kterych problémt jen z uréitého aspektu atd.

Na praci je ovSem ziejmé, ¢ ji psal piirodovédec a nikoli odborny historik, Bylo by
totiz moZné J. D. Bernalovi v lomtoe sméru mnohé vytykat. Tak napi. Ze pouZiva dasto
jako prament Gsinich informaci (které jsou tézko koulrolovalelné), ze ndkdy vychazi z na-
zoru jednoho autora a nekonfrontuje jej s nazory jimych autord, kieii se tymz problémem
zabyvaji atd. To je palrné — abychom uvedli alespoti jeden piiklad — na nazoru J. D. Ber-
nala o raném kfestanstvi, kde vychazi » hodnoceni Nobertsonova (jehoz praci ,,l’avod
kieslanstvi, Praha 1958, nadi ¢tenaii znaji), s nimz ovSem nelze plné souhlasit.

Neuvadim tyto nedostatky bliZe, proloZe se dommivam, Ze nemaji zasadpi vyznam pro
celou koncepci Bernalovy préce. Rozhodné nezkresluji — jak Bernalovi vytykali néktef{
idealistiéti historikové — celkovou linii vyvoje spoleénosti ani hlavni etapy ve vyvoji vé-
deckého poznani.

Spise by bylo ovSemn mozné klasi olazku (na niz miZe dit odpovéd jen fada mono-
grafickych rpraci védecky zpracovavajicich dg&jiny jednotlivych véd): do jaké miry se sho-
duje periodizace jednotlivych véd s periodizaci obecnych politickych déjin. Je nesporné —
a to je palrné i z Bernalovy prace — Zc zde uréita zidkladni shoda existuje (zjevna mnapi.
v obdob{ alexandrijském, v renesanci, v dobé prvni primyslové revoluce atd.) Na druhé
strané v¥ak existuji rozdily vyplyvajici z relalivné samostalného vyvoje specidlnich véd
fpapt. vznik evoluénich nézord a darwinismu v poloving XIX. stoleti, ,krise fyziky” po-
catkem XX, stoleti a jeji dneSni etapa, soulasny prudky rozmach biologie (a specialné
genetiky) atd.]. To jsou otdzky, na kieré bude nutno teprve odpovédét.

Cesky pteklad ,Védy v déjinach” je poifzen podle druhého anglického vydani. To je
oviem znaény klad, protofe v tomto vydini aulor opravil jednak nékteré drobnéjéi histo-
rické nepiesnosti (napf. zaloZeni Karlovy universily je zde jiz uvedeno spravné v r. 1348
a nikoli, jak bylo v prvnim vydani, v. 1347), jednak — coz je dulezit&)§i — autor doplnil
knihu ¢etnymi poznamkami a vysvéllivkami. Odkazuje soudasné i na novéjsi literaturu ty-
kajici se otdzek, o nichZ pife. Zvla§té cenné je, Ze v poznidmkich jsou odkazy na literaturu
tykajici se vyvoje védy v Cing, Indii atd. V tomto vydanf — a tedy i v deském piekladé —
jeo doplnéna a upravena i &4st knihy tykajici se rozvoje vddy v socialistickych zemich
a zvla§té v SSSR. Aulor vychazel pii téchto opravich té% z vysledki XX. sjezdu KSSS,
ukazuje né&které negativni vlivy, které mél na rozvoj védy dogmatismus rozditeny v dobé
kultu osobnosti J. V. Sialina.

I v druhém vydéni vSak profesor Bernal ponechal nezménéno své stanovisko v otdzce
definice védy, stanovisko, kieré bylo nejvice kritizovdno nejen v zdpadni literatufe (napt.
H. Dingle ,,Science and Profesor Bernal®, Londyn 1949), ale i u nds (viz napf. citovanou
recenzi A. Dratvové). Jeho stanovisko je vskulku problematické. Rika totiz, %e v&du. nelze
definovat. V polemice s profesorem Dinglem, ktery doporudoval zaéft knihu vymezenim
védy, piSe: ,Mé zkuSenosti a znalosi mne piresvédéily o marnosti a mnicotnosti takového
poéinani. Vé&da je tak stard, prola ve svych dé&jindch tolika proménami, je na kaZdém
kroku tak spojena s ostatnimi spoledenskymi ¢innosumi, Ze jakykoli pokus o definici, a byle
jich vz mnoho, miiZe jenom vice nebo méné pifiméfené vvjadFit jeden z aspektd, zpravidla
podFadnéjsf, je)z méla v nékterém obdobi svého rostu.™ (I, str. 24)
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I kdyz je jisté spravné, Ze sc dialekiik Bernal diva na veédu — a proto 16Z na jeji de-
finici — z hlediska jejich vziahG k ostatni spolefenské Cinnosii i z hlediska jejiho vyvoje,
piece je p¥i nejmensim nadsazené, 7e¢ neni mozno definici védy podat. Bernal mi oviem
pravem vyhrady k nékterym definicin — jak je kupi. vytvarel neopozitivismus. Domnivam
se dokonce, %e jeho pokus vysvétlit, co je véda, nikoli definici, nybrz — jak on sam iika —
vyétem riznych ,aspekid védy (tak postupné charaklerizuje védu jako instituci, jako
metodu, jako souhrn védéni, jako d¢initele vytvaiejictho ni§ nidzor na vesmir a c¢lovéka,
jiko faktor pasobici na dé&jiny, na vyrobu atd.) ma uréité vyhody picd definici toho druhu,
jakou podavé napi. A. Dratvovd v praci ,Filosolie a pfirodovédecke poznéni® (Praba 1946),
kde na str. 6 pide: ,Védou v pozitivistickém smyslu rozumime ¢&innosl, jejimi cilem je
nalézt zikonné vziahy mezi stejnorodymi daty zkuSenosti, nebo alespoil podat jejich presny
popis.” Uvédomime-li si, ¢ autorka léto deflinice dale (na str. 7) uvadi, e pod pojmem
.zkufenosl“ mysli jednak smyslovd data o vnéj§im svété, jednak dala o vnitfnim svété
ziskana i fantazii, je zfejmé, ze lakovalo definice musi kazdého poctivého védce odradit.
Vzdyt v takové definici a jejim vykladu je faklicky relatizovan rozdil mezi védecky ovéfenym
poznatkem a kupf. naboZenskou fantazii, kterd také (napi. podle W. Jamese ,,Druby nébo-
7enské zkulenosti) je jistym drubem ,vnitini zkuSenosti®.

Uvadim definici A. Dratvové z mnoha jinych proto, Zze privé jeji autorka vytykd Ber-
nalovi velmi ostfe jeho odpor k definicim a nadto se snaZzi tente odpor vysvétlit tim, ze
pry ,Bernal je duchem prirodovédecky popisnym a nikoli logickym® (IFilosoficky ¢asopis,
1957/2, str. 284). Nepodlozenost podobného tvrzeni vyplyva myslim jiz z blizsiho seznamenf
s Bernalovou piirodovédeckou praci, zejména s jeho teorii vzniku Zivota, kde rozhodné
nemohl s . prirodovédeckou popisnosti vystaéit, kde musel pouzivat logického zobectiovani
ad.

Dtivod Bernalova odporu k definicim vidim spife v tom, Ze je pPecc jenom do znaéné
miry ovlivnén nazory nékterych prirodovédei, ktefi byli nebo jsou pod vétsim & mensim
vlivemn preZivajicich nazord A. Macha (a nékierych jinych neopozitivistd), jako byl napi-.
i Einstein. Neni 1otiZ ndhoda, Ze se Bernal na téze sirance, odkud byl citovan jeho néazor
na definici, dovelavd itaké Einsteina. Ciluje jeho vyrok, Ze ,Véda jake néco ecxistujiciho
a uplného je tou nejobjekilivnéjsi véci, kierou &lovék znd. Aviak véda ve vyvoji, véda
joko koneény cil, k némuz Lieba sméfovat, je tak subjcktivni a psychologicky podminéna
jako kazdé jiné odvéivi lidského snaZeni.*

Definovat védu meni oviem snadné, »vla§ié cheeme-li vystihnout jeji vzial: k ostainim
faktortin spoleienského vyvoje. Véda je toliz jednou z forem spoledenského vEdomi, ale

soudasné jeji zvaéni f4sl — plirodovéda (a jestd daleko vice pak technické védy) — se
ve stale véts§i mife zapojuje jako produkiivni sila pfimo do vyrobniho procesu. N&ktefi so-
vélSti autofi ji — podle mého ndzoru pravems — pokladaji za soucdst vyrobnich sil spo-

lefnosti — a tedy 1 soufdsl maleridlnich podminek Zivola spoleénosti. Véda pak jako proces
ziskdvdni, ovéfovdni, tFidéni a usoustaviiovdni poznatkti a z nich vyvozovanych hypotés
o teorti vidy o jisté formé pohybu hmoty je souéasné i souhrnem ji vlastnich metod, insti-
tuci a organizaci, které tomuto procesu pomdhaji. Jejim koneéngm cilem je pFeména pFirody
a spoleénosti ve prospéch ¢lovéka.

Nikoliv dostaleén& presné vymezeni pojmu védy se v Bernalové knize projevuje zcjména
v &4sti tykajici se spolefenskych v&d. Profesor Bernal k nim podita fakticky viechny na-
zory na spolefnost. Tak ¢ieme napi. na sirdnce 220 druhého dilu nadpis: ,,Spoledenskd véda
rianého lidstva: obfady a mytus®“. J. D. Bernal nedéld kromé toho rozdil mezi jednotlivymi
védnimi poznalky a mezi védou jako urfitym sysiémem t&chlo poznatkd.

V 1élo souvislosli je tieba oviem vyzdvihnoul, 7e Bernal fadi k védé i védy spoletenské
(humauitni), ackoli pojmu ,science” je v anglické a americké literatufe uZivano b&Zné jen
pro védy piirodni. Tak se mnozi étena¥ v USA a Velké Britannii vlasiné poprvé v jeho
knize dolelli o ptevratu, ktery ve spolegenskych védach zpiisobil vznik marxismu, seznamili _
s zde s Marxovou teori nadhodnoty a Leninovou charakieristikou imperialismu ald. V tom
byl bezesporu nesmirny klad této Bernalovy knihy.

Bylo by meoZné mit oviem i jiné diléi piipominky k nékterym ndzorim profesora Ber-
nala, 1ykajicim se zejména filosofickych otdzek piicednich véd, i k jeho hodnoceni nazord
nékterych prirodovidett. Tak uvadim napi. jeho hodnoceni otazky primarnich a sekundar-
nich kvalit v nazorech Galilea (I. dil, str. 299) a Descartesa (I., str. 309), nazord, které
-v inlerpretaci J. Locka marxistickd filosoficka literatura odmita (viz napi. kolektivni dilo
sovélskych autord za redakce M. A. Dynnina, M. T. Jovéuka, B. M. Kedrova, M, B. Mitina,
O. V. Trachtenberga ,Déjiny filosofie”, fesky picklad,” Praha 1960, I. dil, str. 377).

Kniha profesora Bernala bude jisté dilezilon pomiickou pro viechny, kdoZ se zabyvaji
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historii védy jako celku i kaidé jednotlivé védy specidlni. Naleznou v ni nejen obsahly
materidl, ale i mno#stvi podnétd k zamysleni (a treba i k pfehodnoceni). Kniha sama vy-
ty¢uje jeden zdvazny iikol: zpracovat déjiny védy s piihlédnuttm k jejimu relalivné samo-
slainému vyvoji, pokusit se nalézt wvmitini zdkony jejtho vyvoje. Tento problém zistava
zalim nedostateénd zpracovan, Fakticky — s vyjimkou podnémé stati A. Kolmana ,0 zi-
konitostech vyvoje prirodnich v&d“ (Filosoficky &tasopis, 1960/3) — nam chybi rozséhlejsi
price toholo druhu. Bernalova kniha skytd k télo praci cenny materidl, podnéty i jisté
dilé] zavéry. Jan Macki

O otiazkach svétového mirového hnuti

Fréderic Joliot-Curie; V§bor z projevii a Elinki, SNPL, Prahe 1960, stran 251.

Prohldseni predstavitelii komunistickyjch a délnickych stran, jednomysing pfijaté na poradé
v Moskvé, klerd byla zakonéena 1. prosince 1960, vysoko ocenilo tlohu aktivniho bhnuti
lidovych mas v soudasném boji za udrfeni miru. Mirovd Vyjzva ndrodim celého svéta,
piijatd timlo shromazdénim, p¥imo vyzyva k organizovanému, uvédomélému boji proti tém
imperialistickym kruhiim, které se snaZi udrzet ovzdu$i ,studené valky™ a sabotuji v OSN
piijeti konkrétnich nivrhé na odzbrojeni a zdkaz pouZivani atomovych a vodikovych zbrani.
Proto ma velky vyznam svélové hnuli obrincii miru. Hodnoceni zkuSenosti, kieré ziskalo
1010 hnuti ve své vice ne% desclilelé prici, umoziiuje jiz provést rozbor jeho Cinnosti, zvaZit
tispéchy, vystihnout nedostaltky, zvldsté v metoddch prace Svétové rady miru, a vyvodit
uréité zavéry pro dal§i praci této mejmasovéjsi svétové organizace.

Pomiickou pro takové hodnoceni je sbornik Frédérica Joliot-Curie, Vgbor = projevi
a clénkit. Jsou v ném zatazeny vybrané projevy zesnulého predsedy Svétové rady miru,
v{znamného francouzského fyzika, které pfednesl na jednotlivych kongresech hnuti obranci
miru a zasedinich Svétové rady miru v letech 1949—1958; Vgbor zahrnuje i éeiné dopisy,
kieré Joliot-Curie psal z povéieni télo organizace vldddm velmoci, sekretaridtu OSN atd.
Shornik je uveden ¢&lankem DBohumila E. Svobody, nazvanym Hrdina védy wve sluibdch
mire. Aulor v ném zasvécené vykladd o védecké prdci a Zivolé Frédérica Joliol-Curie.
Domnivam se viak, Ze by sborniku prospélo, kdyby v tvodu byl alespofi struéné nastinén
a charakierizovan v¥voj svélového mirového hnuti.

Projevy a é&lanky Frédérica Joliota-Curie jsou cennym dokumentem o vyvoji svélového
bnuli obrancd miru. Ukazuji jeho &innost od prvniho ustavujiciho kongresu, konaného
v Paiizi a v Praze ve dnech 20.—26. dubna 1949, a? do poslednich dn& autorova Zivota.
Frédérie Joliot-Curie podlehl 18. srpna 1958 nemoci z atomového zaieni, kterou byl postzien
pii studiu radioaktivity. Ve vétSiné jeho projevii jsou ohsaZeny i rozbory mezinarodni si-
tuace a charakteristiky poméru svélovych sil, jez ovliviiovaly historicky zapas dvou limii
svétového vyvoje — linie socialismu, demokracie a mirn a linic imperialismu a valky.
Y projevech jsou hodnoceny nejvyznamngjdi svétové udalosti toholo tidobi. Sbhornik posky-
luje tedy informace mnejen o svétovém mirovém hnuli samotném, ale 1 historii obecnych
dejin soudasné doby.

Hodnoceni obsazena v projevech Frédérica Joliola-Curie ukazuji pfesvédéivé, jak vyznamné
piispivaly jednotlivé masové akce pofidané Svétovou radou miru (napf. Stockholmski a Vi-
deniskd vyzva) k rozmachu aktivity pokrokovych sil za odvraceni hrozby jadernych zbrani
v imperialistickych agresivnich valkach. Sv&tové mirové hnuli ptispélo k tomu, Ze¢ se impe-
rialisté neodvézili poeuZit alomové zbrané pii své agresi proti Koreji. Akce svétové rady
miru pfispivaly ke zmirnéni mezindrodniho napéti v letech 1954—1955. V projevech jsou
cenné pfiklady, které padné vyvraceji nazory mnohych pacifisti podcetiujicich organizované
akce lidovych mas a jejich vliv na vefejné minéni svéla.

V nékterych statich, jako napf. Ano, bakteriologickd «dlla se jif wvede!, si Stendd pri-
pomene zvérstva agresord v Koreji, kterd se burZoazni propaganda snaZila popirat. Skoda
oviem je, Ze prekladatel, ktery zéroveii lento vibor potadal, neopatiil sbornik jmennym
a véenym rejstifkem. Tim by se umoznilo §ir§i pouzivani uvadénych dal a pifkladd v pro-
pagandistické préci,. napf. pfi akeich Vyboru obranct miru atd. Neni 10 vsak nedostatek
jen této knthy: vejstiiky, které jsou béiné ve sv8lové lileratuie, b¥vaji v pracich mnaich
aulord ruznych obort é&asto opomijeny.

Velmi cenné jsou ty ¢&ésti projevis predsedy Svétlové rady miru, v nichz se kriticky
rozebird ohlas vefejného minéni na akce Svétové rady miru. V nich najdou ddlerity ma-
teridl zejména ti marxisté, kiefi zpracovavaji otizky vefejného minéni a vliva propagandy



