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SBORNIK PRACI FiLOSOFICKE FAKULTY BRNENSKE UNIVERSITY 1968, I 3

JAROSLAV HNAT
K PROBLEMATICE VYUKOVEHO FILMU

V soucasné dobé jsme svédky snahy o modernizaci forem a prostfedkid vyuco-
vani. K modernim vyucdovacim prostfedkiim patfi bezesporu i film. I kdyZ dnes
nikdo zdsadné& nevystoupi proti uZivani filmu ve vysoko$kolské vfuce, vyskytuje
se Fada vyhrad proti riiznym filmim, které jsou pro vyuku k dispozici. Pokud
jde o filmy béZné produkce, jsou némitky do zna€né miry opravnéné. Tyto
Vyhrady se v3ak nékdy ozyvaji i protl filmim vjukovym, tedy filmim vyrobe-
nym pfimo pro didaktické ilely. V této stati jsme si vytkli za akol pfispét k ob-
jasnéni pri¢in podobnych vyhrad tim, Ze se pokusime o sjednoceni nédzorl na
vjukevy film a s nim i na zAkladni typy filmfi, pokud s nimi pFichdzime ve
vysokoSkolské vyuce do styku.

Vyjdéme z nézoru filmovych teoretiki. ,Neni Zadnym tajemstvim, Ze na3e fil-
mové védna terminologie je nejen rozkolisand, ale i nepropracovand, nepfesnéa
a neidplna,“ stéZuje si Smejkal.! V ,dokumentarni oblasti filmu* jsme svédky
Jhabylonského zméteni jazyk®“, pfSe Navratil> a konstatuje: ,Pro jednu véc
mame deset ndzvil, které jeji podstatu vystihuji n&kdy pFesné&, né&kdy pFibliZné
a ndkdy pro zménu zase vibec ne.” K tomu lze pouze dodat, Ze za deset let,
které uplynuly od vydani Navratilovy publikace, se nezménilo témé&f nic.
Uvazime-li jes§td prolinani riiznych hledisek, jemuZ se nevyhnuli ani autofi na-
vrhu na kategorizaci vyukovych filmi, ktery koncem roku 1964 dala do SirSi
diskuse ISFA — UNESCO,* ziskdme dostateny ndzor na soufasnou situaci ve
vyukovém filmu.

Jako jedna z hlavnich pFiin tohoto neuspokojivého stavu se nam jevi Gzky
a jednostranny pfistup. Autofi odbornych stati, jsou-li donuceni néjak se s pro-
blémem vypoféadat, spliiuji toto nutné zlo, ignorujice pfi tom nejen to, co jiZ
bylo v dané problematice dfive napsdno jinymi, ale ¢asto také i to, co jiZ pfi
nné piileZitosti napsali sami. Ma-li tedy nas pfispévek mit nadé&ji alespoii na
castecny pfinos, bude nutno pokusit se o pojeti $ir$i, komplexn&jsi.

Siéra védeckého filmu

Tak jako nemiZe nikdo Zit nezdvisle na ostatni spole¢nosti, neexistuje ani
vyukovy film — a ovSem také jakykoli jiny druh filmu — sdm o sobé. Je pfislus-
nikem celé Siroké oblasti nazyvané v3eobecné& filmem, a je proto s touto oblasti
spojen trvalymi pouty obdobné, jako jsou hospodafské jednotky spjaty souvislost-
mi ekonomickymi. To je nutné mit pfi jakékoli Givaze o kaZdém, tedy i o vyuko-

vém filmu, stdle na zfFeteli. Jaké misto tudiZ zaujima vyukovy film v celé filmové
oblasti? ’

1Zd. Smejkal, Filosofickd pomoc kritice, Film a doba, &. 11, 1961, 760n.

2Ant. Navratil, Instrukéni film dnes a zitra, Ceskoslovensky statni film, Praha
1555.

% ISFA - UNESCO Film Project, Basic Definitions and Film Categories, Utrecht, Holland,
1965.
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Jediny pohled na vyvojovou Fadu filmu ukazuje zcela zFeteln& dvé cesty, kte-
rymi se film ubiral hned od svého zrodu. Jedna byla nastoupena datem prvého
vefejného filmového predstavenf 28. prosince 1895; to byvd uvddé&no jako ofi-
cidlni datum narozeni filmu. Vede pfes poutové atrakce k filmu jako nejmaso-
véjSimu uméni. Vedle ni vSak vidime jeSté jednu cestu. Neni tolik atraktivni
pro divaky, a tim méné& pro podnikatele. Upadlo i trochu v zapomenuti, z jak
v§znamného mista vy3la.

Dne 10. listopadu 1895 promfitl Louis Lumiére své filmy v kruhu uéenych spo-
letnosti a odbornikii z francouzské fotografické spole&nosti na université Sor-
bonné. Zapominad se i na to, Ze teprve dsp&ch tohoto uzavieného pFedstaveni
vedl k prvni vefejné projekci a Ze tak vlastn& film spatfil svétlo svéta jako
vedeckd zéleZitost. Tato cesta filmu vedla dlouho v ustrani. Také ona se v3ak
b&hem doby roz$ifuje, ¢éleni a vznikd na ni celd fada novych filmovych druhi.
Vyvoj probih4 Ziveln&, dochédzi k vzdjemnému ovliviiovani obou cest a v soudas-
nosti jsme svédky znaéného prolinani obou skupin.

Vedla-li prvad cesta k filmu jako nejmasovéjSimu uméni, vede druha cesta
k vytvoFeni Siroké oblasti filmu jako prostfedku pozndni a pouleni. Toto ozna-
ceni je dostateCné® jasné, aviak pro b&Zné uZivdni pFili§ obSirné. Setkdvame se
proto s riiznymi nézvy této oblasti, obvykle podle zamé&feni jednotlivych autort
¢i uZivateli filmd. Mezindrodnfi asociace v&deckého filmu AICS,! jejimZ ¢lenem
je Ceskoslovensko jiZ od roku 1948, uZivd pro celou tuto oblast ndzvu védecky
film. A€koliv toto oznacéeni bylo pfijato na kongresu v Praze’ také nadimi filmo-
vymi pracovniky, ndzev se neujal, naopak, zkomplikoval terminologickou situaci
jeste vice.

»,Védecky film je nazev znaén& obsazny," piSe KuCeral ,Je ze viech druhd
nejteoretictéiSi a nejabstraktné&j$i. Jeho tdkolem je dopliiovat védecké, obecné&
tenretické poznatky. Pro svou abstraktnost je v&decky film nejobtiZn&j3im tvir-
¢im dkolem. SvAadi k zdkladni pedagogické chybé&, totiZ k opisu abstraktni my3-
lenky do metaforickych, piibliZnych vyrazd, coZ je postup odporujici védeckému
myslenf..." K takovéto definici i k je3$t¥ komplikovan&jsim a mlhavgjsim vy-
jddf¥enfm nuti teoretiky piedeviim skute¢nost, Ze na3e slovo ,védecky" ma pkili§
vyhranény vyznam, neZ aby mohlo obsdhnout celou tak Sirokou oblast. Potiebo-
vali jsme proto n&jakym zpfisobem ,v&deckost* zmirnit a tim moderdtorem
bylo slovo ,nauény“. Zdomécnélo u nds po druhé svétové valce zFejmé pod vli-
vem ru$tiny? a zabydlelo se nejen v literatufe, nybrZ i v ndzvu byvalého Studia
populdrng& védeckych a nau¢nych filmi. Jeho uZivan{ je viak mnohem stariiho
data® a v&t3ina autord tak skute¢n® jeho v§znam citi. PFimlouvdme-li se za uZf-
vini nézvu nauény film, konstatujeme tim vlastn& pouze skute¢nost s tim, Ze je

4 AICS - Association internationale du cinéma scientifique, zal. r. 1948, sidlo general-
ntho sekretaridtu PafiZ, sekretariat pro CSSR Brno, Botanicka 8.

5 X1V. kongres AICS, Praha, 16.—24. z4f1 1960.

6]J. Ku&era, O technickém filmu, ,Pfehiidka technickych filmd* (Sbornik), Cesko-
slovensky stéatnf film, Hradec Krélové, 1963.

7Zguridi—AltSuler, Klasifikace nauéngch filmi (pfeklad z ruského originalu),
Statnf pedagogické nakladatelstvi, Praha, 1959.

8 Ant. Dohnal, Praktickd pFiru¢ka $kolni kinematografie, Unie, Praha, 1938.
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ti‘eba toliko sjednctit se na jeho jednoznaéném, byt i velmi Sirokém v§znamu.
Naudnym nazveme proto kaidy film spadajici do oblasti filmu jako prostfedku
pozndni a poudeni.

Vraime se je$t& k AICS, kterd celou oblast naué¢ného filmu déli dile podle
svfch jednotlivfch pracovnich sekci. Tohoto dé&leni pouZijeme nyni jako po-
miicky pro naSe tcely. Prvni skupinu tvofi pracovni sekce filmu v&deckého
(tentokrat oviem v Gzkém slova smyslu). Ceskoslovenskd akademie v&d zavedla
pro tento druh filmu nazev védeckovyzkumnyj film. Konstatujeme tuto skuteénost
s povd&kem a uZivejme tohoto nazvu diisledné.

»Jako [ilmy v8deckovyzkumné oznadujeme ty filmy, kter¢mi realizujeme. uréity
druh vé&deckého vyzkumu, ktery je bez uZiti této metodiky neproveditelny. Zpra-
vidla se jednd o pFimé sniméani pozorovanych d&ji za pouZiti aplikované nebo
specidlni snimaci techniky,“ zni pokus o definici, pfedloZeny Komisi pro v&dec-
kovyzkumny film CSAV.Y9 ,S filmem (rozumé&no v biografu — pozn. aut.) mé
spoleény pouze celuloid,“ charakterizuje jej lakounicky Faasch.!® ,Nejv3t3iho
uplatnéni dosdhl védecky film v pfirodnich v&d4ch,” piSe PreobraZenskij.t! , M-
Zeme pfimo Fici, Ze celd Fada vyzkumnych praci v oblasti Zivo€isné a rostlinné
Fise vddéi za svilj uspdch pravé kinematografu...“ V&deckovyzkumn¢ film nenf
omezen ani metrdZi, ani snimaci rychlosti, ani pfedepsanou promitaci frekvenci,
dokonce nékdy ani nebyva pro promitdni natacen. Jsou to ony kousky (nebo kilo-
metry) filmd, které jsou souéésti vfzkumné préce.

Druhou skupinu AICS tvofi pracovni sekce filmu vyukového a tieti se zabyva
filmem populdrn& védeckym. VSimn&me si nejprve filmu populdrné védeckého.
Pritom je samozfejmé, Ze tu viibec nechceme FeSit problematiku populdrné vé-
deckého filmu, ale zmifilujeme se o ném jenom potud, pokud je to pro nase
ucely nezbytn& nutné. Jeho nazev je dostatecné vZity a naznaluje poslani t&chto
filmd, kterym je popularizace védeckiych poznatki. Podle né&kterych autorli —
a praxe jim d4vd zapravdu — nemusime slovo ,v&decky“ brat vZdy doslovné.
Vasilkov!? rozsifuje toto pojeti na popularizaci technickych i jinych poznatkd,
takZe do této skupiny miZeme zahrnout veSkeré naucné filmy, pokud nejde
o filmy védeckovfzkumné nebo vyukové. Populdrnd vddecky film musi vSak
soudasné spliiovat jeSté dvé podminky: je uréen nej$ir§im masdm divdki, k nimZ
musi promlouvat Fe&i v3em srozumitelnou bez jakéhokoli jiného prostFednika.
‘Podtrhujeme dileZitost zejména t&chto dvou fakti, nebof zde se naléza hlavni
kli¢ k pochopeni, pro€ jsou asto zna&né vyhrady zejména ze strany vysokoSkol-
sk¢ch uéiteld proti pouZivdni populdrn& védeckych filmh ve vyuce.

9 Komise pro vddeckov§zkumny film pil presidiu CSAV, zaloZena v r. 1961, od r. 1966
Ceskoslovenska spoletnost pro vddeckou kinematografii pft CSAV, sekretaridt Brno,
Botanicka 8.

9 W. Faasch, Einfihrung in die wissenschaftliche Kinematographie, Knapp, Halle
(Saale), 1951.

11 S N. PreobraZenskij, Film jako meloda védeckého vjzkumu (p¥eklad z rus-
kého originalu), Ceskoslovensky statni film, Praha, 1951.

12 1. vasilkov, Typy a %Zdnry populdrné védeckého filmu, referdt na XIV. kongresu
AICS. .
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Specifitnost v§ukového filmu

Sféra vyukového filmu zahrnuje vSechny filmy zhotovené pro vyukové uZely.
Tyto {ilmy , ... musi byt v kaZdém pfipad& podFizeny poZadavkim u&ebniho
planu, musi odpovidat hlavni podmince — tomu & onomu systému vyuky.“13
Toto stanovisko ndm ujasni, co je a co neni vyukovym filmem. Autofi Cetnych
stati se totiZ hned na poéatku svych dvah o vyukovém filmu dostavaji do si-
tuaci, jimiZ cely problém jesté vice komplikuji. Vychdzeji totiZ z toho, jakych
filmt se ve vyuce pouZivd nebo miZe pouZivat. Dostdvaji se tak ke kategoriim
vyukového filmu tvoficim filmy ,motiva¢ni“, ,ucebni“, ,dopliikové“, ,shrnujici”
nebo pod."* Rada autorii toto sdéleni pfejiméa, aniZ si uvédomuje, Ze se dopousti
pFi nejmensim nepfesnosti. Jde totiZ o zpusoby uZivdni rizngch (I) filmi ve
vjuce, nikoliv o druhy vyukového filmu. ,Dopliikové 3kolni filmy,“ piSe napf.
Polak,!" jsou , ...v&tSinou filmy, které nebyly natofeny zamérné jako filmy
$kolni, ale jako filmy populdrn& v&decké..." Populdrné védecky film, byt byl
i pouZit pro vyuku, nestdva se proto jeit&8 vyukovym filmem, stejn& tak jako
Tizian@v obraz se p¥i podobném pouZiti nestane vyukovou tabuli.

Vyukovy film miZe byt v zdsadé pouze dvojiho druhu: bud uditele zcela za-
stoupt, nebo jej pouze dopliiuje ve funkci ndzorné vyudovaci pomicky. Vyukové
filmy prvniho druhu — nazv&me je terminem vyukovy film-uéitel — pro b&zné
pouZivani naSich 3kol zatim nemdme. Neznamend to v3ak, Ze neexistuji. Ve
zna&né mife se jich pouZivd napf. ve vyukové praxi USA, kde podie zprav't
zickdva mnoZstvi lidi vzdélani prostiednictvim specidlnich filmovych kursf, pfi
nichZ jedinym ,vyudujicim“ je promita¢ a uditele neni tfeba. (Samozfejmé&, Ze
filmy samy jsou zhotoveny za aktivni spoluprice téch nejlepSich ufiteli.)
Shlédnuti filmového kursu je pfitom postaveno na roveri vjuce provddéné uditeli,
a to i na vysoko$kolské tdrovni. Jednim z prvnich podobnych filmovych kursi,
ktery vznikl u nés, je televizni seridl ,Cteni strojirenskych vykresd“, ktery nam
miZe byt pfikladem jako né&3 prototyp filmu-ucitele.

Naproti tomu zase sovétSti reZiséfi a autofi teoretickych stati Zguridi a Alt-
guler uznavaji vyukovy film vyhradné jen jako nazornou pomficku. Také pfi
naSem zpisobu vyuky pijde vétSinou témér vidy o vyukovy film jako ndzornou
ucebni pomiicku. Jakmile si tento fakt uvédomi tvirci vyukovych filmi, odpadne
fada problémi a vyFeSi se i otdzka, jak vlastn& ma vyukovy film vypadat. Vy-
ukovy fiim totiZ v sobé slu€uje nejen pomicky vizudlni a auditivni, ale oboha-
cuje je o n&které specifické vlastnosti filmu. To pfedeviim znamend, Ze ma
schopnost reprodukovat ¢&i zndzoriiovat dé&je v jejich dynamickém pribéhu.
A nejen to: film dokédZe oZivit i staticky obraz (graf — trikové zndzornéni nap¥.
strukturdlnich zmén), nazorné& pFedvést jevy jinak nepozorovatelné (zrychlenim

13A. Zguridi—B. Alt3uler, O klassifikacii naudnych filmov, Iskusstvo kino, &. 8,
1958, 140 ad.

W] V. TrebiSovsky—T. Pardel—]. Zachar, Skolsky film v teorii a praxi,
Slovenské pedagogické nakladatelstvo, Bratislava, 1958.

15 ]. Poléak, Skolni fjilm, ,Prehlidka technickych filmG* (Sbornik), Ceskoslovensky
statni film, Hradec Kridlové, 1963.

6 Science Education News, Washinglou, prosinec 1961, vydavd American Association
of the Advancement of Science, Washington.

17 Z¥izeni laboratote védeckého [ilmu CSAV, Bulletin CSAV, & 12, 1964, 20.

—
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ptirozeného prlb&hu déje, aniZ se pritom do skuteéného prabéhu jakkoli za-
sdhlo — nap¥. rozviti kvétu), zpomalit p¥ili§ rychlé prib&hy (za stejnych podmi-
nek jako zrychlovani, tj. bez zdsahii do skuteénych prib&h& — napf. priib&éh
exploze, vyboje, tleku) a v kombinaci s jinymi technikami ddvd nahlédnout i do
nitra organismi, zem&, véci i vesmiru.

Dalsi ¢lenéni vyukového filmu miZeme provadé&t z riznych hledisek. Podle
gkolnich stupiili, obordi, uZitych technickych prostFedkdi, riiznych katalogizac-
nich hledisek (kde je diilleZitd napf. také metrdZ) atd. Neni ucelné, abychom se
snaZili vypoditdvat vSechny moZnosti, stejné bychom je nevycerpali. DileZité
vSak je, abychom si byli védomi, Ze hlediska se mnohdy navzajem pfrekryvaiji.
To se nejlépe projevuje v katalozich, kde tyZ film najdeme (sprdvné&) zafazen
ve vice skupindch. Neznamené to vSak, Ze vZdy musi jit o tolik druhi filmu.
Druht, které vyukovy film dosud vytvofil, neni zdaleka tolik jako nap¥. v gblasti
uméleckého filmu.

KaZdy typ Skoly klade na vyukovy film jiné ndroky. NejobsdhlejSi je okruh
zdkladniho Skolstvi, resp. kol poskytujicich stfedni vSeobecné vzdéldni. Zde mé
také u nés tvorba vyukovych filmil nejdelsi tradici. Pro okruh vyukovych filmi
této sféry se vZil nazev 5kolni film.

Zvlastnosti vysokoskolského vyukového filmu

0dlisny zpasob vyuky na vysokych Skolach kladz také pon&kud jiné poZa-
davky na film jako ndzornou pomicku vysokoskolské vyuky. Poslucha&im vysc-
kého uéeni technického nelze vysvétlovat Einsteinovu teorli relativity tak naiv-
nim zpisobem, jako je tomu ve VoZahlikové filmu ,Pohyb a &as“, byf byl
ovénden jakymikoll filma¥Fskymi vaviiny. Nafilmovany operativni chirurgicky
zdkrok ie zbyte¢né, ba ruSivé prostifihdvat soustfedénym vyrazem operujiciho
1ékafe, efektnimi zabéry dychaciho pFistroje, vylekanou tvaFi mladé sestficky
a podobnymi zabéry, jejichZ smysl je ryze emotivni, totiZ navozeni atmosféry
a napéti. To vSechno divaci-medici aZ piili§ dobfe znaji a potFebuji se tohoto
pocitu spiSe zbavit. JelikoZ jde v té&chto pfipadech o pfFedvedeni vzorové ope-
raéni techniky, neni dokonce Z&douci ménit thel ani velikost zdbéru (ztrata
pozornosti divdki hleddnim prostorové orientace), a to i za cenu ¢asovych skoki.

Ma tedy vysokoSkolsky vyukovy film nejbliZe k filmu v&deckovyzkumnému,
jehoZ zabdrh také Casto pouZivA bez jakékoli dalSi upravy. To je rovnéZ asi
hlavnim davodem, proé vyvoj vysokoSkolského vyukového f{filmu jde svou
zvl4a§tni cestou. Je tak jako védeckovyzkumny film spjat do zna¢né miry s ama-
térskou tvorbou a moZno dokonce Fici, Ze tato tvorba byla do neddvna prevla-
dajici. V poslednich letech v3ak nabyva stdle vice pfevahy tvorba téchto filmu
ve zvlaStnich tistavech, resp. oddélenich pfi vysokych Skoldch, a do vyroby vy-
ukovych filma po¢ina zasahovat i Ceskoslovenska akademie véd.

Pro okruh vysoko3kolskych vyukovych filmi neni zatim vZity jednotny nazev.
Setkdvdme se s nazvy ,vysokoSkolsky film" nebo pouze ,vyukovy film“. Vy-
skytly se i tendence stavét do protikladu film 3Skolni (pro zéakladni Skolstvi
a stfedni odborné Skoly) a film vyukovy (pro vysoké Skoly). Smysl slova ,vy-
nkovy“ je viak §irsi, tak¥e kdybychom ptijali toto stanovisko, vnaseli bychom
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do naseho problému obdobnou komplikaci, jakd byla ve védeckém filmu pied
uZivdnim ndzvu védeckovyzkumny film. Slovo ,vysokoskolsky“ citime zase spi%e
jen jako oznaceni mista vzniku filmu, vyhradn& vysoka $kola jim vSak nemusi
byt. Froto se zatim pFimlouvame, a¢koli jsme si védomi nepohodlnosti dlouhy¢ch
pojmenovani, za uZivani plného nézvu vysokoskolsky vijukovy film.

Zvlastni formy vyukovéhoe filmu

Kreme ucelenych forem vyskytuje se vyukovy film jeSté v jiné podobé&, kterou
u jinych b&Znych filmovych druhd, napf. u filmu populdrné védeckého, neznéme.
Jsou to filmové aseky, rizné délky, obvykle krat3i, pro n&Z se vZil termin fil-
movd smyéka. Uplatiiuji se ve vjuce obdobné jako diapozitiv, s tim rozdilem, Ze
jde o diapozitiv ,Zivy"“, zachycujici d&j v pohybu. N4zev obdrZely odtud, ¥e pro
projekci se jejich konce obvykle slepuji do tzv. nekone&né smyc&ky, takZe jejich
promitini je moZno bez pferusovidni a nového zakladdéni filmu podle potfeby
libovoln& opakovat. Némecéek?® poZaduje na filmové smyé&ce tohoto druhu védec-
kou a odbornou sprdvnost, ndzornost, pfiméfenost vékovym zvlaStnostem
i estetickou a uméleckou hodnotu, kter4 ov3em je ddna ,vytvarnym zpracova-
nim a jakosti kresby na filmu“ a dochédzi k z&véru, Ze filmovd smydka spliiuje
ndechny poZadavky kladené na ufebni pomicku nejen z hlediska didaktického,
ale i ekonomického.

Tato specifickd forma vyukového filmu objasfiuje také velmi vyrazn& rozdil
mezi vyukovym filmem a jinymi filmovymi druhy, zejména pak filmem popu-
larné v&deckym. Rozdil, ktery musi miti na paméti pfedeviim tvircové vyuko-
vich filmd, spoéivd v tom, Ze vjukovy film jakoZto ndzornd pomiicka pFedpo-
klddd utitelovu pritomnost nebo alespoii jeho pfedchozf vyklad. Viechny ostatni
druhy filmu (s vyjimkou filmi védeckovyzkumnych) nemohou nic takového
prfedpoklddat a musi viechno sdélovat zcela samy. Po zahraniénim vzoru zadéaly
se u nas nékdy tyto filmy oznacovat také jako koncepéni, pojmotvorné (concept
films).! V materidlech AICS® najdeme v souvislosti se smy&kami zase v{yraz
»film dsekovy“. Jak uZ ndzev naznacuje, jde o filmovy tsek, ktery neni slepen do
filmové smy&ky. Jakmile v3ak z ného byla slepena smy&ka, je zase naz§véan
»filmem ob&Zivym“. Snaha po vSeobecném rozsifeni tdchto ndzvi se nastdsti
setkala s nezdarem. Termin filmovd smyéka je vSeobecné& vZit a kaZdému srozu-
mitelny. PFitom nemusi byt rozhodujici, zda jde o skutetnou smycku, tj. zda
zadatek a konec filmu jsou opravdu slepeny, nebo ne. Neni totiZ rozumného
davodu, pro¢ bychom méli t§Z film, pokud je slepen, nazyvat zpisobem jednim,
jakmile v3ak jej rozlepime (napf. pro pohodlné&j$i dopravu nebo uskladn#ni},
abychom jej hned museli pfek¥tit jinak

DileZité misto mezi vyukovymi filmy zaujima instrukéni film. Co nejstru&né&ji
fe€eno: instrukéni film operuje obvykle vzorovym pfikladem. Z tohoto hlediska
je instrukénim filmem stejn& tak film o metodé svafeni za studena, jako napi.
o operativnim odstranénf vrozené srde¢ni vady. Zatimco v prvém piipadé neva-
hdme ani okamZik klasifikovat film jako instruk&ni, v druhém piipadé by ta-

18 Mir. N&medcek, Filmovd smyéka jako ndzornd pomicka, U&ebni pomiicky ve
Skole a osvété, IV/E. 2, 1964/1965, 1 ad.

19 v. Kraus, Snahy o modernizaci vyufovdni, Pedagogika, XIV/E. 5, 1964, 624 ad.
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kové zafazeni vzbudilo pfi nejmen3im rozpaky. Proto se setkdvdme se snahou
tyto typy filmi néjak odlisit. Podle Vrby a Svobody? je instrukéni film ,, ... po-
miicka instruktorll, mistrii a uciteld na odbornych Skoldch a v kursech, zamé-
fend tematicky na 3koleni kadri v primyslu a zem&dé&lstvi“. Na jiném misté tito
autofi uvadaiji, Ze ,, ... Skolni filmy jsou pro 3koly, instrukéni pro zavody nebo
zem&ddlskd druZstva“. Podobné nadzory zastavaiji i jini autofi.2! I kdyZ nelze brat
jejich tvrzeni dplné doslova, maji nesporné& pravdu v tom, Ze pojem instruké&ni
film zdomdcnél predev§im v oblasti vyrobni technologie a techniky.

Zbyva nam je§t& objasnit si pojem instrukénich testd. S instrukénim filmem
maji spoleény pouze néazev. Ve skuteZnosti jde o zvlastni druh vyukového filmu,
ktery navozovanim urd&itych situaci ddvd divdkim (posluchactm, frekventan-
tim) podnéty k provadéni uréitych tkonil. U¢itel, ktery pfedem podal potfebny
vyklad, kontroluje, resp. opravuje jejich provadéni. Instrukénich testi se uZiva
napfr. p¥i vycviku Fidi¢h motorovych vozidel tak, Ze Fidi¢i sedicimu v maketé
vozu je promitana jizda nato€ena z jedouciho automobilu. Ridi¢ pak reaguje na
riizné dopravni situace jako ve skuteéném provozu, takZe Fadi rychlosti, vyh{b4,
piedjiZdi, zastavuje atd. Tohoto zpilsobu se uZivd v modernich autoskoldch pfi
vycviku na tzv. trenaZéru. S4m zpisob byl pfevzat z vojenstvi (vycvik piloth
apod.), kde naSel nejv&t$i uplatnéni. S urditou obdobou instrukénich testh se
setkdvdme i pfi uZiti filmu k jazykové vyuce. Funkce vyukového filmu je tu
obdobnd, pouze s tim rozdilem, Ze promitané situace maji v zdsadé dvojf ucZel:
prispivat k fixovéani ciziho lexika do paméti na strand jedné a na druhé strané&
byt zase voditkem k jeho pohotovému vybavovani.

Zavéry

Shrneme-li na§e tivahy, miZeme vydéglit tyto druhy vfukovych filmd:

Z hlediska vyukového filmu v poméru k ufiteli se vytvafeji dvé hlavni skupiny
1. vyukovy film-uéitel,

2. vyukovy film — ndzornd pomiicka.

Z hlediska Skolnich stupiid tvofi rovné&Z dvé& hlavni skupiny

1. 8kolni film,

2. vysokoskolsky vijukovy film.

Z hlediska ,dramatické stavby“ se vyskytuji vyukové filmy ,ucelené“ (tj.

opaifené alespoii minimalnim tGvodem a z&v&rem) a ,fragmentarni“ (,otevie-

né"}, kam obvykle patfi
filmovd smyéka,
filmovy zdznam,
instrukéni test,

instrukéni film, ktery miiZe byt oboji povahy, i kdyZ profesiondlni vyrobci
maji obvykle snahu natiéet tyto filmy jako ucelené (navic je rddi riznymi roze-

Ty

hrdvkami ,dramatizuji”). Je samozfejmé& Zadouci, aby se vyukovy film vysky-
toval v seridlech.

2 K. vrba—Lad, Svoboda, Ofima kamery, Prace, Praha, 1961.
20§, Rdmed a kol, Instrukéni film v ufebnt praxi (Sbornik), SNTL, Praha, 1957.
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Z uvedenych myslenek vyplyva, Ze vyukovy film je specifickym druhem filmu
nauéného, tj. filmu jako prostfedku poznéni a pouéeni. Jeho specifikem je poZa-
davek plného podfizeni didaktickym té¢elim. To znamend, Ze pfedevSim klade-
me diraz na jeho védeckost, €imZ rozumime soulad jeho obsahu se souasnymi
poznatky védy a techniky a soulad se soudobymi uéebnimi osnovami i vyuko-
vym systémem. KaZdy typ 3koly klade na vyukovy film své zvlaStni néroky,
které jsou déany ritiznym zaméFenim Skol a riznou mentélni vyspélosti jejich
Z24kl. Speletnym poZadavkem bude zajisté strucnost a naprostd srozumitelnost
obsahu filmu pro auditorium, jemuZ je urcen.

Déle moZno obecng Fici, Ze pro elementirni Skolni stupn& budou spiSe vyhovo-
vat vyukové filmy blizké pojeti populdrné védeckému, u nichZ uméleck4 stranka
musi byt pFi nejmensim rovnocenna obsahové, nebot plni sou¢asn& i funkci
esteticko-v§chovnou. Cim vy3si je typ 3koly, tim je tfeba uZ3i specializace pro
vét8i zadsobu védomosti jejich frekventantli. Této tendenci také nutné& podléha
vyukovy film. Zcela pfirozené je potom jeho uméleckd stranka stdle vice a vice
zatlatovdna do pozadi, aZ u vysokoSkolského vfukového filmu je omezena vé-
deckym obsahem natolik, Ze z ni zbyva pouze poZadavek na technicky bezvadny
obraz, odpovidajici nejnutné&jSim zdsaddm kompozice, resp. na kultivované ne-
pateticky pfedneseny koment&F. M4 tedy vysokoskolsky vyukovy film nejbliZe
k filmu védeckovyzkumnému, jehoZ zabért také ¢asto pouZivad bez jakékoli dal3i
upravy. To vSak neznamend, Ze podobnych filmovych ttvar nelze pouZit pro
stupné niZ3i a naopak e pro vysokoSkolskou vyuku neuplatnime ,ucelené“
filmy.

Vyukové filmy se samozfejmé& nemusi vyskytovat vZdy jen v ,Cisté" podobe.
Jako ve vSech ostatnich druzich, tak i u vyukového filmu dochéazi naprosto zéa-
konité k ovliviiovdni rdznych skupin, k vzdjemnému prolinani, pronikani vlivi
z jinych oblasti tvorby, novych objevil, technik atp. V§ukovy film také stdrne
a vyviil se jako vSechno ostatni. Jeho misto ve vyuce je v3ak dnes jiZ nesporné.

ZUR PROBLEMATIK DES UNTERRICHTSFILMES

Der Aufsatz prdsentieri einen Versuch um Stellenbegrenzung des Unterrichtsfilmes
auf demn ganzen Filmgebiet. Er ist in vier Teile gesondert und zwar: die Sphdre wissen-
schaftlicher Filme, den Unterrichtsfilm, die Besonderheiten des Hochschulunterrichts-
filmes und besondere Formen des Unterrichtsfilmes. Der vorliegende Beitrag begrenzt
aut Grund der Arbeilsergebnisse der Internationalen Arbeitsgemeinschaft fiir wissen-
schaftlichen Film (AICS) und des Komités fiir den Forschungsfilm bei Pradsidium der
Tschechoslowakischen Akademie der Wissenschalften das Gebiet des wissenschaftlichen
Filmes. Der Unterrichisfilm, als ein Teil der Sphére wissenschaftlicher Filme, ist vor-
allem durch das Respektieren eines bestimmten Unterrichlssystems charakterisiert, der
Filminhalt mnuss den zur gegebenen Zeit erreichten wissenschaftlichen Erkenntnissen
entsprechen und es ist notwendig die Ausdrucksform des Filmes genau, klar und kurz
einzuhalten. Der Unterrichtsfilin kann gemd&ss verschiedener Standpunkte gegliedert wer-
den; es ist jedoch hiebei zu beachten, dass stets nur ein einziger Standpunkt behandelt
wird. Es gibt auch einen wesentlichen Unterschied zwisclien dem Unterrichtsiilm und
dem Film widhrend des Unterrichtes, denn {ir Unterrichtszwecke sind auch andere

Filmsorten verwendbar.
Ubersetzt von Jaroslav Hndt:



