Chalupa, Bohumir

Experimentalni vyzkum vlivu nékterych ¢initelt na slovni pohotovost

Sbornik praci Filozofické fakulty brnénské univerzity. I, Rada
pedagogicko-psychologickd. 1979-1980, vol. 28-29, iss. 114-15, pp. [25]-37

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/112962
Access Date: 16. 02. 2024
Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University provides
access to digitized documents strictly for personal use, unless otherwise
specified.

M U N Masarykova univerzita Digital Library of the Faculty of Arts,
Filozoficka fakulta . .
Masaryk University

ARTS

digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/112962

SBORNIK PRAC! FILOZOFICKE FAKULTY BRNENSKE UNIVERZITY
STUDIA MINORA FACULTATIS PHILOSOPHICAE UNIVERSITATIS BRUNENSIS
I 14/15, 1979/80

BOHUMIR CHALUPA

EXPERIMENTALNI VYZKUM VLIVU
NEKTERYCH CINITELU NA SLOVNI
POHOTOVOST

VYMEZENI PROBLEMU

Slovni pohotovosti rozumime v nasi studii schopnost produkovat vhod-
nou slovni odpovéd nebo serii takovych odpovédi na dany podnét podle
stanovené relace (symbolické, strukturalni, sémantické aj.), tedy v pod-
staté to, co je v literatufe oznadovano jako plynulost (fluency), ktera patii
k nejstar$im znamym slozkdm divergentniho mysleni. Termin slovni po-
hotovost se jevi jazykové jako vystiznéjsi.

Obvykle se rozeznavaji 4 druhy plynulosti, z nichZ slovni plynulost se
vztahuje k produkci slov na zikladé vnéjsich vztaht a asocia¢ni plynulost
k produkci slov podle sémantickych vztahd. Oboji se tykaji produkce jed-
notlivych slov, kdeZto ideaéni plynulost vyjadfuje bohatost ndpadd a vy-
razova plynulost schopnost formulace mys$lenek (Pawlik, 1968, str. 341).
V tadé faktorovych analyz vs$ak doilo ke splynuti v jeden nebo nékolik
malo faktor slovni plynulosti.

Mala pozornost byla zatim vénovina riznym éinitelim, ktefi ovlivauji
slovni pohotovost (kromeé individualnich rozdilt). Christensen, Guilford
a Wilson, 1957, se zabyvali rozdily v ¢asovém prubéhu produktivniho a re-
produktivniho zpracovani informace a zjistili, Ze pfi produktivnim ukolu
je linearni prubéh vykonu s ¢asem, kdeZto pfi reproduktivnim ukolu se
vykon zhorSuje a klesa,

Takova zjisténi jsou dilezitd zejména pro vypracovani teoretického mo-
delu slovni pohotovosti a jejich rtznych funkénich zavislosti. Je znamo
napf., Ze produkce byva vys§i u konkrétnich podnétovych slov nez u ab-
straktnich podnétl, aviak psychologicka interpretace tohoto jevu je dosti
obtiZzna.

V na8i'studii se zabyvdme feSenim zejména téchto otdzek:

1. jak zévisi slovni pohotovost u symbolického podné&tového materidlu
(pismen) na rozsahu slovnikové zasoby. Pocet slov, ktera zaéinaji urditym
pismenem, je totiZ v jazyce nestejny a znacné se lisi,

2. jaky je vztah slovnikové zasoby, slovni produkce a pulsové frek-
vence jako ukazatele aktiva¢niho procesu pfi feSeni tlohy,
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3. jak zAvisi navzajem slovni pohotovost pfi pouZiti symbolického a sé-
mantického podnétového materialy,

4. jaky je psychologicky vyklad zjisténych zavislosti a rozdild a jakeé
hypotetické mechanizmy jim odpovidaji.

V této praci jsme nemohli FeSit viechny relevantni problémy slovni
pohotovosti, zejména pokud se tykaji obsahové (sémantické) -stranky.
V popiedi naseho z&jmu byly zejména kvantitativni zavislosti, které exis-
tuji mezi slovnikovou zasobou a mezi slovni produkci. Jelikoz poget slov,
ktera zaéinaji uréitym pismenem, muZeme uréit na zdkladé jazykového
slovniku, naskyta se vyhodnid mozZnost ovéfovat timto zplisobem rlzné
hypotézy. Viimneme si zejména hypotézy teorie informace o uloze stupné
‘neuréitosti podnétového zdroje (entropie) na rychlost odpovédi.

Pi#i rozliSovani signalti vzrust poétu stavii podnétového zdroje od 1 do
10 vede podle Hicka, 1952, k logaritmickému prodluZovani doby vybé-
rové reakce, coz je vyjadfeno nejéastéji formuli:

RT = k. log: N,
kde RT = reakéni ¢as, k = konstanta a N = podet alternativ signalu®.

Analogicky podle tohoto pfedpokladu by méla byt u pismen s vétsi
slovnikovou zasobou zjisténa v ukolu prvni pohotovosti niZ$i produkce
nez u pismen s malou zdsobou slov, nebof vyhledani jednoho slova z vel-
kého souboru podnétli by vyZadovalo vétsi poéet rozhodovacich krokt.
Vznikd ov3em otazka, zda je vibec tento model pouZitelny pro oblast
slovni pohotovosti, pro operace produktivniho vybavovani ze slovni za-
soby.

METODIKA A VYSETRENY SOUBOR

Zakladni vysSetfeny soubor zahrnul 32 p. o. ve véku 20,3 r, které tvo-
rili nové prijati posluchaéi oboru psychologie 1. roéniku (1976) bez jaké-
koliv experimentdlni zkusenosti. Bylo pouZito téchto metod:

1. zkousky slovni pohotovosti se symbolickym podnétovym materidlem.
Bylo vybrano 10 pismen: K, L, C, P, R, §, D, N, CH, R. Ke kaZdému pis-
menu méla p. 0. napsat béhem 1 minuty co nejvice relevantnich slov, za-
¢inajicich timto pismenem,

2. zkougky slovni pohotovosti se sémantickym materisdlem. Slo o 7 pod-
nétovych slov: ulice, les, domov, nadrazi, prazdniny, obchod a feka, k nimz
opét b&hem jedné minuty méla p. o. napsat pokazdé co nejvice vhodnych
odpovédi.

Na zakladé jazykového slovniku (Vasa, Travniéek, Slovnik jazyka des-
kého, Praha, 1941) byl zjiStén rozsah slovni zasoby u jednotlivych pismen.
Nejvétsi rozsah byl zjistén u pismene K (197 stran), dale nasledovalo
pismeno P (153 str.), pismeno D (116 str.), N (64 str.), L (57 str.), R (53 str.),
CH (36 str.), C (34 str.), S (30 str.) a kone¢né R (8 str.).

* QdliSny prib&h funkce byl zjistén dfive v oblasti perceptivniho patrdni, kde
neplati logaritmicka zavislost, ale pfimd amérnost v prodluZzovini hledaciho &asu
pti zvySovani podtu symboli v souboru.(Neisser, 1967, Cizkov4, 1967, Chalupa, Ciz-
kov4, 1967, 1969, Timpe, 1969 aj.).
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Ke kontrolnim ué&elim byl k dispozici druhy podobny soubor 20 p. o.
z posluchada psychologie 1. roéniku (1975), u néhoz jsme zjisfovali pouze
slovni pohotovost pfi pouziti symbolického podnétového materidlu.

V roce 1978 pak pod naSim vedenim zpracovaly posluchaéky psycho-
logie N. Bandurova a J. Odrazilova praci ,,Zmény pulsové frekvence pii
feSeni nékterych ukold“, v niz sledovaly u 18 studentt gymnasia 3. roc¢-
niku ve vé&ku 17 r a 10 més. vztah mezi slovni pohotovosti pfi pouZiti:
symbolického a sémantického (konkréta a abstrakta) podné&tového mate-
ridlu a mezi hodnotami pulsové frekvence, registrované pomoci kardio-
tachometru KTM-15 se zapisovaéem.

DOSAZENE VYSLEDKY

Ziskané vysledky u skupiny 32 p. o., zahrnujici celkem 20 proménych,
byly zpracovidny matematicko-statistickymi metodami na pocitaéi IBM
370. Kromé representativnich hodnot byla vypoétena tiplna korelaéni ma-
tice s pouzitim Pearsonova korela¢niho koeficientu. Vypoéty provedl prom.
mat. P. Kadefdbek,

Slovni pohotovest pFi pouZiti symbolického podnétového materidlu

Z tab. 1 vyplyva, Ze existuje v naSem souboru jednak pomeérné znaéna
variabilita ve slovni pohotovosti u jednotlivych pouZitych pismen (pra-
mér se pohyboval od 8,50 do 14,31 produkovanych slov), jednak, Ze je tato
variabilita do zna¢né miry zavisldA na slovnikové zasobé u pfisluiného
pismene. Nejvyssi slovni produkce byla zjisténa u pismene K s nejvétsi
slovnikovou z4sobou a nejmensi u pismene R s nejmen3i slovnikovou za-
sobou. Pochopitelné existuji také individudlni rozdily, jimiZ se v této
studii nebudeme zvlasté zabyvat.

Tab. 1. Vysledky zkousky slovni pohotovosti p&i pouZiti
symbolického podnétového materidlu (pfsmen) s uvede-
nim slovnikové zdsoby (n = 32)

' Slovni Slova{ produkce
Pismeno zésoba

ar. pr. stand. odch.

K 197 ! 14,31 2,63
P 153 13,21 2,92
D 116 11,62 2,97
N 64 9,72 2,85
L 57 13,56 2,50
R 53 12,44 2,56
CH 36 10,12 2,40
C 34 8,94 2,98
$ 30 10,97 2,98
R 8 8,50 2,28




28 BOHUMIR CHALUPA

Na zaklad® vypoétu koeficientu korelace podle Spearmana zjisfujeme,
%e korelace éini 40,733, takZe lze pfedpokladat zakonity vztah mezi slov-
nikovou zasobou a mezi slovni produkci. Tento vztah je viak opaény, nez
by se ofekavalo podle stupné entropie podnétového zdroje, nebotf snaze se
tvori slova na zaditedni pismena, kterdA maji vétsi slovnikovou_zisobu.
Prubéh funkce neni linearni, nybrz zpoéatku je rychly pfirustek pro-
dukce, ktery se pozdé&ji zpomaluje u pismen s velkou slovnikovou za-
sobou.

Stejna zavislost mezi rozsahem slovnikové zasoby u jednotlivych pis-
men a mezi slovni produkeci byla zjisténa také v druhém vySetfeném
souboru z roku 1975 (n = 20) a v souboru Bandurové a Odrazilové z roku
1978 (n = 18). Korelaéni koeficienty podle Spearmana mezi slovnikovou
zasobou a slovni produkei zde éinily + 0,754 a + 0,888. Tim je moZno po-
vaZovat uvedeny vztah za ovéreny.

Vztah slovni produkce a slovnikové zasoby u symbolického materidlu
k pulsové frekvenci

Jak vyplyva z tab. 2, existuje rovnéz shoda mezi rozsahem slovnikové
zasoby u uré¢itého pismene a mezi slovni produkei i mezi maximalni hod-
notou pulsové frekvence béhem 1 minutového intervalu.

Vzhledem k tomu, Ze pfi méfeni pulsové frekvence dochézi k habituaci
pocateéni orientaéni reakce a tedy k poklesu hodnot u pozdéji presentova-
nych podnétd, byl v projektu systematicky vyrovnano u jednotlivych
p. o. pofadi presentace jednotlivych pismen.

Tab. 2. Vztah mezi slovnikovou zdsobou, slovni produkci a ma-

ximdlni hodnotou pulsové frekvence ve zkousce slovni pohotovosti

s pouZitim symbolického podnétového materidlu (pismen). Bandu-
rové, Odrazilovi, 1978 (n = 18)

, Slovni Max. pulsova
Pismeno Sltz)évnﬂ(ova produkce frek\l?ence
soba
(ar. pr.) (ar. pr.)
K 197 13,8 96,2
P 153 13,3 93,2
D 116 11,8 94,2
N 64 9,5 92,1
L 57 12,4 93,7
R 53 11,7 9213
CH 36 9,5 93,1
C 34 7,4 92,8
S 30 8,6 90,6

Pismeno K, které ma nejvétsi slovnikovou zdsobu a také vykazuje nej-
vétsi slovni produkei, ma i nejvyssi primérnou maximalni hodnotu pul-
sové frekvence (96,2), kde?to pismeno S s nejmensi slovnikovou zasobou
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a slovni produkci ma i nejniZsi primérnou maximalni hodnotu pulsové
frekvence (90,6). Vztah mezi hodnotol pulsové frekvence a slovnikovou
zasobou je v tomto prlpade vyjadfen Spearmanovym korelacnim koefi-
cientem + 0,717. Tim je i objektivnimi fysmloglckyml ukazateli po-
tvrzeno, Ze s vétsi slovnikovou zasobou roste nejenom slovni produkce,
ale i psychlcké aktivace v pribéhu provadéni ukolu.

Vztah mezi slovni produkci a mezi maximéalni hodnotou pulsové frek-
vence dosahuje hodnotu + 0,799 (podle Spearmanova koeficientu).

Interpretace vysledki

Stale Castéji se prosazuje nazor, ze ruzné druhy provadénych ukola si
vyZaduji rozdilné zpisoby zpracovani informace a opiraji se o rozdilné
mechanizmy. Seriové pfezkuSovani, které se uplatiiuje pfi perceptivni
diskriminaci riznych podnéti a kratkodobé paméti, se zda byt velmi ne-
vyhodné pro dlouhodobou paméf a je pravdépodobné nahraZeno jinym
mechanizmem, umoZziiujicim rychle aktivovat ptrislusnou jednotku.

Tyto Jednotky nemohou byt ovSem uloZeny v paméti v fadé za sebou
nebo libovoln&, nybrz musi byt snadno dostupné z jednoho mista. Na za-
klade stanovené relace dojde pak k vybaveni vhodného slova. Takova
organizace je pfedpokladem pro uplatnéni simultianni strategie rozhodo-
vani. V pfipadé, Ze tomu tak je, lze udinit predikci, Ze z vét§iho souboru
slov bude mozno ve stejném &ase ucinit véts§i pocet vybérl, nez z ma-
lého souboru slovnich jednotek, nebof pravdépodobnost zdsahu je v prvém
pripadé vy.§§1

Je za31mave Ze zavislost mezi slovnikovou zdsobou u jednotlivych pis-
men a mezi slovni produkci je dosti podobnd jako pii zasahovani terél
ruzného pruméru, kde se zmenSovanim priméru terée klesd pocet spriv-
nych z4sahu terde a roste podet chybnych zisahti (Chalupa, 1969).

NasSe zjiténi ukazuji na omezeni seriového modelu zpracovani infor-
mace ¢lovékem, ktery se uplatfiuje pouze u nékterych druht dkold. Jinou
moznosti je uplatnéni simultanni ¢ paralelni rozhodovaci strategie.

Slovni pohotovost pfi pouziti sémantického podnétového materialu

Vybaveni slov pii sémantickém podnétovém materidlu se uskuteéiiuje
na zakladé tzv. tématizace, vécnych souvislosti vyplyvajicich z podnéto-
vého slova, Jak zjisfujeme z tab. 3, existuje u sémantického podnétového
materidlu ponékud vy$si produktivita (pro pouZitd kopkréta ¢inil pramér
12,77 za 1 min.), neZz u symbolického podnétového materidlu (pramér zde
¢inil 11,34 za 1 min.). Vykon u jednotlivych pouzitych slov je vice vyrov-
nany nez u pismen. Kdybychom ovSem pouzili jako podnétova slova misto
konkrét abstrakta, klesla by produkce na polovinu.

Tuto skute¢nost lze vysvétlit tak, Ze abstrakini slova, kterym chybi
konkrétni atributy, tvori relativné malé trsy asociaci, takZe pravdépodob-
nost jejich aktivace klesa.

Pri srovnani pulsové frekvence u rtznych sémantickych podnéti bylo



30 BOHUMIR CHALUPA

zjisténo, Zze konkrétni podnétova slova vyvolavaji na zaéatku uvkolu vyssi
orienta¢ni reakci, nez abstraktni podnéty (Bandurova, Odrazilova, 1978).

Tab. 3. Piehled vysledki zkoudky slovni pohotovosti
pii pouziti sémantického podnétového materidlu (n = 32)

Slovni produkce
Podnétové slovo
ar, pr. stand. odchylka

ulice 12,44 3,24

les 14,09 3,51

domov 12,34 3,28
nadraZi 13,06 3,27 |
prizdniny 13,28 4,13
obchod 11,97 4,22

feka 12,19 3,78

Vysledky korelaéni analyzy

Z korela¢ni matice (tab. 4) je patrné, Ze existuje sice uréité piekryvani
mezi produkci u symbolického a sémantického podnétového materiéluy,
nicméné nutno predpokladat v zasadé dva ruzné faktory.

U symbolického podnétového materidlu nejvice vzajemnych korelaci na
1%ni hladiné vyznamnosti ma pismeno C (9) a pismeno S (8). Nejméné
vyznamnych interkorelaci ma pismeno R (3) a CH (2). Viechna 4 pismena
patii mezi symboly s nejmensi slovnikovou zasobou.

U sémantického podnétového materidlu nejvice interkorelaci na 1%ni
hladiné vyznamnosti vykazuji slova nadrazi, prazdniny a okchod (po 6),
slova ulice a les maji po 5 vzédjemnych korelacich a 3 vzdjemné korelace
vykazuje slovo domov.

Nejvice korelaci na 1%ni hlading vyznamnosti se sémantickou slovni
produkci vykazuji vysledky zkouSky u pismene P, D, N a K, které patfi
k symbolim s nejv&t§i slovni zdsobou, kdeZto zbyvajici pismena s malou
slovni zasobou vykazuji ve zkouSce minimaln& korelaci se sémantickou
produkei (srovnej tab. 5). Z toho plyne, Ze slovni produkce u pismen s vel-
kou slovnikovou zasobou se podoba nejvice slovni produkci na sémantické
podnéty, obsahuje vice sémantickych prvkia. Neni tedy struktura pro-
dukce u jednotlivych podnétovych pismen jednotna.

Nejtypic¢téjsim predstavitelem produkce na symbelické podnéty se jevi
pismena C a S, které maji maly slovnikovy rozsah a vykazuji nejvice
interkorelaci u symbolického materidlu.

Za typické pro produkci ha sémantické podnéty moZno povaZovat slova
nadrazi, prazdniny a obchod, kterd vykazuji nejvice interkorelaci u sé-
mantické produkce. Soucasné vSak jejich produkce koreluje nejvice s pro-
dukei u symbolického podnétového materidlu (5 aZ 8), kdeZto ostatni
podnétova slova (ulice, les, domov a feka) koreluji s produkei u symbolic~
kého materidlu maximaln& 2 X vyznamné na 1%,ni hladin&.



Tab. 4. Uplna korelatni matice zkoumanych proménnych (n = 32) * = korelaéni koeficient podle Pearsona

** — koreladni koeficient podle Pearsona vyznamny na 1

~

hlading

vyznamny na 5%, hladiné,

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

1 1.0000%* | —0.3207 —0.2933 —0.2732 —0.1113 —0.0429 —0.2260 0.0080 —0.0271 —0.1038
2 | —0.3207 1.0000** 0.5491%* 0.6455%* 0.6014** 0.4395 * 0.5951** 0.5965** 0.4662** 0.2769
3| —0.2933 0.5491** 1.0000%** 0.5883** 0.3938 * 0.6256** 0.5638** 0.4458** 0.2413 0.2702
4 | —0.2732 0.6455** 0.5883%* 1.0000** 0.5220** 0.5485** 0.5623** 0.5386** 0.5312** 0.4787**
5| —0.1118 0.6014** 0.3938 * 0.5220%* 1,0000** 0.3879 *.|  0.4736** 0.5177** 0.5207** 0.5050**
6 { —0.0429 0.4395 * 0.6256%* 0.5485** 0.3879 * 1.0000** 0.6847** 0.6264** 0.4959** 0.3580 *
7 | —0.2260 0.5951** 0.5638** 0.5623** 0.4736** 0.6847** 1.0000** 0.5248%** 0.6303** 0.3460 *
8 0.0080 0.5965** 0.4458** 0.5386** 0.5177%* 0.6264** 0.5248** 1.0000** 0.6264** 0.2882

9 | —0.0271 0.4662%* 0.2413 0.5312*%* 0.5207** 0.4959** 0.6303** 0.6264** 1.0000** 0.2933
10 | —0.1038 0.2769 0.2702 0.4787** 0.5050%* 0.3580 * 0.3460 * 0.2882 0.2933 1.0000**
11 0.0406 0.4387 * 0.1592 0.5574** 0.4248 * 0.4125 * 0.5494** 0.4348 * 0.5458** 0.2063
12 | —0.1867 0.7726** 0.6622** 0.8199** 0.7375%* 0.7634** 0.8160** 0.7756** 0.7422** 0.5444**
13 | —0.3730 * 0.4319 * 0.3633 * 0.4141 * 0.4551** 0.2745 0.2794 0.3228 0.4190 * 0.0977
14 | —0.1188 0.3321 0.3002 0.3112 0.3298 0.3880 * 0.3670 * 0.4504** 0.4455** 0.2996
15 | —0.1040 0.2599 0.1673 0.1143 0.2500 0.1721 0.1322 0.2739 0.2411 0.1141
16 | —0.1114 0.5545%* 0.4586** 0.4209 * 0.5905** 0.3626 * 0.3943 * 0.5021** 0.5113** 0.3503 *
17 | —0:2592 0.5388** 0.5687** 0.5448** 0.6080%** 0.5376** 0.5329** 0.5797** 0.5024** 0.3343
18 | —0.1776 0.4607** 0.2567 0.5473** 0.5634** 0.2212 0.2731 0.4713%* 0.3863 * 0.4770**
19 | —0.0341 0.2957 0.1969 0.3169 0.5157%* 0.2042 0.3213 0.3902 * 0.5226** 0.3834 *
20 | —0.2015 0.4953%* 0.3082 * 0.4682** 0.5755** 0.3733 * 0.3996 * 0.5192** 0,5211** 0.3641 *
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Tab. 4. Uplna korelaén{ matice zkoumanych proménnjch — pokradovéni, (n = 32); * = korelaéni koeficient podle Pearsona vyznamny na

5% hlading, ** = korelatni koeficient podle Pearsona vyznamny na 19, hladiné

11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

1| 0.0406 —0.1867 —0.3730 * | —o0.1188 —0.1040 —0.1114 —0.2592 —0.1776 —0.0341 —0.2015
2| 0.4387 * 0.7726** 0.4319 * 0.3321 0.2599 0.5545** 0.5388** 0.4607** 0.2957 0.4953**
3 0.1592 0.6622%* 0.3633 * 0.3002 0.1673 0.4586** 0.5687** 0.2567 0.1969 0.3982 *
4 | 0.5574** 0.8199** 0.4141 * 0.3112 0.1143 0.4209 * 0.5448** 0.5473** 0.3169 0.4682**
5| 0.4268 * 0.7375%* 0.4551%* 0.3298 0.2500 0.5905** 0.6080** 0.5634** 0.5157%* 0.5755**
6| 0.4125 * 0.7634** 0.2745 0.3880 * 0.1721 0.3626 * 0.5376%* 0.2212 0.2042 0.3733 *
7| 0.5494** 0.8160** 0.2794 0.3670 * 0.1322 0.3943 * 0.5329** 0.2731 0.3213 0.3996 *
8| 04348 * 0.7756** 0.3238 0.4504** 0.2739 0.5021** 0.5797** 0.4713%* 0.3902 * 0.5192**
9 | 0.5458** 0.7422%* 0.4190 * 0.4455** 0.2411 0.5113** 0.5024** 0.3863 * 0.5226** 0.5211**
10 [ 0.2063 0.5444%* 0.0977 0.2996 0.1141 0.3503 * 0.3343 0.4770%* 0.3834 * 0.3641 *
11 | 1.0000** 0.6429%* 0.3346 0.2364 0.0649 0.3988 * 0.3802 * 0.3823 * 0.2645 0.3586 *
12 | 0.6429** 1.0000%* 0.4679** 0.4766** 0.2482 0.6236** 0.7061** 0.5551** 0.4719** 0.6162**
13 | 0.3346 0.4679** 1.0000%* 0.6253%* 0.4129 * 0.7204** 0.7214** 0.6941** 0.5715** 0.8106**
14 | 0.2364 0.4766%* 0.6253%* 1.0000** 0.4292 * 0.6692** 0.6506** 0.7029** 0.7764** 0.8346**
15 | 0.0649 0.2482 0.4129 * 0.4292 * 1.0000** 0.5322%* 0.6186** 0.5326** 0.4332 * 0.6735**
16 | 0.3988 * 0.6236** 0.7204%* 0.6692** 0.5322%* 1.0000** 0.7969** 0.7098** 0.7136** 0.8798**
17| 0.3802 * 0.7061** 0.7214** 0.6506** 0.6186** 0.7969** 1.0000** 0.7035%* 0.6137** 0.8794%*
18 [ 03823 * 0.5551** 0.6941%* 0.7029** 0.5326%* 0.7098** 0.7035** 1.0000%* 0.7930** 0.8904**
19 [ 0.2645 0.4719** 0.5715%* 0.7764** 0.4332 * 0.7136** 0.6137** 0.7930** 1.0000%** 0.8474**
20 | 0.3586 * 0.6162** 0.8106** 0.8346** 0.6735%* 0.8798** 0.8794** 0.8904** 1.0000**

0.8474**

4
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Oznadeni polokek v tab. 4

¢

@

DO bbb ok ik bkt ek pt b b
CO-IBUM W HOODIOU W =

lo poloZky a oznadeni poloZky
Vék

. Produkce u pismene K za 1 min.

Produkce u pismene L za 1 min.

. Produkce u pismene C za 1 min.
. Produkce u pismene P za 1 min.
. Produkce u pismene R za 1 min.

Produkce u pismene S za 1 min.

. Produkce u pismene D za 1 min.

. Produkce u pismene N za 1 min.

. Produkce u pismene CH za 1 min.

. Produkce u pismene R za 1 min.

. Celkova produkce u pol. 2—11

. Produkce u slova ulice za 1 min.

. Produkce u slova les za 1 min.

. Produkce u slova domov za 1 min.

. Produkce u slova nadraZf za 1 min.
. Produkce u slova priazdniny za 1 min.
. Produkce u slova obchod za 1 min.
. Produkce u slova feka za 1 min.

. Celkova produkce u pol. 13—19
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Vysvétleni této skutecnosti je takové, Ze vykony u pismen s velkou
slovnikovou zdsobou (zejména K, P, D a N) jsou syceny dv&ma faktory,
jak symbolickym, tak sémantickym.

Muzeme tedy Kklasifikovat slovni produkci do 3 skupin:

1. produkce, vyplyvajici ze symbolickych relaci,

2. produkce, vyplyvajici ze sémantickych relaci,

3. produkce, vyplyvajici ze symbolickych i sémantickych relaci.

Tato klasifikace se nekryje zcela s klasifikaci podle pouzitého podnéto-
vého materidlu, nebot produkce u né&kterych pismen mi soucasné séman-
ticky obsah a naopak. Vibec %adnou vyznamnou korelaci s produkei slov
na symbolické podnéty nevykézalo slovo domov.

Tab. 5. Vztah mezi slovnikovou zisobou u riiznych
pismen a poftem vyznamnych korelaci slovni produkec
na dané pismeno k produkci u sémantického materiilu

Polet vyznamnych korela-

Slovnikov4 | cf na 1%ni hlading s pro-

Plsmeno zdsoba dukci u sémantického ma-

teridlu

K 197 3
P 153 5
D 116 4
N 64 4
L 57 2
R 53 1
CH 36 1
C 34 2
$ 30 1
R 8 0
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Vzhledem k tomu, Ze soubéiné se vzrustem slovnikové zasoby u jed-
notlivych pismen se zvySuje podil sémantické slozky na produkci slov na
symbolické podnéty (viz tab. 5), coZz muzZe byt vyjadieno Spearmanovym
korelaénim koeficientem + 0,848, nutno predpokladat, Ze sémantické sité
maji vyznamnou ulohu pfi organizaci pfislusné slovni zasoby a pusobi
facilitaéné na vykon. )

ZAVERY A DISKUSE

Na zékladé provedenych vyzkumnych Setfeni bylo zjisténo, Ze vykon ve
zkouSce slovni pohotovosti pfi pouZiti symbolického podnétového mate-
ridlu (pismen) vzrasta s rozsahem jazykové zasoby, uréené podle slovniku.
S rozsahem slovnikové zasoby a s velikosti slovni produkce koreluje rov-
néZ maximalni hodnota pulsové frekvence jako ukazatel aktivace v pri-
bé&hu feSeni ukolu. Pismena s vétsi slovnikovou zasobou (napt. K) vyka-
zovala nejvy3si hodnoty pulsové frekvence.

Experimentilni zjiSténi je v rozporu s predpokladem o prodluZovani
doby reakce pii zvySovani stupné neurditosti podnétt, podle néhoz by
prohledavani vét§i slovnikové zasoby zabiralo delsi dobu neZ prohleda-
vani malé zasoby.

Pro slovni produkei, opirajici se o dlouhodobou paméf, je tfeba pred-
pokladat pouziti simultinni strategie rozhodovani, kterd umoziiuje rychlou
aktivaci libovolné slovni jednotky. Ruzné jednotky, naleZejici do téZe
vztahové kategorie, je moZno povaZovat prakticky za ekvivalentni a roz-
hodujici je zejména rozsah souboru jednotek. Se vzristajicim rozsahem
souboru jednotek vzrista pravdépodobnost jejich zdsahu vybérovym me-
chanizmem. Tento zikladni model umozZifiuje interpretovat vzriist pro-
dukce u symbolického podnétového materidlu se zv&tSovanim obecné slov-
nikové zasoby. Individualni rozdily jsou dany riznym osvojenim si této
obecné zasoby jazyka.

Produkce ve zkouSce slovni pohotovosti pfi pouziti sémantického pod-
nétového materidlu (konkrétnich slov) piedstavuje v podstaté odliny
faktor od faktoru symbolického. Dochazi vsak k vzijemnému piekryvani.
Bylo zejména prokazano na zdkladé korelaéni analyzy, Ze u symbolického
podnétového materidlu (pismen) se imérné se zvétSovanim pfislusné slov-
nikové zasoby zvétSuje v slovni produkci podil sémantické slozky. Je proto
tieba predpokliddat, Ze zde plsobi facilitatné sémantické sité, vznikajici
mezi produkovanymi slovy.*

Lurija, 1973, str. 205, povaZuje slovo za mnohorozmérovou matici za-
hrnujici soucéasné cely shluk riznych spoju, z kterych musi mluvéi né-
které vybrat (ty, které jsou adekvatni a podstatné pro dany ukol) a jiné
zamitnout (ty, jeZz jsou neadekvatni a nepodstatné).

Zékladem produktivniho vybavovani sémantické informace z paméti je
tzv. tématizace. Tématizace stoji v protikladu k procesu klasifikace, ktery

* Hustotu sémantickych siti miZe ovliviiovat i rizna frekvence slov, zadfnajicich
uréitym pismenem. Nap¥. slova, zadinajic{ pfsmenem K majf v jazyce vétS{ frekvenci
nez slova, zaéinajici pismenem C nebo R.
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umoziuje ziskavani pojmua vysSi abstraktnosti, avSak tvoricich mens$i trsy
asociaci v dusledku ztraty konkrétnich atributdi. Pomoci této hypotézy je
mozno vysvétlit podstatné nizsi produkei pfi pouZiti abstraktnich pod-
nétovych slov ve srovnani s konkrety.
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SKCOHEPUMEHTAJNBHOE UCCIHIEAOBAHHUE
HEKOTOPB X ®AKTOPOB, MUMEIOIUINUX BIUSAHHUE
HA CJNOBAPHYIO HAXOAUYHUBOCTDH

B ouepke ofcyxpmanach NPOAYXKOUA CHOBAPHOM HaxongusocTH (CBA3EOCTH) B MCNOALIODAHHH
CMMBOAHUECKOrO M CEMAHTHYECKOrO CTHMYJMPYIOMEro MaTepEana BO BPEMA sKsameHa. Cumsonm-
neckul MaTepmay mpencrapaanu 6yxsm andasura (K, P, D, N, L, R, CH, C, §, R), y xoropux
passwit Samac cnos. CoorHomenwe Hambosbmero M HaUMeHbIDErd 3amacoP CJIOB ApUaoCh 198:8,
T. e. noary 25 kparHoe. CeMaHTHWECKMM CTEMYJMDPYIOIIUM MATEPHAJOM IOCHYYMIM KOHKPETHEIE
caopa (ynHua, sec, ponHoir IOM, BOKSas, KaHMKYJH, Marasus, pexa). Ilponywxuma ycramasnm-
ranack 4epes 1 MmEHyTYy.

B OCHORHOM cof6paEME TOABEPracch uccaenopanmo 32 cryneEra l-oro kypca ncmxosorum Ges.
SKCIICPHMEHTANEHOTO ONHTA, B noapacre B cpempeM 20,3 roma. Komrponem nocnyxmaa sropas
rpynua 20 CTYNeHTOB aHAJOTMIHOro cocrasa. ¥ 18 yueHmkos rmmmasum, B pospacre 17 ger m 10
MecAllep, HCCIEIOBAHO OTHOMEHME CIOBapHOM HAXONMHBOCTE K uacTore myasca (Banmmyposa, On-
pasgnosa — 1978).

YcTHOBMNOCH, WTO DPOAYKUHA C CHMBONMYECKMX CTEMyJOB (6yKB) 3aBUCHT OT BeNMIHHEI 9a-~
maca caop mauHol OyKeel, Y 6y6kB ¢ GONBIMEM CNOBADHHIM 3amacoM NOABAJIAcCh GOMbINas Ipo-
OyKknHEA, 9eM y 6yks ¢ MagwM samacoM. OIHOBPEMEHRO C CNOBAPHHIM SalacoM ® IPORLyKIHEir
CHOP YBEJEYMBAJACL CPENHAA MAKCHMAJBHAR CTOHMOCTH YACTOTH MYJbCa.
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Pesynnram skcnepuMenTa mpOTHBOpHYAT NPEANOAOEEHHD, UTO HEONPENEASHHOCTh MCTOTHEKA
CTEMyJIOB BJIMAET Ha Cxopocts peakuumu (surpomasn). IlostoMy cmesawa mMOmeAbr NPOLYKTHBHOX
TAMATH, OHa )K€ PAacYATHBACTCA HA CHUMYALTAHHY®D crparerdio pemenus. [Ipasgonomobme moname-
Hus OTGOPOYAOro MexaHWmMaMa NOBLINAETCA B caAyuae 6onee oSMHEPHOro coOPaHEA ACKCHYECEKEX eNH-
MHL, KOTOpHE AO/IKHH BOCIPOWIBOTUTHCA B HAMATH.

Us comepmenHOro KopenATHBHOrO ARANH32 €me BMTEKAET, 97O y CHMBOJWYECKOTO CTHMYNH-
Pyomero Marepuana (6yKB) ¢ OpPHPOCTOM C/HOBAPHOTO 3aMACA PacTeT H HOJA CEeMaHTHIECKOR
YacTe B Opoaykumau cos. HeoSxomuMeIM sBnAeTCR mpeinono)ReHHe, 9TO CEMAHTAYECKHe CETH
HrpawT GAMEARTATABHYI0 POJb B NPAYKIHHE C]OB, HAYHHAWIHUX C ONpefeneRmHON GyKBol.

Tlponyxnua cios B cBA3M € CEMAHTMIECKUMHE CTEMynaMu (KOHKpETHEe CiOBA) HOCTHTaja ca-
MOl BHCOKO# CTOEMOCTH, YCTaHOBNEHHOH Yy NPOAYKHHE B CJyYae CHMBOJAEYECKHEX CTHMYJIOB.
OTO COOTMETCTAYET A3HMKOBOMy COGPaHMI0 HECKONLKUX THICAY JIEKCHYECKAX CAMHAI. JTa WpONyK-
OEy OCymecrBiaAerca (opMOil TEeMATHSANAH, KOTOPas HAXONMTCK B MPOTHEBONONOWHOCTE K HPO-
neccy raaccebmraumm. Kraccupuxanms mossosser nmpaoSperats HOAATEA BHCINEH OTBIEYEHHOCTH,
HO oM 0ofpasyiT Gonee Majble KyCThl M3-32 [OTEpM KOHKperHnx atpmbytos. Tem MOXHO ofscHuTH
CymleCTBEHHO 6OJee HHM3IKYI0 NMPOAYKGHID B CJAy4ae YyNOTPeONeHHA abCTPAKTHEIX CTHMYJIHPYDIHX
CIOB IO CPABHEHHI0 C KOHKDETHBIMH.

Hapsamy ¢ caMoCTOATENRHBIMM CHMBOJMYECKHMHA HJM CEeMAETHIECKAMA (AKTOPAME HEROTOpHE
cramyma (GyKkBsi, caopa) comepskar o6a daxropa.

IipEsenennbie gaKTal EMEOT SHAYEHAHe NNA ODBACHEHHA MEXAHMIMOB MPOKYKTHBHOTO BOCHPO~
HM3IPENCHNA 3amaca CJ0B B 3aBUCUMOCTH OT H3GpPaHHARIX TOUEK SPEHHA. )

EXPERIMENTAL RESEARCH INTO SOME FACTORS
INFLUENCING THE READINESS
OF WORD PRODUCTION

The study compares verbal production as obtained in the tests of word fluency
based on the application of symbolic and semantic stimuli. The symbolic material
consisted of letters of Czech amphabet (K, P, D, N, L, R, CH, C, §, R) which showed
different lexical supply. The ratio between the maximum and the minimum supply
was 198 : 8, i. e. nearly 25 : 1. The semantic material included concrete nouns (street,
forest, home, railway station, holidays, shop, river). The verbal production was
etablished for intervals of 1 minute.

The group to be investigated was constituted by 32 students of psychology in their
first year of studies, aged 20.3 years on the average, who had no experimental
experience. The results were verified through another group of similar make- up
counting 20 persons. Additional group of 18 secondary school (gymnasium). pupils,
aged 17 years 10 months on the average, was used to test the relation between word
production and pulse frequency (Bandurova, Odrazilovd, 1978). )

The production based on symbolic stimul (letters) appeared to depend: on the
lexical supply of the given letter. Letters with high lexical' supply showed larger
verbal production than those with low supply. At the same time, the increase in
lexical supply and verbal productions was accompained by an increase in average
maximum pulse frequencies.

The results of the experiment contradict the hypothetical relationship between
the uncerntainty of stimuli (entropy) and the rate of reaction. A model of productive
memory was put forward which considers a simultaneous strategy of decision-
making. The probability of the selection mechanism intervening is higher for ex-
tensive sets of verbal units to be picked out of the memory. In addition, the correla-
tion analysis of the production to symbolic material (letbers) goes to show. that
increasing lexical supply make rise the proportion of semantic component in the
verbal production, too. The semantic grids, therefore, are supposed to facilitate
production of words that begin with some definite letter.

The verbal production obtained with semantic stimuli (concrete nouns) reached
the maximum values established in the production/ based on symbolic stimuli. It
would, therefore, imply a linguistic set of several thousands of verbal units. It is
carried out in terms of thematization, which is in contradiction to the process of
classification. The latter allows to obtain more abstract terms yet, owing to their
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loss of concrete attributes. These terms form small clusters. This accounts for the
substantially lower production resulting from the application of abstract word

stimuli.
In addition to independent symbolic and semantic factors of word production,

some stimuli (letters and words) involve both the factors simultaneously.
The above facts are instrumental in clearing up the mechanism which underlies

verbal productions carried out from various angles.






