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98 ANOTACE DIPLOMOVYCH PRACI 1996-1997

Doposud nelze Hci, Ze by tuhovéd keramika byla vyspravovénea &astgji ne2li ostatnl netuhové;
pomér reparaci mezi témito dvéma druhy kcrnmtky v jednotlivych nélezovych celcich tomu totiz
nenapovida.

Podstatné &ést price je vEnovéana dokladum vyuZitf tuhy v lnténu, a to v prvé fade tuhové kera-
mice. Pro rekonstrukei postupu jeji viToby midZeme uvést archeologické doklady prakticky viech
jednotlivych krokd, a to v naprosté vEtSiné i z moravského 0zeml. Ridce je poprvé doloZena tech-
nickd tuhové keramika. Vedle toho disponujeme rovnéZ vzicnymi doklady druhotného pouZiti
tuhovych stfepd, a to jako destitek na odlévanf minc &i jinych drobné&jSich pfedméti: vedle toho
jsou ovem zndmy i skutetné destitky na vyrobu minci z tuhového materialu. Déle je moZné jme-
novat druhotné pouZiti tuhovych stfepi k brouseni &i tuhovénl, i jako hrnéifskych Cepeli. Isou té2
znémy doklady rozdrcené tuhové keramiky opetovn€ pouZité pfi vyrob2 novych tuhovych nédob jako
néhrazka za surovou tuhu, je2 patmé nebyla k dispozici (Baden—Wrttembersko, ale i Manching).

Samostatny dsck je také vénovén Gloze oppid pli vyrobe tuhové keramiky a pti distribuci tuhy;
v priici jsou shroméZdény a zrekapitulovany doklady nélezi surovych grafitd z evropskych oppid
2 néznaky moZné vyroby tuhové keramiky; zde lze oviem konstatovat, Ze (iloha oppid nebyla
v tomto sméru zfejme nikterak vyrazni.

Jednim z moZnych vysvé&tleni nékteré z funkci tuhové keramiky a jejtho pravidelného vyskytu i
v oblastech bez zdroji tuhy by mohlo byt jejl uplatnéni pFi manipulacich se Zivotn& duleZitymi
produkty, plkladem se soli. Nelze tim ovSem vysvitlit veSkerou tuhovou keramiku. jeji ostatnl
funkce a vysoky vyskyt zistivajf zdhadou.

Tuhova keramika mizi z nalezd spolu se zinikem laténské civilizace v 1. stoletf pF. n. 1.. udr2uje
se jeSté krdtce na podatku 1. stoleti n. . v provincidlnim Noriku a Pannonii.

‘Soutésti price je také zvefejnéni vybranych objektd z laténského sidlis1€ v Mohelnici (vyzkum
V. GoSe v letech 1969—1974), které Ize pfedb&2né datovat do LT B2—C1. Ke kompletnl publikaci
tohoto nalezisté by mélo byt phkroéeno v nejblizsi dobt.

Jans $virgov6. Poldtky cirkevnl architektury na MoravE (Bmo 1997). 174 str., 90 obr.

Cilem diplomové préce je kriticky pohled na soutasny stav badéni o podétcich cirkevni archi-
tektury. Téma je Easov® omezeno na 9. stoletl, z &ehoZ vyplyva, Ze se jednd vyluZng o stavby vel-
komoravské, geograficky se pak vztahuje pfedevdim na Gzeml Moravy. Pro postIZeni rozsghlé
a nepfehledné problematiky byla zvolena nésledujfcf koncepce.

Uvodnl d&jiny bédénf poddvajl pfehled nézon na velkomoravskou cirkevni architekturu hlavna
v obdobl pted zahdjenim terénnich vyzkumi. Navazuje kapitola soupis staveb, ve které jde o Gplny
vylet staveb z uzemi Moravy, které jsou velkomoravského pilvodu a majl sakrélni charakter
(Mikultice 1 — 12, Staré M&sto — Na valéch, Na Spitalkdch, sv. Michal, Uherské Hradidte —
Sady, Modré u Velehradu, Pohansko u ‘Bfeclavi). Pro tpinost je v'men3i mife vénovéna pozomost
také stavbém z Gzem{ Slovenska (Nitre, Bratislava, D&vin, Ducové) a stavbam problematickym,
u nich2 je velkomoravské staf pouze hypotetické (sv. Kliment u Osv&iman, Staré M&sto — Na -
zerzavici, Rybamy, Na kostelfku, sv. Jii v Uherském HradiSti). Otdzka potatki Ceské cirkevni
architektury je okrajové zpracovéna v samostatné kapitole (sv. Kliment na Levém Hradci, roturida sv.
Petra a kostelfk Panny Marie na Budti, kostel Panny Marie a rotunda sv. Vita na PtaZském hradé¢).

Ples rozdflnou miru zpracovéni a publikovéni vysiedkd vzkumit dostupné informace o koste- -
lech dovolily sledovat pribéh vyzkumu, jeho vysledky a rozsah pohlebiste, u kterého byla hlavni
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pozomost vénovéna vypovidaci hodnot& materidlda, nebot’ n&kdy hrély klitovou roli pfi datovani
staveb.

Nésledujici kapitola kriticky hodnoti metodiku vyzkuma a Grovefi zpracovini a publikovén{
jednotlivych sakréinich staveb. Metodu odkryvu velkych staveb, jakymi velkomoravské kostely
nesporné byly, u nés poprvé realizoval Viiém Hruby ve Starém Mést¢. Postupnym sniZovénim -
terénu v okoli negativu zikladu narazil i na origindlni zdkladové zdivo. Stejny postup byl zvolen i
u dalSich kosteld na ostatnich lokalitdch. Casto se viak pti odkryvu nedlo az k originalim zakladd,
ale badatelé se spokojili pouze se zjisténim negativd. Tento postup mél jedno velké uskalf a tim
byla nepfesnost zjidténého pidorysu stavby. Na nepfesnych tidajich o rozmérech stavby pak staveli
historici uméni své hypotézy o modulevych systémech pti zaklddani kosteli (V. Richter desetind-
sobek karolinské stopy, J. Podmourny dvandctindsobek Hmské stopy) a celkové rekonstrukci sta-
veb & jejich provenienci.

Ples dobrou dokumentaci vyzkumi se jevl neuspokajivou arovel jejich zpracovani a publiko-
véni, kterd se pohybuje od monograficky zpracovanych staveb pfes podrobné syntézy a nalezové
zprévy v odbornych tasopisech aZ po kritké texty v popularizatnich knihach ¢&i stavby dosud vu-
bec nepublikované. :

Nésledujlci tfi kapitoly se zabyvajl rekonstrukci. urlenim provenience, analogiemi a otdzkou
datovani velkomoravskych cirkevnich staveb a rovnéZ ukazujl sloZitost celé problematiky.

Rekonstrukce staveb je pojata kompletn& od stavebniho materidlu (stavebni kamen, Hmsky
materiél, malta, omitky a jejich vyzdoba, architektonické &dsti) pfes jednotlivé stavebni &asti
(zdivo, podlahy, zastfeleni) a2 k moZnému celkovému vzhledu stavby. Souhm vSech publikova-
nych typii rekonstrukcf podava Obrazové priloha.

S rekonstrukcl staveb uzce souvisi srovndvaci analyza, kterd sice plinesla mnohé zajimavé
podnéty z riznych oblastl, spolehlivé analogie k jednotlivym kostelim ale nalezeny nebyly.

Skéla nézord na provenienci velkomoravskych staveb byla rovnéZ pestra, vétSina badateli se
viak shoduje na jiZnich vlivech v podob& dalmatskoistrijskych, podunajskych a byzantskych
architektonickych rysi.

Také datovinl kosteld nenl tak jednoduché a jasné, jak se zdélo v dobé svych odkryvu. S ros-
toucimi poznatky o hmotné kultufe velkomoravskych Slovani se objevuje potfeba posunout dataci
nékterych pfedmétd hmotné kultury, zvldst€-Sperkd, a tim i poopravit dataci t&h velkomoravskych
kostelu, kde byla zaloZena ptedevsim na nilezech hmotné kultury.

Datovanl cirkevnich staveb uzavird hiavni &ist zadaného tématu. Nasleduje okrajové pojednana
otdzka vlivu velkomoravskych staveb na oblast Cech. Zavér pak celou problematiku shrnuje. Ob-
razové pfiloha shromaZd'uje veSkeré publikované pidorysy kostelt a rekonstrukce a rovn&Z nékte-
ré analogie k velkomoravskym stavbém.



