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LENKA MULLEROVA

POZNAMKA V CESKE KNIZNi PRODUKCI
90. LET DVACATEHO STOLETI
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The Note in the Czech Book Production in the 1990s
Abstract

The study deals with notes (“peritext”) in fiction as a source of additional information. The focus
is put not only on their location, extent and the form in which they appear in the book, but it also
focuses on their typology, based on the concept of Gérard Genette and Daniela Hodrova. Vari-
ations and variabilities of these notes in books published throughout the 20th century by Czech
publishers are examined in thirty books. This selection can be considered as a sample of ways of
publishing at the end of the millennium in the Czech Republic. At the end of the study the author
suggests a schematic model of various layers of notes and their proportions in the book.

Peritext poznamka nalezi k sekundarnim kniznim textim vécné povahy. Jeji
umisténi v knize je velmi variabilni. Poznamka mize byt umisténa v mezipro-
storech autorského textu (pod ¢arou!, ptimo v textu? ¢i na jeho okrajich3 nebo se
naléza za autorskym textem?, at’ jiz jako samostatna ¢ast ¢i jako souc¢ast svazku
kniznich paratextit). Poznamka byva zpravidla odliSena velikosti a typem pisma,
vzdy méné vyraznym a mensim. Pokud je umisténa v autorském textu, mize byt
ohranic¢ena zavorkou ¢i jinym znakem. Poznamka mize byt se zdrojovym textem
vizualné spjata Cislem nebo symbolem (v takovém piipad€ i méne zkuseny ctenar

1 Pod ¢arou je umisténa glosa a tzv. poznamka pod ¢arou (patova poznamka). Druhy typ pozna-

mek miize byt od priméarniho textu oddélen i tzv. prazdnym mistem (Leerraum, Leerstelle).

2 Jde o tzv. interlinearni glosu, ktera je uvedena malym pismem mezi fadky.

3 Poznamkou takto umisténou jsou marginalie, tj. komentat vysazeny vétSinou mensim typem
pisma na vn&j§im nebo vnitinim okraji strany.

4

Jde o tzv. koncovou poznamku (Endnote), ktera je umisténa na konec kapitoly nebo na konec
celého dila. Ma stejnou funkci jako patova poznamka, oproti ni v§ak zté€Zuje recepci dila, a to
nutnosti ¢etného listovani ¢étenare knihou.
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ji muze ¢ist jako odbocku). Pokud takto spojena neni, jeji zahrnuti do pftijima-
nych textl zavisi na ¢tenafské zkuSenosti ptijemce.

Genettova typologie zde zohlediiuje — podobné jako u predmluvy a doslovu
— jednak autorstvi poznamky, jednak miru autenticity textu, piipadné i ¢asové
hledisko vzniku a pfipojeni se tohoto knizniho paratextu k textu autorskému. Jed-
notlivé varianty jsou zachyceny v nasledujicim piehledu:?

vypravecé autor 3. osoba postava déje
mira (auktorial) (allograph) (aktorial)
autenticky A B C

smysleny D E F

podvrh G H |

Poznamka je tedy pojednani o rizné délce (n€kdy i jednoslovné), které vy-
svétluje nebo komentuje urcity segment nebo pasaz textu. Informacemi, které
ptijemci poznamka zprosttedkovava, mohou byt tidaje o zdrojich a pramenech
primarniho textu ¢i jeho ¢astech (metatextové odkazy apod.), o genezi a kontextu
dila, o recepci, o autorovi, o jinym dilech aj.

Vedle literarnich a scénickych poznamek, jez vétSinou vypliuji autorsky text,
existuji i poznamky vysvétlujici, které jsou publikovany az za zdrojovym textem
a odhaluji ¢tenafi skryté symboly, citace, souvislosti ¢i okolnosti vydani dila.
Prvni typ poznamek je Gtvarem druhotnym, fakultativnim, druhy typ se jiz stava
nedilnou soucasti dila a vytvaii metatextovou vrstvu.

D. Hodrova rozliSuje nasledujici typy poznamek:

1. poznamka ucend — vazna ¢i parodicka,

2. poznamka ,,vydavatelska“ (fiktivni vydavatel),
3. pozndmka narativni (v proze, dramatu),

4. poznamka metatextova (autorska),

5. poznamka scénicka (v dramatu, poezii, proze),
(6. poznamka empirického autora).®

V typologii Hodrové zcela chybi dalsi typy poznamky, a to poznamka vyda-
vatelska, ktera je soucasti informacniho aparatu knihy a vysvétluje piivod textu,
okolnosti vydani knihy, charakter a rozsah textovych uprav, a autorska, v niz au-
tor sdéluje ctenati okolnosti geneze dila, §ifi dosavadniho Ctenatského ohlasu ¢i
navod k recepci textu.

Podle zaméteni lze poznamku rozdélit na bibliografickou a vysvétlujici (slov-
nikova i interpretacni). V jednotlivych knihach se mizeme setkat s rtiznymi
ekvivalenty nazvu tohoto sekundarniho knizniho textu — vydavatelska, edi¢ni,
redakéni, pripadné i textologickd poznamka apod.

5 GENETTE, G. Paratexte. Das Buch vom Beiwerk des Buches. Frankfurt am Main 1993,
s. 176.

6 HODROVA, D. a kol. ... na okraji chaosu... Poetika literdrniho dila 20. stoleti.
Praha: Torst 2001, s. 297.
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Dale Hodrova uvadi: ,,Jednotlivé typy poznamek, umisténych pod ¢arou, za
textem, uvniti textu (v zavorkach, jako samostatny blok), na jeho okraji (pred
vlastnim textem Casti, kapitoly, d&jstvi, scény), se k textu [autorskému, pozn. L.
M.] vazou razné tésné. Nejtésnéji se s nim poji poznamky narativni (zejména
v proze) a scénické (v dramatu...), dale pak poznamky ,vydavatelti‘ nalezenych
rukopisu, které ,zvérohodiu;ji‘ statut dila a bez kterych by dilo nabylo zcela odlis-
ného charakteru.“” Nékdy témért neexistuje rozdil mezi koncem zdrojového textu
a poznamkou, poznamkou a komentafem. V tvorb¢ 20. stoleti dochazi k osamo-
statovani poznamky jako svébytné soucasti literarniho dila, ktera uréitym zpu-
sobem autorsky text dokonce vytésiuje.

Zékladni funkci poznamky je tedy definovat nebo vysvétlovat terminy, skryté
nebo prenesené vyznamy, citidty a dalsi zdroje, k nimz odkazuje autorsky text.
Poznamka rovnéz zprostiedkovava dalsi informace a dokumenty, které souvisi se
zdrojovym textem i ptipadné objasiiuje proces vzniku knihy (napft. textologické
upravy apod.). Specifickou funkci poznamky je jeji fiktivni informace.

Existence poznamky je pomérné typickym rysem ceské vydavatelské praxe.
Zkoumanymi kniznimi paratexty jsou tituly beletristické produkce Sesti ceskych
nakladatelstvi v 90. letech dvacatého stoleti — Argo, Nakladatelstvi Lidovych no-
vin (dale NLN), Host, Ivo Zelezn}'f, nakladatelstvi a vydavatelstvi, spol. s r.0. (dale
17 nebo Ivo Zelezny), Knizni klub (dale KK) a Mlada fronta (dale MF), jejichz
vybér reprezentuje vydavatelskou tvorbu na konci dvacatého stoleti. Soubor zvo-
lenych nakladatelstvi tedy zahrnuje jak zacinajici vydavatele, ktefi si teprve cestu
ke ¢tenafi a kniznimu trhu nachazeli, tak i nakladatelstvi, jez méla k dispozici
zahrani¢ni know-how. Vybér predstavuje produkei nejen komercnich nakladatel-
stvi, ale 1 téch, ktera se zabyvala kvalitngjsi literarni produkci a snazila se pfina-
Set ceskym Ctenditm kvalitni texty autorti nejen etablovanych, ale i za¢inajicich.
Literarni dila jsou vybrana tak, aby pokud mozno rovnomérné pokryla produkci
19. a 20. stoleti, prozu i poezii, Ceskou i svétovou literaturu, tvorbu oficialni i tzv.
neoficialni.

Poznamky jsou — jak Poznamka v dile:
jiz bylo vyse uvedeno —
frekventovanym kniz-
nim paratextem, coz je
patrné i z nasledujiciho
grafu:

0 poznamka v dile H dilo bez poznamky

7 HODROVA, D. akol. ... na okraji chaosu... Poetika literdrniho dila 20. stoleti. Praha: Torst
2001, s. 297.
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V pievazné vétsing piipadl jsou poznamkami opatfena dila ceskych autori:

Poznamka v ¢eské a svétové tvorbé:

10

‘ 0 poznamka v Geské tvorbé

W poznamka ve svétové tvorbé

Poznamkami  jsou
obklopena (¢i vyplng-
na) predevsim basnicka
dila, ato jak v Ceské, tak
i ve svétové tvorbé (jde
o celkem osm ceskych
basnickych sbirek, a to
predevsim nakladatel-
skych vybori z dila,
a dva basnické vybory
svétovych autori). Po-
znamky jsou v jednot-
livych dilech nazyvany

rozdilné — vydavatelska poznamka, edi¢ni poznamka, edi¢ni zprava, redakcni zprava Ci
dodatky, a lze je souhrnné oznacit jako nakladatelské poznamky tykajici se zdrojového
textu dila a bibliografické poznamky, jez obsahuji zkracenou informaci o autorove
zivote a dile. Dal$im existujicim typem jsou autorské poznamky.

Ve sledovanych dilech ptevazuji poznamky rozsahlejsiho charakteru, jez jsou
umistény za autorskym textem, pouze ve tfech piipadech jde o poznamky vypl-
nujici zdrojovy text.

Prehled poznamek umisténych za autorskym textem je v nasledujici tabulce:

Autor nazev dila Poznamky Autor8 Nakladatelstvi
Durych Zastaveni \lydavatelska Z.T. (Zina Trochova) Mlada fronta
Gellner Teplo zhaslého plamene | Ediéni V. K. (Vladimir Kfivanek) Mlada fronta
Kabe$ Odklad krajiny Autorova p. k. (Petr Kabes) Mlada fronta
Mickiewicz | Balady a romance Edi¢ni V. D. (Vlasta Dvorackova) Mlada fronta
Némcova | Babicka Edicni R.A. (Robert Adam) Nakladatelstvi LN
Némcova | Babicka Vlysvétlivky R.A. (Robert Adam) Nakladatelstvi LN
Neruda Knihy basni Edi¢ni zprava Neuvedeno (A. Haman) Nakladatelstvi LN
Rais Zapadli vlastenci Vydavatelska Redakce Knizniho klubu Knizni klub
Rimbaud | Ja je nékdo jiny Vydavatelska (edi¢ni) | L. C. (Lumir Civny) Mlada fronta
Rimbaud | Ja je nékdo jiny Redakéni G. Ch. (G. Chalupska) Mlada fronta
Rimbaud | Ja je nékdo jiny Dodatky k 2.vydani | J. P. (J. Pelén) Mlada fronta
Rimbaud | J& je nékdo jiny Bibliograficka Neuvedeno Mlada fronta
Seifert Maminka Vydavatelska Jarmila Viskova Mlada fronta
Slavik Basnicke dilo I., II. Vydavatelska neuvedeno (M. Travnicek) Host

Slavik Basnicke dilo I, II. Bibliograficka neuvedeno (M. Travnicek) Host

Skvorecky | Lvice Ediéni Vladimir Just| Ivo Zelezny
Skvorecky | Lvice Autorova Josef Skvorecky Ivo Zelezny

8 Piepis signatury tviirce pozndmky respektuje uvedeni v dile, tj. véetné pravopisnych odchylek.
V zavorce jsou uvedena jména editort, jejichz identifikace byla provedena pomoci tidaju v tira-
zi. Pokud by byla identifikace nejednoznacna, autorstvi je oznaceno jako ,,neuvedeno®.
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Autor nazev dila Poznamky Autor Nakladatelstvi
Skvorecky | Lvice Textologicka Lenka Scerbanicova Ivo Zelezny
Vonnegut | Kolibka Bibliograficka Neuvedeno Mlada fronta

Nakladatelské poznamky v produkci ¢eskych nakladatelstvi v 90. letech 20.
stoleti nejcastéji informuji ¢tenaie o prvnim vydani autorského textu (napt. Rais,
Némcova, Neruda, Slavik), ptipadné¢ podobach dal§ich vydani (napt. Némcova,
Skvorecky, Neruda): ,,Dilo [Babicka, pozn. L. M.] vyslo poprvé na jate az v 1ét&
1855 ve Ctyfech sesitech nakladem Jaroslava Pospisila v Praze, rukopis se nedo-
choval. Podruhé bylo vydano roku 1862 jako prvni dil Sebranych spisti Bozeny
Némcové u Antonina Augusty v Litomysli (rovnéz ve Ctyfech seSitech). Druhé
vydani vypousti motto a dedikaci a obsahuje fadu tiskovych chyb a neautorskych
uprav [...]?

DalS$imi sdélenimi jsou informace o jazykovych upravach autorského textu
v aktualnim vydéni a jejich zdivodnéni piijemci textu (napf. Rais, Neruda, Skvo-
recky, Némcova, Durych): ,,Funkéni odlisnosti v psani velkych pismen toleruje-
me [...]. Sjednotili jsme vSak psani velkého pismene u zdjmena Ty, Tv{j na ty,
tvlij. Funk¢ni odlisnosti respektujeme i v interpunkci [...]. Zachovavame i plynu-
lost verst a pfevazné Setiime mala pismena po otazniku ¢i vykticniku. Sjednotili
jsme téz psani uvozovek. [...] Cilem uprav bylo zachovat zvlastnosti Nerudova
stylu a zaroven pfizpisobit text piitomnému jazykovému tzu tak, aby i jeho po-
doba piispéla k védomi Zivotnosti basnikova odkazu.“!0

U basnickych vybort je nakladatelska poznamka ¢asto vénovana autorské-
mu zaméru editora sbirky. Zatimco tedy editorka basni A. Mickiewicze zatadila
,»v souladu s polskymi zvyklostmi [...] napsané basné tematicky ptibuzné Bala-
dam a romancim [...]*1, ,,Snahou pofadatele [editora povidek J. Durycha, pozn.
L. M.] bylo soustiedit ty prozy, které mohou demonstrovat vyvoj Durchovy po-
vidkové tvorby a které si pfitom dodnes zachovaly nespornou umeéleckou hod-
notu a ¢tenaiskou svézest.“12 Editor Gellnerova dila uvadi: ,,Respektoval jsem
¢tenarsky zamér edice, v ramci kterého jsem se pokusil o novou interpretaci bas-
nického dila Gellnerova. Rezignoval jsem na zachovani kniznich souborti basni-
kem vydanych ¢i pfipravenych k tisku a vytvoril tfi oddily nové, ptficemz jsem
v obsahu oznag¢il zkratkami pivodni zafazeni jednotlivych basni [...]“!3 Volba
ich-formy ¢i er-formy, ptipadné 1. osoby pluralu je pln¢ identicka s rozhodnutim

9 J. Janackova v Edi¢ni poznamce. In NEMCOVA, B. Babicka. Praha: Nakladatelstvi Lidové
noviny 1999, s. 345.

10 A. Haman v Edi¢ni zpravé. In NERUDA, J. Knihy bdsni. Praha: Nakladatelstvi Lidové novi-
ny 1998, s. 478.

11 V. Dvofackové v Edicni poznamce. In MICKIEWICZ, A. Balady a romance. Praha: Nakla-
datelstvi Lidové noviny 1998, s. 150.

Z. Trochova ve Vydavatelské poznamce. In DURYCH, J. Zastaveni. Praha: Mlada fronta
1996, s. 327.

13 V. Kiivanek v Edi¢ni poznamce. In GELLNER, F. Teplo zhaslého pramene. Praha: Mlada
fronta 1997, s. 137.
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pristupu editora k autorskému textu. V ptipade¢ subjektivni interpretace dila editor
prostiednictvim téchto kniznich paratexti komunikuje se ctenafem intenzivngji
a emotivnéji, nékdy i manipulativnéji, v piipadé kritického vydani se zamétuje
spiSe na faktografickou stranku editorského procesu. Zminéna emotivnost a sub-
jektivita se neprojevuje ani tak v edi¢ni poznamce, jako v dal§im typu knizniho
paratextu, s nimz je v tomto ptipadé edi¢ni poznamka tésné spjata — v doslovu.
Soucasti vydavatelskych poznamek jsou i bibliografické tidaje, at’ jiz jako
soucast poznamky (napt. Durych, Neruda, Mickiewicz) ¢i jako samostatny text
(napt. Vonnegut, Rimbaud). Vonnegutova bibliografie napadné ptipomina cha-
rakter zalozkového textu a do bloku knihy byla zatazena z divodu broZované-
ho vytisku, a tim 1 omezeného prostoru obalky knihy. Soucasti takovych biblio-
grafickych dajt jsou jiz hodnotici soudy editora a interpretacni charakter textu
(napft. ,,Rozpacitou ¢tendiskou a kritickou odezvu na prvotinu a dalsi romany
[...] vysttidala v poloviné 60. let ohromna vlna zajmu a popularity [...]“, ,,Von-
negutova charakteristicka jizliva kritika technokratické a antropocentrické mo-
derni spole¢nosti ve formé& antiutopie se objevuje i v dalSich romanech [...]“!4).
Bezprosttedni blizkost autorskému textu a v tomto pfipad¢ neexistence dalSich
textl tohoto typu vsak zesiluje ,,védeckou* informac¢ni hodnotu tohoto knizniho
paratextu a stava se jakousi ndhradou chybéjiciho aparatu.
Vyjimecné misto mezi sledovanymi dily zaujima Rimbaudtv vybor poezie
a korespondence. Je totiz témét jedinou knihou, v niz lze sledovat Genettem po-
psané ¢asové vrstveni kniznich paratexti,!s které zvIasté u tohoto typu peritextu
reflektuje spiSe genezi a obsah pivodnich peritextli nez primarni text. Prvni vy-
dani!6 Rimbaudovy knihy dopisti a poezie bylo sestaveno L. Civrnym, ktery uve-
deny vybor peritextové ,,vybavil*“ — napsal tivodni studii s nazvem Zdroj nepo-
rovnatelného svétla, ktera ctenaie informuje o kontextu autorovy tvorby, vybral
obrazovy material a postextove zatadil i dvojdilnou edi¢ni poznamku s nazvem
Zivot Arthura Rimbauda a Vydavatelova poznamka, jeZ obsahuje rozséhly soupis
rimbaudovskych biografickych dat a bibliografie. Druhé vydani o téméf tricet let
pozdéji (1999) v témze nakladatelstvi obsahuje navic Dodatky k druhému vy-
dani a Redakéni poznamku. Prvni text (Dodatky) dopliiuje predeviim Civrného
Vydavatelovu poznamku, a to o tfi nova soubornd Rimbaudova dila z let 1961,
1972 a 1991 a o nové, v ptredchozim vydani neuvedené, literarni zdroje o Rim-
baudovi jak v ¢eském, tak i1 ve francouzském literarnim prostiedi. Zatimco tedy
,originalni“ Civrného predmluva prezentuje a komentuje primarni text a Civrné-
ho Vydavatelova poznamka tento text ,,prodluzuje* a moduluje vnesenim dalSich
informaci tykajicich se primarniho textu, pak v dalsim vydani nésledné pfipojené
Pelanovy dodatky jiz komentuji a doplituji vSechny tyto uvedené texty knihy

14 Autor neuveden ani v tiraZi. In: VONNEGUT, K. Kolibka. Praha. Mlada fronta 1994, s. neu-
vedena.

15 Dalgi knihou, v niz dochézi k vrstveni peritextd, je napt. Skvoreckého dilo Lvice. Jde viak

o jinou koncepci kniznich paratextl (o tom viz dale).

16 Pryni vydani vyslo také v nakladatelstvi Mlada fronta.



POZNAMKA V CESKE KNIZNf PRODUKCI 90. LET DVACATEHO STOLETI 129

(primarni i peritextové) dohromady.!” Obdobné je funkéni i druhy piifazeny peri-
text knihy — Redak¢éni poznamka od G. Chalupské, ktery komentuje nejen zmény
v primarnim textu, vyvolané kritickou ctenatskou reflexi, ale i format Dodatkt
k druhému vydani. Celé ptisobeni peritextti knihy 1ze znazornit takto:

primarni text

pfedmluva primarni text

predmluva + primarni text poznamka

Predmluva + primarni text + poznamka < dodatky

Predmluva + primarni text + poznamka + dodatky <«—— |[poznamka 2

Vysvétlivky:
primérni text — Rimbaudova poezie, korespondence — vybor z roku 1961 (L. Civrny)
predmluva — Zdroj neporovnatelného svétla— 1961 (L. Civrny )
poznamka — Zivot Arthura Rimbauda a vydavatelova poznamka — 1961 (L. Civrny)
dodatky — Dodatky k druhému vydani — 1999 (J. Pelan)
poznamka 2 — redakéni poznamka — 1999 (G. Chalupska)

Lze tici, ze dfive vydany peritext se v takovém piipad¢ stdva komunikacné
nedilnou soucasti primarniho textu, jakymsi ,,prodlouzenym‘ zdrojovym textem,
jenz je zahrnut do perspektivy pozorovani pozdéji vydaného knizniho paratextu.
Takovy peritext je pak ,,odpovédi* kritickym ohlasim knihy, reflexi ptipadnych
korektur primarniho textu i aktualizaci kontextové roviny dila.

Autorska poznamka se ve sledovaném souboru d¢l devadesatych let dvacatého
stoleti objevuje pouze dvakrat, a to v knihach Skvoreckého Lvice a Kabesové
Odkladu krajiny — pokazdé vsak v jiné podob¢.

Autorska poznamka v knize J. Skvoreckého je soucasti celkem ti post-textové
zafazenych peritextd knihy, z nich dva jsou nakladatelské (V. Justl, L. S¢erbani-
¢ova) a jeden autorsky. J. Skvorecky jej napsal pravé pro ojedingly projekt edice
Spisy Josefa Skvoreckého pro Zelezného vydavatelstvi a popisuje v ném nejen

17 Pokud by v dile existovala pfedmluva téhoz novéjsiho data, byla by i ona zahrnuta do soubo-

ru text komentovanych poznamkou dals$iho vydani.
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vznik knihy Lvice a jeji osudy v literarni historii, ale zaroven ctenare informuje
o jeji tspesnosti (,,Na Zapade se stalo Lvic¢e — spolu se Zbabé¢lci a Bassaxofonem
— mou nejvydavanéjsi knihou obvykle pod titulem Minulost sleCny Stiibrné /
Miss Silver’s Past/, o némz americky nakladatel opét usoudil, ze je komer¢éné
vhodnéjsi. Kniha vysla nejméné v osmnacti vydanich v riznych zemich zapad-
niho svéta. K prvnimu americkému vydani [...] napsal pfedmluvu Graham Gre-
ene, a tu pievzala vSechna pozdéjsi anglicka vydani, i néktera jinojazy¢na... <18
[zvyraznéné pasaze — L. M.]). Ctenatska usp&snost romanu je ve zminéném svaz-
ku kniznich paratextii dana do kontrastu s ptedchozi autorovou detailni informaci
o komplikovaném prosazovani dila: ,,K vydéani jsem roman nabidl Mladé front¢,
n&kdy v roce 1967, kdyz tam byl $éfredaktor Karel Siktanc. P¥islibil vydani, jenze
mél nad sebou ultraskalniho Ivana Skalu jako feditele. Ten si me¢ zavolal a sd¢lil
mi, ze takovyhle roman pochopitelné vyjit nemuize [...]!?, autorskym zamérem:
»Posedly mne precizni formulace [...] a jeho podmanivy diiraz na vizualnost tex-
tu (Mym cilem [...] je, abyste pod vlivem psaného slova slyseli, citili, pfedevsim
jim vSak je, abyste vidéli). Jako kazdy zak velkého mistra jsem to ve Lviceti moz-
na trochu piehnal, ale snad ne zase tak moc“2? a s informaci edi¢ni poznamky,
ktera Skvoreckého pojednani predchazi a popisuje dal$i nesnadny literarni Zivot
knihy: ,,Vydani Lvicete, napsaného v letech 1963—1967, nenaslo v roce dokonce-
ni nakladatele, taktak uteklo stranickému dohledu na jafe 1969, nasledna reedice
Sla do stoupy. Poté vyslo Cesky pouze v exilu v bieznu 1974 v torontském nakla-
datelstvi manzeli Skvoreckych Sixty-Eight Publishers, Corp.<2!

V druhé &asti Autorovy poznamky poskytuje J. Skvorecky svému potencialnimu
piijemci recepcni navod a moznost identifikace se ,,spravnym interpretacnim feSenim
predlozeného dila: ,,Nejnapadnéj$im rysem romanu je samoziejme zpodobeni kaba-
retu ideologicky spravné (na Zapad¢ se tomu dnes tika politically correct) literarni
kritiky a nakladatelské politiky. Jenomze v mém autorském zaméru to byla spis
vedlejsi kolej. [...] VSechny postavy romanu maji protéjsky ve skute¢ném zivote
— a7 na sleénu Stifbrnou‘22 etc. Skvorecky se soustied'uje predevsim na jednotlivé
prvky tematické roviny dila, a to zvlasté tématu a postav, a explicitni objasnéni
vlastniho, pro Skvoreckého typického, pojeti detektivniho Zanru: ,,[...] detektivka,
kde povinna vrazda je spachana nikoliv na za¢atku, ale na samém konci piib&hu.
Ctenat, ktery chce porozumét tajemstvi sleény ze Zverexu, musi si viimat stop, jeZ
se v textu vyskytuji vSechny pied vrazdou a na néz ¢tenar nesoustied’uje pozornost,

7w o

obvyklou u ¢tenait detektivek, protoze nevi, ze vlastné ¢te detektivku. 23

18 J. Skvorecky v Autorové poznamce. In SKVORECKY, J. Lvice. Praha: Nakladatelstvi Ivo
Zelezny 1996, s. 272-273.

19 SKVORECKY, J. Lvice. Praha: Nakladatelstvi Ivo Zelezny 1996, s. 272273, s. 269.
20 SKVORECKY, J. Lvice. Praha: Nakladatelstvi Ivo Zelezny 1996, s. 272-273, s. 271.
21 SKVORECKY, J. Lvi¢e. Praha: Nakladatelstvi Ivo Zelezny 1996, s. 272-273, s. 269.
2 g Skvorecky v Autorové poznamce. In SKVORECKY, J. Lvice. Praha 1996, s. 272-273.
23 SKVORECKY, J. Lvice. Praha: Nakladatelstvi Ivo Zelezny 1996, s. 272273, s. 272.
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Posledni ¢ast autorské poznamky je opét informacné identicka s nakladatel-
skou poznamkou — proména primarniho textu, vyvolana zkuSenostmi z americké-
ho nakladatelského prostiedi, je také zavérecnou ¢asti edicni poznamky. Splyvani
hlediska autora a ,,literarniho agenta“ ¢i ,,vydavatele je zde zfetelné.

Koexistence obou peritexti dila 1ze znazornit takto:

| nakladatelska poznamka | | autorska poznamka
zameér autora, vznik knihy
zamér nakladatelstvi <+— | (inspira¢ni zdroje)
X
problémy s vydanim «— | problémy s vydanim
X
definitivni pfepracovana Ctenarfsky uUspéch romanu,
verze peritext literarni autority

navod k recebci dila

definitivni pfepracovana
verze

Vysvétlivky: X — kontrast

Lakadlem pro ctenafe je tedy rozehrana autorsko-nakladatelska hra mnoha
aspektd — inspirace u nas dlouho nevydavaného a znamého autora u ctenarsky
ovefenych literarnich autorit, ,,problemati¢nost® vydani dila, ¢tenatsky uspéch,
autoritou napsany peritext, ,,aktualizovana“ verze dfive u nas vydaného dila, vy-
voland americkym nakladatelskym prostfedim i ,,usnadnéni* Cetby explicitnim
navodem k recepci dila — ktera v poloviné devadesatych let spolu s mimokniznim
aspektem sbératelské potteby (Lvice vyslo jako 5. titul edi¢ni fady) vytvari ucin-
nou propagacné orientovanou komunikaci nakladatele s potencialnim ¢tenarem.

Systém vrstveni — zde pouze posttextovych-peritextti 1ze zobrazit nasledujicim
zplsobem:

aktualizovany autorska

primarni text < poznamka

aktualizovany autorska

primarni text + poznamka vyd. poznamka 1

<

Vysvétlivky: primarni text — text prvniho vydani Lvicete z roku 1970
aktualizovany primarni text — vydani Lvicete v roce 1996

aktualizovany autorska
primarni text + poznamka + vyd.poznamka 1
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autorska poznamka — Autorova poznamka — 1996 (J. Skvorecky)
vyd. poznamka 1 — Edi¢ni poznamka — 1996 (V. Justl)
vyd. poznamka 2 — Textologickd poznamka — 1996 (L. S&erbanitova)

Ve Skvoreckého dile je tedy patrny dalsi typ hierarchického ptisobeni kniznich
paratextl v prostoru knihy, v némz je podobné¢ jako v dile S. Zweiga zietelné pri-
marni postaveni autorského peritextu pred kniznim paratextem nakladatelskym.
Z uvedenych i piiklad peritextovych svazki (Zweig, Rimbaud, Skvorecky)
a dalsich vyse popsanych souvislosti 1ze vyvodit obecny model vztaht jednotli-
vych prvki svazku peritextli v knize:

primarni
text
autorsky primarni
pretext > |text
autorsky primarni autorsky
pretext + text < posttext
nakladatelsky autorsky primarni autorsky
pretext —  » |pretext + text + posttext
nakladatelsky autorsky primarni autorsky nakladatelsky
pretext + pretext + text + posttext — posttext
nakladatelsky autorsky primarni autorsky nakladatelsky
pretext + pretext + text + posttext + posttext

Dalsi vrstveni jednotlivych peritexti ndslednych vydani dila postupuje analo-
gicky dle zobrazeného modelu. Pfitomnost vSech peritextli v knize neni nezbytna
(a neni ani obvykla) a absence n¢kterého z nich neovliviiuje zménu hierarchické
posloupnosti jednotlivych prvkl fady.

Naopak Kabesovy autorské poznamky v tvodni ¢asti informuji ¢tenare o vzni-
ku jednotlivych basni (,,vétsina verst vznikala v 1. 1966 a 67. Pouze druhd smrt je
z 1éta 1968, odklad safari a kone¢na redakce starsi kize pod buben spadaji pak do
jara 1969, kdy jsem sbirku odevzdal nakladatelstvi‘24 — v ukazce je respektovano
autorovo uziti jazyka, L. M.) a posléze ptijimaji podobu peritexti tzv. otvirajicich
text2S — jde o fragmentarné pojaté vysvétlivky autora zasazujici verse do literarni-
ho a duchovniho kontextu a ptipominajici spise rejstiik knihy.

Rozsah jednotlivych poznamek ve sledovanych knihach je velmi rozmanity.
Vedle obsahlych mnohastrankovych vydavatelskych poznamek kritickych vyda-

~r o

ni Nakladatelstvi Lidové noviny se objevuji i kratsi Gtvary, soustied’ujici se spise

24 P Kabes ve své pozndmce. In: KABES, P. Odklad krajiny. Praha: Mladé fronta 1992, s. 83.

25 Do tohoto typu kniznich paratextl patii napt. rejstiik, registr a vSechny druhy soupisi (obsah,

seznam prament, ilustraci a zkratek) apod.



POZNAMKA V CESKE KNIZNf PRODUKCI 90. LET DVACATEHO STOLETI 133

na méng detailni informace, a poznamky pouze nékolikaradkové, omezujici se na
sdéleni zakladnich a nezbytnych informaci. Relativni strucnost vydavatelskych
poznamek je v fad¢ ptipadl ,,vyvazena“™ dal$imi typy kniznich paratexti, jez jsou
vénovany dal$im, rozsifujicim informacim o dile ¢i autorovi.

Poznamky umisténé v meziprostoru autorského textu jsou zaznamenany v na-
sledujici tabulce:

autor nazev dila poznamky autor nakladatelstvi

Mickiewicz | Balady a romance autorstvi ¢asti basné neuvedeno Mlada fronta

Krchovsky |Basné nazvy sbirek neuvedeno Host

Némcova Babicka regionalni nazev neuvedeno Nakladatelstvi LN

Poznamky vypliujici meziprostor autorského textu jsou méné pocetné a oproti
predchozim obéma typtim poznamek rozsahem vyrazné kratsi. Jejich heslovita
podoba zcela odpovida jejich dopliikové funkci. Mickiewicz pfiznava autorstvi
casti basn¢ jinému tvurci, v Krchovského dile slouzi poznamky k identifikaci
sbirky, z niZ je basen vybrana, a v knize Babicka jde o zptesnéni méné znamého
mista déje. Autorstvi vSech poznamek vSak neni explicitné uvedeno a v nékte-
rych ptipadech se stanovuje pouze velmi obtizné.

Poznamka je tedy peritextem, jenz je v ¢eské knizni produkci pouzivan multi-
lokalné, a to v zavislosti nejen na autorstvi peritextu, ale i na dobé vzniku a ucelu
komunikace vydavatele se ¢tenaifem a mimoliterarnim kontextem dila, zejména
epitextovou komunikaci. Obdobné¢ je variovan i rozsah a forma poznamky, jez
je dale ovliviiovana dal§imi aspekty, naptiklad kvantitou existujicich jinych pe-
ritextd knihy apod. Model vrstveni uvedenych peritextti vSak neni schématem
dogmatickym, jeho porusovani piedevsim absenci nebo vyssi kvantitou nékte-
rého z typli poznamek je plné podiizeno nakladatelskému zaméru komunikace
s potencialnim pfijemcem textu.
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