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MICHAL CHVOJKA

,DIE MARZREVOLUTION VON 1848 IN WIEN
UND DAS ENDE DES VORMARZLICHEN
POLIZEISTAATES*

Abstract

The March Revolution of 1848 in Vienna and the End of the pre-March
Police State

This study is concerned with the analysis of police and censorship re-
sponses to the economic, social and political preconditions of 1848 revo-
lution in Vienna. It points out, how the reform of rural and suburban
police in terms of establishing new police commissariats had failed to a
large degree, depriving police authorities of permanent control of these
insecure areas. Typical police measures like strict censorship of books,
Journals or songs, surveillance of places of tension like reforming Italian
states neighboring with Habsburg province Lombardo-Venetia and pre-
cise registration of revolutionary elements, combined with competence
clashes of Vienna authorities as well as personal failures of police lead-
ers Muth and Sedlnitzky, proved to be more than insufficient in order
to prevent the inevitable change of the rigid absolutistic regime in the
Habsburg monarchy.

Key words

Police, censorship, Vienna, Pre-march period, neoguelfismo, 1848 revo-
lution

I. Einleitung

Die Revolutionen von 1848/49! stellen ohne Zweifel eine wichtige Za-
sur in der Entwicklung der (mittel-)europdischen Staaten und da sie durch

1 Zu den Revolutionen von 1848/49 selbst gibt es allerdings eine Unzahl von Literatur.

Siche zB. Hobelt, Lothar: 1848. Osterreich und die deutsche Revolution.
Wien — Miinchen 1998; Héadusler, Wolfgang: Von der Massenarmut zur Ar-
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aktives Engagement der Biirger, Handwerker, Fabriksarbeiter und Stu-
denten in den Stédten des Deutschen Bundes, auf der Apenninenhalbinsel
und im Habsburgerreich einen vorldufigen Zusammenbruch der etablierten
Regime und weitgehende politischen Konzessionen herbeifiihrten, werden
sie auch der ,,Friihling der Volker* genannt. Die ihnen zugrunde liegenden
Ursachen umfassten Forderungen nach nationaler Anerkennung, konstitu-
tioneller Reprdsentation, Abstellung der Feudalrelikte wie Robot, Zehent
oder Zunftverfassung, aber ihr anfanglicher Erfolg weist vielmehr auf die
offensichliche Inkompetenz der Staatsverwalter, als auf die Stidrke der Re-
volutionskrifte, zumal sich das Rad der Geschichte bereits um die Wende
1848/49 zugunsten der ,,legitimierten” Ordnung zu drehen begann. Wie ist
es also gekommen, dass die lange Friedensdra zwischen dem Wiener Kon-
gress von 1814/15, der die Napoleonischen Kriege zu Ende brachte, und
Mairz 1848, wann die aus Frankreich und Italien ausbrechende revolutio-
niare Welle die Habsburgermonarchie und Deutschland erreichte, im Fall
der Habsburgermonarchie mit einem insbesondere in den Stiddten prézise

beiterbewegung. Demokratie und soziale Frage in der Revolution von 1848. Wien
— Miinchen 1979; Csendes, Peter: Osterreich 1790 — 1848. Wien 1987; R um
p L e r, Helmut: Osterreichische Geschichte 1804 — 1914. Eine Chance fiir Mitteleur-
opa. Biirgerliche Emanzipation und Staatsverfall in der Habsburgermonarchie. Wien
1997, Eder, Karl: Der Liberalismus in Altésterreich. Geisteshaltung, Politik
und Kultur. Wien — Miinchen 1955, S. 105 ff.;; En 6 ¢ k1, Reinhard: Der Einfluss
der Revolutiondren Wiener Journalistik auf die Politik des Jahres 1848. Diss. Wien
1967, Gamillscheg, Johannes: Witz, Satire und Karikatur in der Wiener
Revolution von 1848. Ein Beitrag zur Wirkung von Aussagen der Massenmedien in
der Revolution. Diss. Wien 1976; S c hm i d t, Walter und Kol.: Die europdischen
Revolutionen 1848/49. In: Revolutionen der Neuzeit 1500 — 1917. Hrsg. von Manfred
Kossok. Berlin 1982; Reinalter, Helmut: Osterreich: Vormdrz und 1848/49.
In: Die Anfinge des Liberalismus und der Demokratie in Deutschland und Osterreich
1830 — 1848/49. Schriftenreihe der Internationalen Forschungsstelle ,,Demokratische
Bewegungen in Mitteleuropa 1770 — 1850 (Hrsg. von Helmut Reinalter); Frank-
furt am Main 2002, Bd. 32; H a p a k, Pavol und Kollektiv: Dejiny Slovenska II
(1526-1848). Bratislava 1987; Podrima v sk y, Milan und Kollektiv: Dejiny
Slovenska 111 (od roku 1848 do konca 19. storocia). Bratislava 1992; M r v a, Ivan:
Slovensko a Slovaci v 2. polovici 19. storocia. Bratislava 2010, S. 7 — 74; Ko -
lejka, Josef: Narody habsburské monarchie v revoluci 1848—1849. Praha 1989;
K1lima, Arnoit: Cesia Némciv revoluci 1848-1849. Praha 1994; Staif, Jifi:
Obezietd elita. Ceska spole¢nost mezi tradici a revoluci 1830 — 1851. Praha 2005;
Genesis der Revolution in Oesterreich im Jahre 1848. Leipzig 1851 (anonymes Werk
des Grafen Hartig — weiter als ,,Hartig, Genesis“ zitiert); K o ¢ h, Mathias: Genesis
der Wiener Revolution. Wien 1850; Reschauer, Heinrichund Smets,
Moritz: Das Jahr 1848. Geschichte der Wiener Revolution. Wien 1872. 2 Bde (I. von
Reschauer, II. von Smets) etc. Zu weiteren (gedruckten und ungedruckten) Quellen,
Erinnerungen und zeitgendssischen Streitschriften, sowie zur weiterfithrenden Litera-
tursiche Hobelt, L.: 1848, S. 308 ff.
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ausgebauten polizeilichen Aufsichtssystem im Grunde {iberraschend leicht
zu Ende ging, wenn man vorher die Revolutionen von 1820er, 1830er und
sogar die galizische ,,rabacja* von 1846 efolgreich iiberdauern konnte? Wie
konnen wir die MaBlnahmen, Effektivitdt und Verantwortung der Polizei-
organe (insbesondere in Wien) in der bewegten Zeit vor 1848 bewerten
und welche Faktoren haben die erwdhnten Problemkreise wesentlich be-
einflusst?

I1. Vorboten des Umsturzes

Im Laufe der 1840er Jahre und insbesondere in ihrer zweiten Hailfte
duBerten sich immer stirker die Anzeichen eines ,,herandrohenden Stur-
mes*, wie es der Schriftsteller und ,,Hofdichter des Wiener Burgtheaters®,
Eduard Bauernfeld, ganz treffend ausdriickte.? In 6konomischer Hinsicht
brachte der Ubergang zur industriellen Gesellschaft und die Konkurrenz
der maschinell hergestellten Baumwollprodukte die Absatzkrise sowohl
im Gewerbe als auch in der inldndischen Textilindustrie mit sich. Durch
die zunehmende Industrialisierung vermehrte sich ebenfalls die Zahl der
lohnabhéngigen Arbeiter, deren soziale Situation in Folge der gesetzlich
nicht beschriankten Arbeitszeit und geringen Lohne immer schlimmer wur-
de. Zur Vertiefung des industriellen Pauperismus trugen noch die Missern-
ten (vor allem die Kartoffelfaule 1845/46) und die allgemeine Wirtschafts-
krise 1847 wesentlich bei, so dass es einerseits zur bedeutenden Teuerung
und andererseits zu wiederholten Hungerrevolten3, Arbeiterunruhen und

Bauernfeld, Eduard: Erinnerungen aus Alt — Wien. Hrsg. von Josef Bindtner.
Wien 1923, S. 271.

3 In der Zeit der Missernten 1845 — 1847 nahm die Zahl der Brotdiebstihle wesentlich
zu und es kam ebenfalls zu Auftritten bei den Béckern. Das fortdauernde Steigen
der Getreidepreise fiihrte zugleich zu Wucherfillen seitens der, meistens jiidischen,
Spekulanten und zur groBeren Aufreizung der 6ffentlichen Stimmung. Vgl. Haus-,
Hof- und Staatsarchiv Wien, Minister-Kolowrat-Akten (in Hinkunft: HHStA Wien,
MKA), Karton (in Hinkunft: Ktn.) 218, No. 1.294 ex 1847, Vortrag des Grafen SedI-
nitzky vom 16.6.1847 (Mit dem Stimmungs- und Administrationsbericht des Prager
Stadthauptmanns fiir den Monat Mai 1846); No. 1.297 ex 1847, Vortrag des Grafen
Sedlnitzky vom 18.6.1847; No. 1.416 ex 1847, Vortrag des Grafen Sedlnitzky vom
5.7.1847; Ktn. 219, No. 1.529 ex 1847, Vortrag des Grafen Sedlnitzky vom 19.7.1847.
Siche auch M a r x, Julius: Die dffentliche Sicherheit in den dsterreichischen Léindern
von 1840 bis 1848. In: Mitteilungen des Instituts fiir dsterreichische Geschichtsfor-
schung (in Hinkunft: MIOfG). Wien 1957, Bd. LXV, S.74; Ders . : Die Sicher-
heitsverhdltnisse der Hauptstdidte des deutschen Osterreich 1840 — 1848. In: MIOfG.
Wien 1942, Bd. L1V, S. 201, 206 ff.
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Robotverweigerungen kam.* Im letztgenannten Zusammenhang lésst sich
die Einwirkung der galizischen Revolte von 1846 vor allem in Steiermark,
Kirnten, Krain und Bohmen feststellen.>

I11. Frage der Verstirkung der Sicherheitsorgane in den Vorstidten

Das Anwachsen der Stidte und die Unfahigkeit der Obrigkeiten in ih-
ren Umkreisen, die 6ffentliche Ordnung und Sicherheit aufrechtzuerhalten,
lief3 es wiinschenswert erscheinen, die Vorstiddte in den stadtischen Polizei-
bereich einzubeziehen. Julius Marx weist darauf hin, dass Prag seit 1838,
Triest seit 1839, Wien seit 1841 und Linz seit 1847 dafiir energisch, aber
erfolglos kimpften.® Nachdem jedoch die niederdsterreichische Regierung
alle diesbeziiglichen Antridge zuriickgewiesen hatte, bemerkte im Januar
1842 der Polizeiprasident Sedlnitzky gegeniiber dem Obersten Kanzler,
,,dass unter solchen Umstdinden die Wiener Polizeibehdrden fiir die krfti-
ge Handhabung der dffentlichen Ordnung, Sittlichkeit und Sicherheit in der
Stadt Wien nicht mehr werden haften konnen. *“7

Dieser gewichtige Umstand trug seine Friichte erst 1846/7, als in Sechs-
haus, einer auflerhalb der Mariahilfer Linie gelegenen Ortschaft in dem
Pfarrbezirk Reindorf, ein provisorisches Polizeikommissariat errichtet
wurde.8 Die wiederholten Exzesse und Ruhestorungen legten allerdings die

4 Vgl. Kten, Jan: Dvéstoleti stiedni Evropy. Praha 2005,S.145f; Vocelka,
Karl: Geschichte Osterreichs. Miinchen 2002, S. 198; Rumpler, H.: Oster-
reichische, S. 261; G o o d, David F.: Der wirtschaftliche Aufstieg des Habsbur-
gerreiches 1750—-1914. Wien — Koln — Graz 1986, S 71 ff.

5 In Bohmen kam zu Widersetzlichkeiten und Auflehnungen der Emphyteuten u. a. im
Koniggritzer (Hradec Kralové) oder Kaurzimer (Koufim) Kreis. Vgl. HHStA Wien,
MKA, Ktn. 207, No. 1.256 ex 1846, Vortrag des Grafen Sedlnitzky vom 30.6.1846
(Mit dem Stimmungs- und Administrationsbericht des Prager Stadthauptmanns fiir
den Monat Mai 1846). Siche auch M a r x , J.: Die dffentliche Sicherheit, S. 81 ff.

6

M ar x, l.: Sicherheitsverhdltnisse, S. 193.

7 HHStA Wien, MKA, Ktn. 164, No. 80 ex 1842, Vortrag des Grafen Sedlnitzky vom
9.1.1842 (Mit dem Stimmungs- und Administrationsbericht des Wiener Polizei —
Oberdirektors fiir den Monat November 1841).

Graf Sedlnitzky hat die Wiener Polizeioberdirektion zur Errichtung dieses provisori-
schen Kommissariates mit dem aus einem Polizeiunterkommissar, einem Amtsaktu-
ar, einem Kanzleipraktikanten, einem Amtsdiener, dann 3 Mann Civil- und 4 Mann
Militar — Polizeiwache bestehenden Personale und mit der fiir dasselbe entworfenen
Instruktion erméchtigt (HHStA Wien, MKA, Ktn. 206, No. 922 ex 1846, Vortrag des
Grafen Sedlnitzky vom 10.5.1846); Vgl. auch M a r x , J.: Sicherheitsverhdltnisse,
S. 193.
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wachsende Notwendigkeit einer zweckméaBig organisierten Sicherheitswa-
che auf dem flachen Lande an den Tag, insbesondere als man ein ,,an Ort
und Stelle disponible Militarkorper sogar an denjenigen Orten® beméngel-
te, welche die Sommerresidenz des ah.!9 Hofes umgaben und meistens von
den ,, hdufig zeitweise brotlosen Arbeiterklassen“ bewohnt wurden.!! Auf
diesen wichtigen Umstand werden wir gelegentlich der Mérzrevolution von
1848 in Wien noch kurz eingehen.

IV. Aktivititen der liberalen Opposition und Verschérfung der Zensur

Als Folge des Regierungswechsels nach dem Tode des Kaisers Franz
I. (1835) und der partiellen Systemverdnderungen nahm zu Beginn der
1840er Jahre eine politische Krise innerhalb der Regierungskreise zu, wel-
che ihren Niederschlag in den Zugestidndnissen an das vom liberalen Fliigel
des Adels unterstiitzte Blirgertum und seine Aktivitdten fand.!2 Die liberale
Opposition konnte sich damit nicht nur in einigen Landtagen, sondern auch
in verschiedenen Stindeversammlungen und Vereinen!3 bilden und stabi-
lisieren.!4 Da die Reformwiinsche der Liberalen im vormirzlichen Oster-

9 Fiinf- und Sechshaus, Reindorf, Rustendorf, Meidling und Gaudenzdorf.
10 allerhochst(-en)

I HHStA Wien, MKA, Ktn. 208, No. 1.465 ex 1846, Vortrag des Grafen Sedlnitzky
vom 7.8.1846 (Mit dem Stimmungs- und Administrationsbericht des Wiener Poli-
zeioberdirektors fiir den Monat Juni 1846). Hermann Oberhummer fiihrt zugleich den
Umstand an, dass eine Bezirksdirektion tiber die ihr zugegebene Militdr — Polizeiwa-
che verfiigen konnte, allein diese Mannschaft stand auf Posten und die Reserven be-
fanden sich in den ,,Quasi — Kasernen* unter dem Kommando eines Offiziers. Diesem
Umstande ist auch die immer wieder beklagte beabsichtigte oder unbeabsichtigte Ver-
spatung der Militdar — Polizeiwache zuzuschreiben, weswegen von der Polizeihofstelle
1847 verfligte wurde, dass auch auf miindliches Verlangen von der Militar — Polizei-
wache die sog. Assistenz geleistet werden miisse (O berhum m er, Hermann:
Die Wiener Polizei. Wien 1937, Bd. 1, S. 127 f.).

Schmidt, W.undKol.: Die europdischen Revolutionen, S. 299.

13 Z. B. der ,,Niederosterreichische Gewerbeverein“ (1839) oder der ,,Juridisch — politi-

sche Leseverein® (1841). Vgl. O bro v s ki, Herta: Das Wiener Vereinswesen im
Vormdirz. Diss. Wien 1970, S. 93 ff., 132 ff.; Braun e d e r, Wilhelm: Leseverein
und Rechtskultur. Der Juridisch — politische Leseverein zu Wien 1840 bis 1990. Wien
1992; Weyrich, Isabel: Die Zensur als Mittel der Unterdriickung von liberalen
Bestrebungen im dsterreichischen Vormdrz 1830—1848. Diss. Wien 1975, S. 108 ff.;
Reinalter, H.: Osterreich: S. 275 f.

Reinalter, Helmut: Die friihe liberale und demokratische Bewegung in
Deutschland und Osterreich 1815-1848/49. In: Die Anfinge des Liberalismus und
der Demokratie in Deutschland und Osterreich 1830 — 1848/49. Schriftenreihe der
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reich nicht 6ffentlich formuliert werden konnten, schritten sie einerseits zu
Protestpetitionen!> gegen die Handhabung der Zensur (Buchhindler- und
Schriftstellerpetition vom Jahre 1839 bzw. 1845), andererseits zur Verfas-
sung von politischen Broschiiren und ihrer — meist anonymen — Veroftent-
lichung bei auslidndischen Verlegern, insbesondere in Hamburg und Leip-
zig.16 Zu den einflussreichsten und tiberzeugendsten Oppositionsschriften
zdhlte vor allem das anonyme Werk des Tiroler Landstandes, Viktor Franz
Freiherrn von Andrian — Werburg, ,,Osterreich und dessen Zukunft, dessen
Tendenz nach der Ansicht des Polizeiprdsidenten Sedlnitzky dahin ging,
. das gegenwiirtige Regierungssystem (in) Osterreich als ein verderbliches,
zur Auflosung und zum Untergange der Monarchie fiihrendes, darzustellen,
zugleich aber die Erweiterung der stindischen Berechtigungen, die Entfes-
selung der Presse und eine totale Reform der Beamten — Institutionen als die
einzigen Rettungsmittel fiir die dsterreichische Monarchie anzupreisen. ‘17

Graf Sedlnitzky liel es im Mérz 1847 mit dem strengsten Zensurgrad
,,damnatur et confiscatur* belegen!8 und hielt ebenfalls den verschirften
Zensurkurs aufrecht. Bereits zu Beginn des Jahres (1847) strebte er zu-

Internationalen Forschungsstelle ,,Demokratische Bewegungen in Mitteleuropa 1770
— 1850 (Hrsg. von Helmut Reinalter). Frankfurt am Main 2002, Bd. 32, S. 15.

15 Vgl. Bauernfeld, E.:Erinnerungen, S.225; Hammer — Purg-
stall, Josef Freiherr: ,, Erinnerungen aus meinem Leben* 1774—1852. In: Fontes
rerum Austriacarum. Wien 1940, I1. Abteilung, Bd. 70, S. 354 ff.; Reinalter, Helmut
— Pelinka, Anton (Hrsg.): Die Anfinge der demokratischen Bewegung in Osterreich
von der Spataufkldrung bis zur Revolution 1848/9. Eine kommentierte Quellenaus-
wahl. Frankfurt am Main 1999, Bd. 19, S. 261 ff.; Weyrich, L.:Zensur,S.125
ff; Bauernfeld, Eduard: Denkschrift iiber die gegenwdrtigen Zustinde der
Zensur in Osterreich (1845). In: Rietra, Madeleine: Jung Osterreich. Dokumente und
Materialien zur liberalen dsterreichischen Opposition 1835-1848. Amsterdam 1980,
S.58—72.

16 vygl. Reinalter, H.: Vormdrz, S. 283.

17 HHStA Wien, Staatskanzlei, Noten von der Polizeihofstelle (in Hinkunft HHStA
Wien, StK, NvP), Ktn. 49, Note vom 4.3.1847.

Ebenda. An diesem Beispiel ldsst sich zugleich die Einschmuggelungsstrategie des
Verlags Hoffmann & Campe klar nachweisen, indem der erste Teil dieses Werkes im
Jahre 1843 bei Hoffmann & Campe in Hamburg erschien, der zweite Teil, ebenfalls
der Verlagsartikel des erwdhnten Verlages, jedoch 1847 in Hamburg in einem nicht
existierenden Verlag Ludwig Giese erschien. Diese Tauschung wurde allerdings von
den osterreichischen Zensurbehdrden entdeckt, Sedlnitzky dehnte das Debitsverbot
auch auf die Firma Ludwig Giese aus und richtete zugleich die gespannte Aufmerk-
samkeit der k. k. Zensurbehorden auf sémtliche nicht unter bekannten Firmen in Ham-
burg oder anderwirts erscheinende Druckschriften (HHStA Wien, StK, NvP, Ktn. 49,
Noten vom 4.3. und 16.4.1847; HHStA Wien, StK, Noten an die Polizeihofstelle (in
Hinkunft: NaP), Ktn. 20, Noten vom 12.3., 24.3., 4.4. und 12.4.1847).

18
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gleich eine neue Norm beziiglich der Zensur von Schriften, welche die
aktuellen Staats- und Verfassungsangelegenheiten behandelten, an. Er sah
sich dazu insbesondere durch die Nachwirkungen des galizischen Bau-
ernaufstandes vom Februar 1846 und durch die vielfachen Versuche der
Presse!?, das zur Tagesfrage gewordene Verhiltnis der Untertanen zu ih-
ren Grundherrschaften zu besprechen und zu beleuchten, berechtigt.20 Der
Polizeichef befiirchtete, dass die Zulassung solcher Aufsitze ,, eine Reihe
anderer Druckschriften iiber denselben Gegenstand zur Folge haben wiir-
de, durch welche die doffentliche Meinung in Bezug auf die Absichten der
Regierung bei der Regelung der Untertansverhdltnisse leicht irregefiihrt
und ungtinstig dafiir gestimmt werden konnte (...). “*!

Einem ,,problemlosen® Verbot stand allerdings der Paragraph 8 der Zen-
surinstruktion vom Jahre 1810 im Wege?2, nach welchem gerade solche
Werke, die mit Wiirde und MaBigung geschrieben und in denen die Fehler
oder Missgriffe der Staatsverwaltung aufgedeckt bzw. die Verbesserun-
gen angedeutet wurden, nicht ohne hinldnglichen anderen Grund verboten
werden sollten. Graf Sedlnitzky, unterstiitzt von dem Fiirsten Metternich,
machte von seinen juristischen Fachkenntnissen Gebrauch und brachte eine
»Supplementarvorschrift liber das Zensurverfahren bei solchen Manu-
skripten in Antrag, welche zufilligerweise gerade am Tag der Revolution,
dem 13. Mérz 1848, genehmigt wurde.?3

19 Graf Sedlnitzky wies in seinem Vortrag z. B. auf den Aufsatz in der Wiener Zeitschrift

,,Der Jurist™ unter dem Titel ,,Fragmente iiber das Rechtsleben des galizischen Bau-
ernstandes von Dr. Eduard Chornitzer, ferner auf zwei Manuskripte (,,Zehent™ und
,.Robot™) des Giiterinspektors in Steiermark, Franz Schopf, sowie auf den Manuskript
des Rent- und Bergbauverwesers zu Wolfsegg in Oberdsterreich, Karl Platte, unter
dem Titel ,,Die Freiheit des Bauernstandes und seines Grundes und Bodens durch Ab-
16sung aller wie immer Namen habenden grund- und zehentherrlichen Rechte® (All-
gemeines Verwaltungsarchiv Wien, Polizeihofstelle (in Hinkunft: AVA Wien, PHS),
Ktn. 1712, 3.580 ex 1848, No. 3.768, Vortrag des Grafen SedInitzky vom 31.1.1847).
Ebenfalls Viktor Freiherr v. Andrian — Werburg schrieb in seinem Werk, dass ,, die
letzten Ereignisse in Galizien die dffentliche Aufimerksamkeit lebhafi auf die bduer-
lichen Verhdltnisse in der Monarchie gerichtet” haben. Vgl. Oesterreich und dessen
Zukunft. Hamburg 1847, 2. Teil, S. 142 ff.

20 AVA Wien, PHS, Ktn. 1712, 3.580 ex 1848, No. 3.768, Vortrag des Grafen Sedlnitzky
vom 31.1.1847.

21 Ebenda.

22 Vgl. die Zensurvorschrift vom 14.9.1810, z. B. bei M a r x, Julius: Die dsterreichische

Zensur im Vormdrz. Wien 1959, S. 73 ff.

., Manuskripte iiber inldndische Angelegenheiten und Fragen, welche die Regierung
beschdftigen und iiber welche Verhandlungen eingeleitet sind, sollen zwar unter den
im § 8 der ah. Zensurinstruktion vom 14.9.1810 ausgedriickten Bedingungen nicht
verboten werden, wenn nicht ein anderer hinldnglicher Grund zu einem solchen Ver-

23
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Hinsichtlich der auslédndischen politischen bzw. nicht politischen Zeitun-
gen und Journale gedachte Graf Sedlnitzky zwar die strengere Behandlung
der italienischen Zeitungen fiir das Jahr 1848 anzuordnen, entschloss sich
aber schlieBlich — nach der Riicksprache mit dem Staatskanzler — lediglich
zur Weglassung zweier in Bologna erscheinenden nicht politischen Zeitun-
gen Il Felsineo* und ,,.La Parola® aus dem Preistarif der erlaubten Zei-
tungen und Journale. Im Hinblick auf die Augsburger Allgemeine Zeitung
kam es jedoch wieder einmal zum alten Spiel. Obwohl sich der Polizeichef
dessen bewusst war, dass sie hdufig fiir revolutiondre Bestrebungen ,,einsei-
tig* Partei nahm und die ,,im schlechten Sinn verfassten Artikel (...) friiher
tiber Galizien und Krakau, in neuerer Zeit iiber die revolutiondren Bege-
benheiten in der Schweiz und in Italien, dann iiber stindische Verhdltnisse
in einigen k. k. Provinzen* lieferte24, gestatteten die Osterreichischen Zen-
surautoritdten — mit Riicksicht auf das mit ihrem Verbot verbundene groB3e
Aufsehen — ihre Pranumeration, allerdings nur auf die erste Jahreshilfte
1848 und lieBen ihrem Eigentiimer, Freiherrn v. Cotta, die Warnung eines
géinzlichen Verbotes derselben zukommen, falls ihre Haltung nicht ,, voll-
kommen korrekt sein sollte .

V. Einfluss ausléindischer Begebenheiten

Viel mehr als die auslédndischen Zeitungen verursachten allerdings die
auBlenpolitischen Verhéltnisse das Kopfschmerzen bei den Osterreichi-
schen Hiitern der Ordnung und Ruhe. Die in Italien seit 1846 — infolge
der Wirtschafts- und Agrarkrise und der wachsenden Aufregung unter der

bote eintritt. Als solcher — ndamlich als Grund des Verbots — ist zu betrachten, wenn
zu besorgen ist, dass durch die Verdffentlichung solcher Manuskripte Irrtiimer in Be-
zug auf die Absichten der héchsten Regierung veranlasst und verbreitet, oder den
von der Staatsverwaltung bezielten Absichten oder gewdhlten Mafsregeln vorlaut und
hemmend in den Weg getreten wird.“ (AVA Wien, PHS, Ktn. 1712, 3.580 ex 1848,
No. 3.768, Vortrag des Grafen Sedlnitzky vom 31.1.1847, ah. EntschlieBung vom
13.3.1848).

24 HHStA Wien, StK, NvP, Ktn. 49, Note vom 24.11.1847; HHStA Wien, StK, NaP, Ktn.
20, Noten vom 3.12. und 8.12.1847. Vgl. auch den Preistarif der Zeitungen und Jour-
nale flir 1848 (Mahrisches Landesarchiv Brno, Polizeidirektion, Ktn. 116, No. 50/p ex
1847).

Ebenda. Freiherr v. Cotta war sofort bemiiht, die Redaktion der Augsburger Allgemei-
nen Zeitung zu entschuldigen und versprach ,, auf das Bestimmteste ..., dass sowohl er,
als sein Miteigentiimer Graf Reischach alles aufbieten werden, der kaiserlich oster-
reichischen Regierung von nun an keinen weiteren Anlass zur Unzufriedenheit oder
Tadel zu geben. “ (HHStA Wien, StK, NaP, Ktn. 20, Note vom 3.1.1848).

25
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Bevolkerung — einsetzenden politischen Verdnderungen, welche mit den
gemiBigt — liberalen Reformen?® im Koénigreich Sardinien, GroBherzog-
tum Toskana und im Kirchenstaat verbunden waren, erschiitterten die
Stellung Osterreichs auf der Apenninenhalbinsel und stérkten gleichzeitig
die Bewegung fiir die Vereinigung Italiens.2’ Vor allem im neuen Papst
Pius IX., welcher im Juni 1846 zum Nachfolger des verstorbenen Papstes
Gregor XVI. gewihlt wurde, sahen viele Italiener, wie Procacci bemerkt,
die Personifizierung des liberalen italienischen Papstes im Sinne der Vor-
stellungen eines der Hauptvertreter der italienischen ,,moderati, Vincenzo
Gioberti.?® In diesem Zusammenhang erfasste die politische Stromung des
sog. ,,neoguelfismo*?? breite Gesellschaftsschichten Italiens, so dass die
osterreichische Polizei nicht nur diesbeziigliche AuBerungen an den wis-
senschaftlichen Kongressen wahrnahm3°, sondern auch den politischen De-
monstrationen zugunsten des neuen Papstes begegnen musste, welche tiber-
dies im Tragen von Medaillen mit Bildnis und Aufschrift Pius [X., sowie in
den zahlreichen Hymnen, Liedern und musikalischen Kompositionen auf
diesen Papst zum Ausdruck gebracht wurden. Im Spitherbst 1847 haben
daher die Osterreichischen Zensurautoritdten alle Lieder und Hymnen auf
PIUS IX. auf die Dauer der politischen Aufregung in Italien génzlich ver-
boten. Die Staatskanzlei unterstiitzte diese Verfiigung nicht allein wegen
der Ruhestdrungen, zu welchen derlei Hymnen den Anlass gaben, sondern
auch aus dem Grunde, dass man ein Missverstdndnis dieser Anordnung in
Rom gar nicht besorgen musste, weil ,,der Heilige Vater derlei Ostenta-

26 Sie hatten in Rom z. B. eine bedingte Pressefreiheit, Grilndung einer Biirgergarde und

die Minderung des osterreichischen Einflusses und dariiber hinaus im sardinischen
Konigreich einen sich immer nachhaltiger ausprigenden antidsterreichischen auf3en-
politischen Kurs zur Folge. Vgl. M il 1l e r, Harald: Im Widerstreit von Interven-
tionsstrategie und Anpassung. Die AuBenpolitik Osterreichs und Preuens zwischen
dem Wiener Kongress 1814/15 und der Februarrevolution 1848. In: Studien zur Ge-
schichte 12 — 13. Berlin 1990, S. 621 ff.

27 Lill, Rudolf: Geschichte Italiens in der Neuzeit. Stuttgart 1998, S. 124 ff.; Pro -
cacci, Giuliano: Dé¢jiny Italie. Praha 1997, S. 241 ft.

28 Schmidlin Josef Papstgeschichte der neuesten Zeit. Miinchen 1933, Bd. 1
(Papsttum und Pépste im Zeitalter der Restauration. 1800 — 1846), S. 686 f.; Pro -
cacci, G.:Dégjiny Itdalie,S.244; Pesendorfer, Franz: Eiserne Krone und
Doppeladler. Lombardo — Venetien 1814—-1866. Wien 1992, S. 229.

Diese Bezeichnung wird fiir die Menschengruppe verwendet, welche an den Papst
appellierten, als Oberhaupt die Foderation italienischer Staaten zu bilden und zu
fiihren. Ein typisches Beispiel eines Reprasentanten dieser politischen Stromung stellt
der erwihnte Vincenzo Gioberti und sein Manifest ,,Del primato morale e civile degli
italiani* dar.

30 Vgl. Pesendorfer, F.:EiserneKrone,S.234f.
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tionen, welche lediglich als Mittel zur Verbreitung politischer Aufregung
in Italien gebraucht werden wollen, verabscheut und den in so strdflicher
Absicht gemachten Missbrauch seines Namens strenge missbilligt. ‘3!

Der Vizekonig des lombardo — venetianischen Konigreiches, Erzherzog
Rainer, war sogar der Ansicht, dass die oben erwdhnten Medaillen nach
der fiir Modeartikel und Stoffe, welche Inschriften und Sinnbilder mit Be-
ziehungen oder Anspielungen auf die franzdsische Revolution enthalten,
bestehenden Norm vom 15. November 1830 zu behandeln und somit deren
Verkauf ginzlich zu verbieten wére. Da es sich um ,,keine revolutioniren
oder sonst anstofigen Abzeichen‘ handelte, setzte Graf Sedlnitzky gemein-
sam mit dem Fiirsten Metternich die Verfiigung durch, ,, wornach zwar der
Verkauf der in Frage stehenden Medaillen nicht zu verhindern, dagegen
aber jedenfalls das offentliche Tragen derselben nicht zu gestatten und
nach Umstinden zu ahnden * wire.32

Der Sonderbundskrieg zwischen den liberalen und konservativen Schwei-
zer Kantonen33 und die Berufung des Vereinigten Landtages in Preufen34
stellten die nédchsten politischen Ereignisse dar, welche auch der biirgerli-
chen Opposition in Osterreich neuen Auftrieb gaben. Dariiber hinaus radi-
kalisierten sich ebenfalls die nationalen Bewegungen im Osterreichischen
Vielvolkerstaat, vor allem in Bohmen, Ungarn und in italienischen Provin-
zen, wo die politischen Spannungen seit Beginn des Jahres 1848 zu einem
offenen Aufruhr gegen die sterreichische Herrschaft schwollen.

31 HHStA Wien, StK, NaP, Ktn. 20, Noten vom 2.11. und 11.12.1847. Der Papst PIUS
IX. war eigentlich nicht der Liberale, fiir den man ihn hielt. Wohl wiinschte er Refor-
men der 6ffentlichen Verwaltung und Milderung des polizeistaatlichen Regiments,
die effektive Beteiligung des Volkes an der Regierung schien ihm allerdings mit der
Stellung des Papstes unvereinbar zu sein. Unter dem Druck einer Massenbewegung
war er jedenfalls gezwungen, mehrere Zugestindnisse an die Liberalen zu machen.
Vgl. LILL, Geschichte Italiens, S. 125; Procacci, G.:Déjiny Itdlie, S. 244 1.

32 HHStA Wien, StK, NvP, Ktn. 49, Note vom 6.12.1847; HHStA Wien, StK, NaP, Ktn.
20, Note vom 11.12.1847. Auf die gleich Art und Weise hatte man die Modeartikeln
mit dem Bild PIUS IX. und den italienischen Nationalfarben zu behandeln (HHStA
Wien, StK, NaP, Ktn. 20, Note vom 30.12.1847).

33 Vgl.z.B. Miiller, H.lInterventionsstrategie, Teillll,S.557—-587; Gruner,
Erich: Die Schweizerische Eidgenossenschaft von der Franzdsischen Revolution bis
zur Reform der Verfassung. In: Geschichte der Schweiz. Miinchen 1991, S 123 f.

34 Faber, Karl-Georg: Deutsche Geschichte im 19. Jahrhundert. Restauration und
Revolution (Von 1815 bis 1851). Wiesbaden 1979, S. 184 ff.
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VI. Scharfes Auge fiir Italien?

Im Februar 1848 erhielt der Polizeiprasident Sedlnitzky von dem Vene-
diger General — Polizeidirektor den Rapport seines vertrauten Korrespon-
denten in Rom iiber einen daselbst bestehenden geheimen politischen Klub,
welchem die Lombarden und Venezianer angehdren sollten. Diese absol-
vierten dort angeblich Unterricht ,,in militirischen Ubungen* und lasen die
revolutiondren Druckschriften und besaflen sogar die Moglichkeiten, die
letzteren in das lombardo — venetianische Konigreich einzuschmuggeln.
Graf Sedlnitzky versendete dem Fiirsten Metternich das Namensverzeich-
nis der verdichtigten Personen samt ihrer kurzen Charakteristik zur Veri-
fizierung der gegen sie erhobenen Beweislast durch die k. k. Botschaft in
Rom. Hitte sich der Verdacht bestdtigt, wire es ,,erforderlich®, die Auswei-
sung jener k. k. Untertanen, welche an ,,revolutiondren Umtrieben* in Rom
teilnahmen, aus dem Kirchenstaat nach Osterreich zu erreichen, um sie
., auf der Grundlage der gegen sie vorkommenden erweislichen Daten ihrer
verbrecherischen Handlungen zur Verantwortung und gesetzlichen Strafe
ziehen zu konnen. 3> Diese Angelegenheit machte den Osterreichischen
Polizeiprasidenten auf die ,,leichte und schnelle” Korrespondenz, welche
zwischen den Ruhestdrern im lombardo — venetianischen Kdnigreich und
jenen in den Stiadten Rom, Livorno und Turin bestiinde, aufmerksam, wes-
wegen er den betreffenden Landerchefs die Weisungen wegen der sorgfil-
tigen Uberwachung und méglichsten Verhinderung jener Korrespondenz
einscharfte.3¢

Der Staatskanzler Metternich fasste zwar den Beschluss, sowohl in der
Schweiz, als auch in Italien zu intervenieren, seine diesbeziiglichen Be-
mithungen scheiterten jedoch an dem vom Frankreich und GrofBbritannien
in Anspruch genommenen Prinzip der Nichtintervention, an der desolaten
Finanzlage Osterreichs, sowie am Ausbleiben eines fiir die in Intervention
in Italien notwendigen Gesuchs des Papstes oder des GroBBherzogs von Tos-
kana um die osterreichische Hilfe. Mit der Februarrevolution von 1848 in
Paris wurden alle Pléne fiir ein koordiniertes Vorgehen gegen die italieni-
sche Revolution ganz gegenstandslos und Osterreich wurde in Oberitalien
zunehmend in eine defensive Stellung gedrangt.3’

35 HHStA Wien, StK, NvP, Ktn. 50, Noten vom 7.2. und 9.3.1848.
36 Ebenda.

37 Vgl. Miller, H.: Interventionsstrategie, Teil 111, S. 623 ff.; Heinrich Ritter v.
Srbik, H.: Metternich. Der Staatsmann und der Mensch. Miinchen 1925, Bd. 2,
S. 167 f., 249 ff.
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Graf Sedlnitzky legte inzwischen die ihm zukommenden Berichte (sog.
,» lagesrapporte* oder ,,Tagesberichte®) iiber die politischen Zustinde und
Ereignisse im lombardo — venetianischen Koénigreich dem Kaiser tiglich3®
vor und forderte die Generalpolizeidirektoren in Mailand und Venedig ,,auf
das Dringendste auf, ,, alle Mittel der polizeilichen Industrie in Anwen-
dung zu bringen, um der Urheber und Tdter der ... hochverriterischen Um-
triebe endlich einmal habhaft zu werden und selbe der verdienten Strafe
zuzufiihren (...) “3°

Zwar hiel} es im Tagesrapport vom 23. Februar 1848, dass die 6ffentliche
Ruhe und Ordnung in den lombardischen Provinzen nicht gestort wurde,
die Mailander Polizei hielt aber diesen Zustand der ,,eingetretenen Stille*
keineswegs fiir natiirlich, sondern nur fiir das Produkt der strengen MaB-
regeln, welche von der Regierung ergriffen worden waren. Die Erbitterung
gegen die Regierung dauerte fort und die ,,Jlombardische Umsturzpartei*
setzte angeblich ihre Hoffnungen auf die Hilfe aus Piemont.*0 Eine erhohte
Aufmerksamkeit der dsterreichischen Regierungskreise nahm die Angabe
iiber die heimliche Waffeneinfuhr aus dem schweizerischen Kanton Tessin
(Ticino) und aus Piemont in die Lombardei in Anspruch. Der lombardische
Gouverneur, Graf Spaur, brachte mit Hinblick auf den ,,eingetretenen Um-
schwung der Dinge® in Italien das allgemeine Ein-, Aus- und Durchfuhrver-
bot fiir Waffen und Kriegsartikel in die Schweiz und nach Italien zum Vor-
schlag, wie solches bereits im Jahre 1831 beziiglich der italienischen Staa-
ten erlassen wurde. Mit Ausnahme des Staats- und Konferenzrates Pipitz
stimmten alle {ibrigen Votanten samt dem Polizeiprasidenten SedInitzky fiir
das Verbot und teilten vollkommen die folgende Ansicht des staatsrétlichen
Sektionschefs, Grafen Hartig: ,, Der Zustand ist dermal weit bedenklicher
als im Jahre 1831, denn damals hatte die Revolution nur im Kirchenstaate,
in Modena und Parma begonnen,; Piemont war fiir Osterreich, die Schweiz
neutral; nun ist ganz Italien revolutioniert, Piemont gewiss nicht fiir, aber
wahrscheinlich gegen Osterreich geriistet, die Neutralitiit der aufgeregten
Schweiz suspendiert und in Frankreich die Republik proklamiert. “4!

38 Nur im Karton 225 (HHStA Wien, MKA) lassen sich seine diesbeziiglichen Vortrage
vom 19.2. bis zum 16.3.1848 (Tag seines Riicktrittes) verfolgen (mit der einzigen
Ausnahme des 12. Mirz 1848). Aufgrund der Entfernung der k. k. italienischen Pro-
vinzen von Wien handelte es sich allerdings um 4-5 Tage verspétete Nachrichten.

39 HHStA Wien, MKA, Ktn. 225, No. 499 ex 1848, Vortrag des Polizeiprasidenten
Sedlnitzky vom 24.2.1848.

40 HHStA Wien, MKA, Ktn. 225, No. 529 ex 1848, Vortrag des Polizeiprasidenten
Sedlnitzky vom 28.2.1848.

4l Ebenda, Votum des Grafen Hartig vom 4.3.1848. Am 8. Marz 1848 erteilte Kaiser
Ferdinand I. diesem Vorschlag seine Genehmigung (Ebenda).



,DIE MARZREVOLUTION VON 1848 IN WIEN ... 41

Aus dem Angefiihrten geht klar hervor, dass man sich in Wien der revo-
lutiondren Gefahr in Italien gut bewusst war. Graf Sedlnitzky war spéter
angewiesen, die Einleitung zu treffen, dass die Polizeibehorde einer jeden
Provinz im lombardo — venetianischen Konigreich eine Abschrift der an das
ihr vorgesetzte Landesprasidium erstatteten Tagesrapporte ,,unter blofem
Kuvert* gleichzeitig auch an ihn#? einzusenden hitte. Damit sollte der Po-
lizeiprasident von den Ereignissen in den k. k. dsterreichischen Provinzen
viel schneller als auf dem Umweg {iber Mailand und Venedig informiert
werden und falls auf diesem direkten Weg zu seiner Kenntnis interessantere
Nachrichten gelangten, hatte er sie sofort dem Hofkanzlei- und Hofkriegs-
ratsprisidium mitzuteilen.*3 Hinter diesem praktischen Auftrag ist Graf
Hartig zu suchen und es wirft nicht gerade das beste Licht auf die Effektivi-
tit der Vorgangsweise des Grafen Sedlnitzky, welche unter den damaligen
Umsténden vor allem die moglichste Beschleunigung erheischte.

Noch bezeichnender fiir den bevorstehenden Zusammenbruch des vor-
marzlichen Systems in der Habsburgermonarchie war die ineffiziente Zei-
tungszensur in Mailand. Nicht dass sich der Fiirst Metternich im Februar
1848 {iber anstdBige Artikel in der unter der staatlichen Aufsicht stehenden
,Mailander Zeitung“ beschwerte und eine gehorige Rechtfertigung von den
betreffenden Zensoren forderte#4, sondern es kam zu einer volligen Versa-
gung der sog. ,,praventiven* Aufgabe dieser Zeitung, indem sie gar nicht
zur ,,Berichtigung® von ausldndischen ,,Liigenartikeln* verwendet wurde.4>
Wiederum fillt die Schuld auf den Polizeiprdsidenten Sedlnitzky, welcher
bereits friiher einen diesbeziiglichen Auftrag erhalten hatte.*¢

VII. Revolutionsentwicklung im ,,vor-Mirzlichen“ Wien

Wihrend man mit Besorgnis dem Eindruck der Pariser Februarereig-
nisse auf Italien entgegensah und der Polizeiprésident in dieser Hinsicht

42 Anden Polizeiprasidenten Sedlnitzky.

43 HHStA Wien, MKA, Ktn. 225, No. 563 ex 1848, Vortrag des Polizeiprasidenten
Sedlnitzky vom 3.3.1848, samt ah. Entschliefung vom 12.3.1848.
44 HHStA Wien, StK, NaP, Ktn. 20, Note vom 10.2.1848.

45 HHStA Wien, MKA, Ktn. 225, No. 585 ex 1848, Vortrag des Polizeipréisidenten
Sedlnitzky vom 6.3.1848.

Es ist nicht uninteressant, dass Graf Sedlnitzky am 15. Mérz 1848, also ein Tag nach
der Authebung der Zensur, angewiesen wurde, die Berichtigung falscher Geriichte
durch die Zeitungen in Angriff zu nehmen (Ebenda, ah. EntschlieBung vom 15.3.1848).
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die Vorkehrungen zur Konstatierung desselben einleitete?’, machten sich
ihre Einwirkungen auch in der Haupt- und Residenzstadt des Kaisertums
Osterreich zu Beginn von Mirz 1848 fiihlbar. Durch die beriihmte Rede
Ludwig Kossuths vor dem ungarischen Reichstag in Bratislava (Pressburg)
vorangetrieben, legten die Mitglieder des Niederdsterreichischen Gewer-
bevereins, die Wiener Buchhéndler, sowie die Mitglieder des Juridisch —
politischen Lesevereins ihre Eingaben vor, worin sie eine reprisentative
standische Verfassung, Aufhebung der Zensur, religiose Toleranz, Befrei-
ung von Polizeiwillkiir, Verbesserung im Bildungswesen und allgemeine
Volksbewaffnung forderten.*8 Im Gegenteil zu den vorsichtig formulie-
renden Biirgern forderten die Studenten der Wiener Universitit eindeutig
die ,, Presse- und Redefreiheit, Lese- und Lernfreiheit, Gleichstellung der
verschiedenen Glaubensgenossen in staatsbiirgerlichen Rechten, Offent-
lichkeit und Miindlichkeit des Gerichtsverfahrens, dann allgemeine Volks-
vertretung, namentlich an Deutschem Bunde (...) “*°

Mit diesen Eingaben befasste sich ein eigenes ,,Konferenzial — Komi-
tee”, welchem auch der Polizeipriasident Sedlnitzky beizuwohnen hatte.
Zwar sollte man von der Eingabe der Buchhindler wegen ihrer ,,unange-
messenen Form* keinen Gebrauch machen, aber trotzdem hiefl es im ah.
Kabinettschreiben an den Grafen Sedlnitzky vom 13. Marz 1848, dass der
Zensurgrad ,,erga schedam* auBBer Anwendung zu kommen und die damit
erledigten Werke mit ,.transeat zu behandeln wiren.5? In Bezug auf die
Adresse der Studenten schlug der staatsrétliche Sektionschef Graf Hartig
vor, einerseits die Untersuchung ihrer Urheber und Verbreiter nach dem
giiltigen Strafgesetz, andererseits die Untersuchung des Benehmens des
Lehrkorpers einzuleiten.’! Die biirgerlich — studentische Revolution in der
Wiener Innenstadt und der proletarische Aufstand in den Vororten Wiens

47 HHStA Wien, MKA, Ktn. 225, No. 569 ex 1848, Vortrag des Polizeiprédsidenten
Sedlnitzky vom 4.3.1848; No. 577 ex 1848, Vortrag des Polizeiprasidenten Sedlnitz-
ky vom 5.3.1848; No. 589 ex 1848, Vortrag des Polizeiprasidenten Sedlnitzky vom
7.3.1848.

48 HHStA Wien, MKA, Ktn. 225, No. 600 ex 1848, Circulandum, Die Eingabe des
nd. Gewerbevereins vom 6.3.1848 und wesentlicher Inhalt der Eingabe der Wiener
Buchhéndler vom 8.3.1848; Reinalter — Pelinka: Die Anfinge der demokratischen Be-
wegung, S. 317; Csendes, Peter (Hrsg.): Osterreich 1790—-1848. Das Tagebuch einer
Epoche. Wien 1987, S. 309.

49 HHStA Wien, MKA, Ktn. 225, No. 624 ex 1848, Eingabe der Studierenden von Wien,
ohne Datum.

Ebenda, No. 600 ex 1848, Protokoll iiber die Konferenz — Komitee — Beratung vom
12.3.1848 samt dem ah. Kabinettschreiben an Sedlnitzky vom 13.3.1848.

51 HHStA Wien, MKA, Ktn. 225, No. 624 ex 1848, AuBerung des Grafen Hartig vom
13.3.1848 iiber die Eingabe der Studierenden.

50
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am 13. Mirz 1848 gaben dem Laufe der Dinge allerdings eine ganz neue
Richtung.

VIII. Saumseligkeit oder Versagen?

Ohne sich in die ndhere, von unserem Gesichtspunkt abweichende und
mit Hinblick auf zahlreiche Literatur? iiberfliissige Darstellung der Revo-
lution in Wien einzulassen, wenden wir jetzt unsere Aufmerksamkeit dem
Spannungsfeld zwischen der Wiener Revolution vom 13. Mérz 1848 und
der vom Grafen Sedlnitzky repriasentierten Polizei. In diesem Zusammen-
hang dréangt sich logischerweise die Frage auf, inwiefern der Ausbruch die-
ser Revolution auf die mangelnde Wachsamkeit der Polizei und ihres ober-
sten Polizeiprdsidenten Sedlnitzky zuriickzufiihren ist. Spéter verbreitete
sich ndmlich das Geriicht, dass er bewusst den Kopf in den Sand steckte
und man noch die Konfidentenberichte der ersten Marzhilfte auf seinem
Schreibtisch ungedffnet vorfand.?3 Der beriihmte Orientalist und erste Pré-
sident der k. k. Akademie der Wissenschaften in Wien, Joseph Freiherr v.
Hammer — Purgstall, warf dem Grafen Sedlnitzky vor, dass er den Fiirsten
Metternich ,,in die groBte Sicherheit lullte“>4, die Gattin des Staatskanzlers,
Fiirstin Melanie, gibt an, dass ihr Graf Sedlnitzky noch am 11. Mérz 1848
versicherte, dass nichts geschehen werde und sogar gesagt haben sollte:
., Ich vereinige meine SicherheitsmafSregeln zum Schutz der Staatskanzlei.
Meine Person und eigene Sicherheit lasse ich dabei ganz aufSer Betracht. 53

Diese und édhnliche Vorwiirfe der Unwissenheit seitens der Polizei iiber
den ,,allgemein bekannten* Ernst der Lage sind auch bei anderen Autoren
aus dieser Zeit, wie etwa bei Eduard Bauernfeld>¢, Ludwig A. Frank137 oder
Franz Grafen Hartig8 zu finden.

52 Sjehe die Anmerkung Nummer 1.

3 Frankl, Ludwig A.: Erinnerungen (hrsg. von Stephan Hock). In: Bibliothek
deutscher Schriftsteller aus Bohmen. Prag 1910, Bd. 29, S. 256; HOBELT, 1848, S.
51.

Hammer — Purgstall, Joseph Freiherr v.: Erinnerungen aus meinem
Leben (1774 — 1852). In: Fontes rerum Austriacarum. Wien — Leipzig 1940, 2. Abtei-
lung, Bd. 70, S. 385 f.

55 Brandt , Otto H. (Hrsg.): Metternich. Denkwiirdigkeiten. Miinchen 1921, Bd.
11, S. 484.

Bauernfeld, E.:Erinnerungen aus Alt— Wien, S. 275.
57 Frankl , L.: Erinnerungen, S. 318 f.
8 Hartig, Genesis, S. 125 ff.

54
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Den Verrat des Grafen Sedlnitzky kénnen wir freilich von vorhinein zu-
riickweisen, weil es sich um einen bewahrten und duferst loyalen Staats-
beamten handelte, welcher die ganze vormarzliche Periode hindurch seine
diesbeziiglichen Prinzipien und Handlungsweise an den Tag legte. Ebenfalls
Hartig suchte die Griinde fiir die Untétigkeit der Polizei gegeniiber der ,,an-
gekiindigten Revolution® vielmehr im ,, Mechanismus der osterreichischen
Staatsmaschine ', im ,, Mangel selbstindiger Thatkraft in den Regierungs-
organen”, in der ,, Selbsttiuschung tiber die Wirksamkeit einer iiberschditz-
ten Popularitit der Regierung*, in ihrer ,, Furcht, dem Volke gegeniiber
Furcht zu zeigen “ und in ihrer ,, Scheu, aus dem gewdhnlichen Geleise des
Verfahrens herauszutreten (...). Man scheute sich, durch auflergewohnliche
Préiventivmafinahmen dem Gedanken beim Volke Eingang zu verschaffen,
dass eine Revolution in der Residenzstadt auch nur versucht werden kon-
ne, und gab sich der Hoffnung hin, dass die angekiindigten Demonstra-
tionen sich auf einen Zusammenlauf des Volkes vor dem Stdndehause (...)
beschrdnkten, die Gassenunordnungen aber (...) durch die gewéhnlichen
Repressivmittel (...) leicht abgestellt werden wiirden. “>°

Wie bereits Hermann Oberhummer bemerkte, muss man zugleich in
Wien zwischen der Polizei- und Zensurhofstelle und der Wiener Poli-
zeioberdirektion unterscheiden. Die erstere stellte eine Zentralstelle dar,
deren Vorstand, Grafen Sedlnitzky, sowohl die Wiener Polizei — Oberdirek-
tion, als auch die Generalpolizeidirektionen in Mailand und Venedig oder
die Stadthauptmannschaft von Prag unterstand.®® Aus diesem Grunde war
es eben der Wiener Polizei — Oberdirektor, Peter Edler v. Muth, der am Vor-
tag der Revolution an einer unter dem Vorsitz des niederdsterreichischen
Regierungsprésidenten, Freiherrn v. Talatzko, abgehaltenen Kommission
zur Beratung der zu treffenden Malinahmen bei einer allfilligen Storung
der offentlichen Ruhe in Wien teilnahm und dariiber einen Bericht an den
Polizeiprisidenten Sedlnitzky erstattete.®! Durch gemeinsame Arbeit der
niederdsterreichischen Landesregierung mit dem Hofmarschallsamt, dem
Generalkommando, der Polizei — Oberdirektion, dem Wiener Biirgermei-
ster und dem Kreisamt des Viertels unter dem Wiener Wald wurde eine
Alarmordnung geschaffen. Danach sollten an die vorerwihnten Behorden
Mitteilungen iiber alle beunruhigenden Erscheinungen sogleich gemacht
werden. Das Artillerie — Divisionskommando erhielt den Befehl, am 13.

59 Ebenda.

60  Oberhummer, Hermann: Der Ausbruch der Revolution im Jahre 1848 und

die Wiener Polizei. Wien 1930, S. 6 f.

61 HHStA Wien, MKA, Ktn. 225, Folie 10,Talatzko an Kolowrat, 12.3.1848, samt der
Abschrift des Schreibens des Muth an Sedlnitzky vom 12.3.1848; AVA Wien, PHS,
Ktn. 1712, No. 3.673 / 3.580 ex 1848, Muth an Sedlnitzky, 12.3.1848.
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Mairz 1848 entferntere Arbeiten der Truppen einzustellen und vor allem
fiir stéindige Bereitschaft der Garnisonsartillerie im Arsenal zu sorgen. We-
gen Sicherstellung war insbesondere das Strathaus, das Arbeitshaus, die
Schranne, das Kriminalgerichtsgebédude, das Versatzamt und die Kassen
zu beachten. Beziiglich der Beleuchtung der Stralen fiir den Fall der Zer-
schlagung der Laternen, wurde die Beleuchtung der unteren Fenster in den
Stralen oder das Aushéngen der ohnehin in jedem Hause vorritiger Feuer-
laternen fiir angemessen erkannt. Die Aufmerksamkeit wurde auch auf die
Notwendigkeit der Uberwachung der Waffenhindler und Pulververkiufer
gelenkt. Als Ort fiir den Zusammentritt des Biirgermilitdrs wurde der Raum
zwischen dem Schottentor und Burgtor als Alarmplatz bestimmt, welcher
ohnehin auch als solcher fiir die Garnison bereits angeordnet war; zugleich
wurde bemerkt, dass fiir den Notfall die in der Ndhe von Wien stationierten
Truppen herangezogen werden sollten. Der Biirgermeister gab die Erkla-
rung ab, dass die Vorrite bei Fleischern und Béckern hinreichend und auch
die Loschanstalten vollkommen in Ordnung seien. Die niederdsterreichi-
sche Landesregierung hatte zugleich eine Publikation zu erlassen, wie sich
bei einem Auflauf zu benehmen sei.62

Aufgrund dieses Berichtes ldsst sich erschlieBen, dass die Polizei mit einer
moglichen Demonstration in Wien rechnete und Oberhummer fiihrt in seinen
Werken auch das Bericht des Leiters der Polizei — Bezirksdirektion Stuben-
viertel, Ungermann, vom 12.3.1848 iiber die Vorgédnge an der Universitit
als Beleg dafiir an, dass die Wiener Polizei liber die Stimmung in Wien und
iiber die Absichten der Studenten informiert worden war.%3 Diese Meldung
von Ungermann sollte der Wiener Polizei — Oberdirektor Muth wihrend
der erwédhnten Beratung im Sitz der niederdsterreichischen Regierung am
Minoritenplatz erhalten. Allerdings, Muth gab dem niederdsterreichischen
Regierungsprésidenten die trostliche Versicherung, dass alle Vorkehrungen
gegen eine etwaige Storung der offentlichen Ruhe getroffen worden seien®,
ohne in Wirklichkeit etwas vorzukehren, wie es der nachste Tag (13.3.1848)
bewies. Es unterliegt wohl fast keinem Zweifel, dass auch die Polizeihofstelle
in diesem Sinne instruiert wurde.®> Unter diesen Umstinden fillt ein zwei-
deutiges Licht auf den Polizeioberdirektor Muth. Oberhummer fithrt meh-
rere mogliche Hypothesen fiir sein Benehmen, von der Geringschitzung der
revolutiondren Gefahr oder der studentischen Aktivititen iiber den Glauben

62 Ebenda. Vgl.auch Srbik, Metternich, Bd. 11, S.269 f.

63 Oberhummer, Hermann: Die Wiener Polizei. Wien 1937, Bd. 1, S. 202 f.;
Oberhummer, H.: Ausbruch, S. 7 {f.

64 Oberhumme r, H.: Wiener Polizei, Bd. 1, S. 203.
65 Oberhummer, H.: Ausbruch, S. 11 f{.
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an einen harmlosen Verlauf der Demonstration®® bis zu den Nachwirkungen
einer eben erst liberstandenen Krankheit auf seine Entschlusskraft.67

IX. Abschlielende Bemerkungen

Auf jeden Fall gehorte Muth zu den Versagern der Mérztage in Wien
und wurde auch ihre erste prominente Polizeiopfer®®, freilich abgesehen
von dem Staatskanzler Metternich, dessen Riicktritt die Demonstranten
erfolgreich am 13. Mérz 1848 erzwangen und der auler der Leitung des
AuBenministeriums ebenfalls der hohen oder politischen Polizei vorstand.
Die Schuld an den unzulinglichen Polizeivorkehrungen und an der Gefahr-
unterschitzung lésst sich allerdings nicht nur an den Polizeioberdirektor
wilzen, sondern man muss auch der Stellung des ihm iibergeordneten Po-
lizeichefs Sedlnitzky und des Staatskanzlers Metternich Rechnung tragen.

Heinrich Reschauer versucht, den Polizeipriasidenten in Schutz zu neh-
men und weist darauf hin, dass er die Wien drohende Gefahr bereits im
Januar 1848 erkannte. Sedlnitzky sollte ,,vor Furcht und Schrecken vollig
aufler sich geraten sein und tiberall nichts als Gespenster gesehen haben.¢?
Uberraschenderweise sollte ihn gerade der Fiirst Metternich zurechtgewie-
sen haben, dass er ,,das Opfer iibereifriger, schlechtunterrichteter Beamten*
gewesen sei und mit seinen unangemessenen Ungliicksprophezeiungen
nur die Verwirrung und Verunsicherung in der Staatskonferenz angerichtet
hétte. Reschauer erwdhnt sogar das Ende Januar 1848 in den Wiener Poli-

66 Fiir die zweite Hypothese wiirde auch die Betrachtung des Julius Marx mit in die

Waagschale fallen, wonach Muth Ende 1846 die Ansicht vertreten sollte, dass die
Wiener guten Sinn und Willen fiir Ordnung hétten. Er sah es dadurch bestétigt, dass
die vielen Neugierigen bei einem Studentenexzess auf die polizeiliche Aufforderung
hin sofort auseinander gingen und dass die Ordnung ebenfalls gelegentlich der Ent-
hiillung des Franzensdenkmals rasch hergestellt wurde. Aus diesem Grunde sollte
man so spit als moglich, am besten aber gar nicht zur Anwendung von Militdrgewalt
schreiten, da die Folgen mehr dem Zufall als der Berechnung anheim gestellt seien.
Vgl. Marx, l.:Sicherheitsverhdltnisse, S. 203.

Oberhummer, H.: Wiener Polizei, Bd. 1, S. 203.

Er wurde noch am 13. Mérz 1848 pensioniert. Diese rasche Pensionierung erfolgte
aber nicht auf Drangen des Volkes, sondern offenbar auf den Vorschlag des Polizei-
préasidenten Sedlnitzky, der noch einige Tage im Amt verblieb. Oberhummer sieht
darin den Beleg dafiir, dass der Polizeiprasident die Passivitdt der Polizei nicht an-
ordnete und der Polizei — Oberdirektor Muth somit die Friichte seiner unzuldnglichen
Vorkehrungen und Amtversagung trug. Vgl. Oberhummer, H.: Ausbruch, S. 12 f.

69 Reschauer, Heinrich: Das Jahr 1848. Geschichte der Wiener Revolution.
Wien 1872, Bd. 1, S. 97.
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zeibiiros angeblich verbreitete Geriicht, dass ,,jeder Beamte, der in seinen
Berichten die Stimmung der Bevilkerung als eine unzufriedene, gehdssige,
bedenkliche darstellte, Gefahr laufe, von dem (Polizei-) Prdsidenten pen-
sioniert oder mindestens versetzt zu werden. “70

Diese plotzliche Verdnderung in der Wahrnehmungsperspektive von
Symptomen der Unruhen und Bevdlkerungsaufregung bei Sedlnitzky fiihrt
Reschauer auf den Umstand zuriick, dass der Polizeiprésident einerseits von
einer iber ihn stehenden Person angewiesen wurde, alles zu vermeiden, was
die Beunruhigung der Staatskonferenz zur Folge hitte, andererseits sollte
Graf SedInitzky beginnen, die Wiener psychologisch zu beurteilen, zwischen
Aufregung und Aufregung ,,richtig* zu unterscheiden und nur von jener Auf-
regung Notiz zu nehmen, deren Ursprung auch wirklich staatsgeféhrlich sei.”!

Zur Bestatigung dieser Ansichten fehlen allerdings die notwendigen Ak-
tenbelege. Es steht freilich fest, dass sowohl die obersten Polizeiautorititen,
als auch der Staatskanzler Metternich, die Grofle der Gefahr unmittelbar
vor der Revolution nicht erkannten, dass bei der Festsetzung der Schutz-
und AbwehrmafBnahmen eine ganze Reihe von (den miteinander teilweise
konkurrierenden) Amtsstellen beteiligt war und dass tiberdies die Mitglie-
der der Staatskonferenz bei der Behandlung der Opposition nicht einig wa-
ren.’? Trotz mehr als 1.300 Mitglieder der Wiener Militdr- und Zivil — Po-
lizeiwache’® waren die Vororten Wiens, wo es am 13. Mirz 1848 zu einem
Aufstand der Fabrikarbeiter kam, nach wie vor nicht unter eine ordentliche
Polizeiaufsicht gestellt und das mehr als 10.000 Mann zidhlende Heer rund
um Wien zur ,, dosierten Anwendung von Gewalt mit unsicherer Zielvorga-
be und auf beengtem Raum “7* nicht ausgebildet. Unter solchen Umstinden
ist es nicht unnachvollziehbar, dass eine ,,harmlose* Demonstration zur er-
folgreichen Revolution wurde.

Graf Sedlnitzky, neben dem Fiirsten Metternich die zweite Schliisselfi-
gur des vormaérzlichen Polizeistaates, iiberlebte die Méarzrevolution um drei
Tage, bat aber schlieBlich am 16. Mérz 1848 um Gewéhrung von Pension
nach fast 51 Jahren im Staatsdienst, da ,,der Drang der Zeitverhdltnisse ...
meine Dienstleistung und dmtliche Stellung in eine Richtung gebracht hat,
der ich mich in meinem ein und siebenzigsten Lebensjahre nicht gewachsen

70 Ebenda.
71" Ebenda, S.97 f.

72 vgl. Srbik, Metternich, Bd. II, S. 271 ff.; Hobelt, 1848, S. 51 f; Schlitter,
Hanns: Aus Osterreichs Vormdrz. Ziirich — Leipzig — Wien 1920, Bd. 4 (Niederdster-
reich), S. 36 ff., 47 ff.

73 Oberhummer, H.: Wiener Polizei, Bd. 1, S. 125.
74 Hobelt, 1848, S. 58 f.
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fiihle (...)“,7> wie er sich personlich bekannte. Er war nicht mehr in der
Lage, die Revolution von seinem Schreibtisch aus zu bewdltigen, zumal
sie hinter seinen eigenen Fenstern tobte und eine entschlossene und be-
schleunigte Handlungsweise — nicht den von Sedlnitzky zutage gebrachten
Mangel an Tatkraft und Voraussicht’® erforderte. Am 17. Midrz 1848 reiste
er mit einem Abendzug der Nordbahn, den auch der gestiirzte Biirgermei-
ster von Wien, Ignatz Czapka, beniitzte, nach Norden, wahrscheinlich auf
seine schlesischen Giiter.”” Dass er aus einem sinkenden Schiff entwich,
bestatigt die Auflosung der Polizei- und Zensurhofstelle am 23. Mérz 1848
und die Ubernahme ihrer Geschifte durch das neu gegriindete Ministerium
des Inneren finf Tage spiter.”8

Das erstarrte Kommunikationssystem mit abgelegenen italienischen Pro-
vinzen, die personellen Fehleinschitzungen und Zustindigkeitsversagen
von leitenden Polizeirepriasentanten Muth und Sedlnitzky sowie ihr Alter
und Mangel an Dynamik, das ,,Kommissionenhalten statt klarer Kompe-
tenzabgrenzung und Unvorhandensein der Polizeiorgane in den Vorstidten,
stellen sicherlich die wichtigen Faktoren dar, welche die Wegfegung des
Regimes in Wien mit herbeigefiihrt hatten. Das Militdr kam hier in den
Mairztagen gar nicht zu Wort, wihrend man in den 1820er und 1830er Jah-
ren in Italien und 1846 in Galizien mit Kraft und Stirke vorging’. Man
war letzten Endes eigentlich viel mehr in der Lage, eine drohende Gefahr
zu entdecken, als zu bekdmpfen, was uns auf den wichtigen Kausalumstand
richten diirfte, dass die Unterbesetzung der 6ffentlichen Polizeiorgane (in
Wien so wie anderen Provinzmetropolen) auf einen stindigen Geldmangel
zuriickzufiihren ist, wihrend die Geheimpolizei zur Ausspahung der ,,Ru-
hestorer, Geheimbiindler und sonstiger Aufwiegler* nicht solchen Finanz-
abgang spiirte. Verglichen mit der Entschlossenheit der Maildnder, Wiener,
Bratislavaer oder Pester Bewohner, Stirke der nationalen, konstitutionel-

75 HHStA Wien, MKA, Ktn. 225, No. 686 ex 1848, Vortrag des Grafen Sedlnitzky vom
16.3.1848.

Es bietet sich an dieser Stelle die Parallele mit der Handlungsweise des Erzherzogs
Ferdinand vor dem Bauernaufstand in Galizien (1846) an.

71 Vgl. M arx, Julius: Aus dem Jahre 1848. Sedlnitzkys Abgang. Wiener Geschichts-
blatter. Wien 1966-1969, Jg. 21 — 24, S. 442.

78 HHStA Wien, MKA, Ktn. 226, No. 880 ex 1848, Vortrag des Ministers des Innern,
Freiherrn v. Pillersdorff vom 28.3.1848.

Man konnte sich sicherlich hypothetisch fragen, ob das ,,System Metternich* mit dem
.gitigen schwachsinnigen Kaiser Ferdinand an der Spitze so wenig widerstands-
fahig und tberlebt war, dass es von Metternichs Opponenten wie Franz Anton Graf
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len und sozial-6konomischen Forderungen und Aktivismus deren Fiihrer,
konnte man vielleicht nur durch die auBerordentlich repressive und viele
Leben kostende Militdraktion Status quo fiir einige Zeit aufrechterhalten,
den obenerwihnten Forderungen miisste aber trotzdem in mehreren Hin-
sichten Rechnung getragen werden.

Die lange Zeit bewihrte ,, Taktik des Abwartens*“80 brachte am 13. Mirz
1848 nicht die erwiinschten Resultate in Bezug auf die Aufrechterhaltung
der offentlichen Ruhe und Ordnung. Ganz im Gegenteil, sie trug wesentlich
zur Aufhebung der Zensur, zur Bildung von Nationalgarden, zum ,,Inaus-
sichtstellen* der Konstitution und somit zum Ende des vormérzlichen Poli-
zei- und Regierungssystems im Kaisertum Osterreich bei.

MARCOVA REVOLUCIA V ROKU 1848 VO VIEDNI A KONIEC
PREDMARCOVEHO POLICAJNEHO STATU

Hlavnym zamerom tohoto prispevku je analyza vyvojovych tendencii smerujucich
k Marcovej revolucii roku 1848 vo Viedni so zameranim na opatrenia, efektivitu a zodpo-
vednost’ policajnych a bezpecnostnych organov. Nevenuje teda pozornost’ tradi¢ne pertrak-
tovanym hospodarskym, socidlnym a politickym pri¢inam, ale skor ich dosahom na pokoj
a bezpecnost’ vo Viedni a okoli, ¢i uz sa jedna o len ¢iastocne uspesné snahy zriadit’ policaj-
né komisaridty v $irSom okoli Viedne obyvanom najmé robotnikmi, zosilnent kontrolu li-
beralov a inteligencie prostrednictvom zostrenej cenzury novin a knih, ale aj hymien, piesni
a medaili v suvislosti s novym papezom Piom IX., v ktorom talianski liberali chceli vidiet’
a ,,ospevovat™ hlavu buducej federacie talianskych Statov. Vzhl'adom na umiernené poli-
tické reformy v Sardinii, Toskansku i Papezskom State venovala habsburska policia dianiu
na Apeninskom polostrove vel'ka pozornost’ s cielom uchranit’ svoje lombarsko-benatske
provincie od liberalnych, konstituénych a pripadnych revoluénych vplyvov, ale situacia sa
jej paradoxne zacala vymykat z rak priamo v centre monarchie a policie, vo Viedni.

Reakciou na rozne peticie a ziadosti pozadujuce reprezentativnu stavovsku ustavu, zruse-
nie cenzury, nabozensk toleranciu, oslobodenie od policajnej svojvdle ¢i skvalitnenie vzde-
lavacieho systému a dokonca vSeobecné ozbrojenie 'udu boli sice hortickovité komisionalne
zasadania, zjemnenie cenzury a vypracovanie poriadkov a nariadeni pre stav pohotovosti,
avSak 13. marca takmer ni¢ nenasvedcovalo tomu, ze by policajné a vojenské zlozky boli
realne pripravené zasiahnut'. Pri¢inu toho autor vidi nielen v osobnych zlyhaniach a ne-
dostato¢nom zhodnoteni situdcie u ¢elnych predstavitelov viedenskej policie, policajného
prezidenta Jozefa Sedlnického a vrchného policajného riaditel’a Petra Mutha, ale aj v celko-
vom zlyhani dynamiky politického systému vedenej slabomysel'nym cisdrom a starnucimi
byrokratmi, ktory namiesto preventivnej akcie a aktivnej koordinacie s armadou volil vy-
¢kavaciu taktiku a opieral sa o finanéne poddimenzovanu verejnu policiu, navysSe neskolenu
na mestské barikadové boje.

80 vgl. Bibl, Viktor: Die Wiener Polizei. Eine kulturhistorische Studie. Leipzig
— Wien 1927, S. 322 f. Siehe auch Bauernfelds ausgewahlte Werke in vier Banden.
Hrsg. von Emil Horner, Leipzig (o. J.), Bd. 1, S. 64 ff. (,,Grof3jéhrig*).






