Sytar, Pavel

V pocatcich Demlovy cesty

Bohemica litteraria. 2011, vol. 14, iss. 1, pp. 73-78

ISSN 1213-2144 (print); ISSN 2336-4394 (online)

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/115745
Access Date: 17. 02. 2024
Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University provides access to
digitized documents strictly for personal use, unless otherwise specified.

M U N Masarykova univerzita Digital Library of the Faculty of Arts,
Filozoficka fakulta . .
Masaryk University

ARTS

digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/115745

RECENZE 73

objevily. Nicméné je prispévkem velmi dulezitym a jen stézi opominutelnym. Nespornou piednosti
Foftovy knizni studie je jeji instruktivnost; jasny a jednoznac¢ny vyklad a shrnuti i relativné slozité
problematiky pohybujici se na rozhrani né¢kolika riznych disciplin — lingvistiky, estetiky, literarni
védy a sémiotiky. Knihu proto jisté uvitaji a oceni nejen odbornici a studenti uvedenych obort, ale
i zajemci z fad Siroké verejnosti.

Ondrej Sladek

V pocatcich Demlovy cesty

Jakub Deml: Carissime, kde se toulite? Dopisy Jakuba Demla p¥iteli Josefu Sevéikovi do Babic.
Dauphin 2010. K vydani pfipravily, doprovodné texty, vysvétlivky a edi¢ni poznamky napsaly
Sarka Kofinkové a Iva Mrézkova.

L.

V prvni poloving roku 2010 vysly dvé knihy, zhodnocujici literarni odkaz Jakuba Demla: Cin
a slovo, soubor demlovskych studii pfedniho znalce Vladimira Binara, a svazek korespondence
Jakuba Demla s Josefem Sevéikem Carissime, kde se touldte? nabizejici pohled do Demlovy epis-
tolografie na samém pocatku tvorby, tedy v letech 1904-1911. Tento druhy, pékné vypraveny sva-
zek dopist, se sveézi kresbou Pavla Reisenauera na obalce se tak viazuje do jiz knizné vydanych
souborti z ohromného objemu Demlovy korespondence.

V ptipadé ptedchazejicich kniznich korespondenénich svazkd, sestavenych po roce 1990, slo
bud’ o vybory, nebo (s vachalovskou vyjimkou) o nerozsahlé a dil¢i korespondenéni celky. Soubor
Rozmily Jene Martine Vochoci (Albis International, Usti n. Labem 1996) je milym darkem pro
demlovské milovniky; nepfinasi sice nic nového ani podstatného, co by mohlo pohled na Demlovo
dilo zménit, zato ale umoziuje nahlédnout do bézné demlovské korespondence i kuchyné tasovskeé-
ho nakladatelstvi; do tlé knihy netradi¢niho formatu jsou zatazena jak faksimile Demlova thled-
ného rukopisu a nezbytnych kresbicek, tak i faksimile telegramu, kterym Deml Vochoc¢ovi gratuluje
k svatku, ¢i administrativni dopis M. R. Junové.

Vybor Pisu to pri svétle nocnim (Torst, Praha 1998) se pokusil splnit reprezantativnéjsi ukol: do-
plnit pfedstavu o Demlové myslenkovém svété a tvorbe€ v obdobi, kdy uz se dilo uzaviralo a kore-
spondence byla basnikovou posledni literarni tvorbou, tedy v letech 1940-1961. Svazek je kompo-
novan z dopist mnoha adresatim (Babler, Durych, Nezval, Zahradnicek aj.) a ve spousté z nich se
doc¢itame o ml¢icim ¢i uml¢eném Demlovi ledacos podstatného. Za jeden z nejvyznamnéjsich texti
knihy pak miizeme povazovat rozsahly popis poslednich dnti valky na Velkomezifi¢sku a v Tasové,
adresovany manzelim Vitézovym. Text je podstatny nejen jako ojedinély Demliv pohled na valec-
né udalosti (které zahy po osvobozeni nasledovalo obvinéni basnika z kolaborace), ale miize nam
dopomoci i k pochopeni jedné z pozdnich Demlovych préz Milos (1947).

Vybor Zakdzané svetlo (Paseka, Praha — LitomySl 1999) svym nazvem napovida, ze se jedna
o listy z obdobi, v jehoz stiedu lezi Zapomenuté svétlo. Obsahuje dopisy z let 1930-1939, tedy
z Casti velkych osobnich i narodnich tragédii; zaroven vsak odhaluje zakulisi vzniku mimotadného
Zapomenutého svétla i knih Jugo ¢i Cesta k jihu; zejména listy zasilané z Dubrovniku tehdejsimu
nejvérnéjsimu priteli J. A. Vernerovi pisobi jako plynulé pokracovani literarniho dila a nad mnohy-
mi strankami se ¢tenaf podivi, pro¢ je Deml do tisku nezatadil.

Mily pane Josefe B. (Masarykova vetejna knihovna, Vsetin 2001) je cennym svédectvim z pod-
zimu Demlova zivota, nad jehoz strankami az zamrazi: jestlize soubor Pisu to pri svétle noc¢nim
uvadi na zalozce Demliiv vyrok ,.toto jsou ted’ mé Slépéje”, pravé dopisy Josefu Battovi tuto mys-
lenku napliji; svédectvi osaméni, zhorSujiciho se zdravi a dopisy pochézejici z doby jen nékolik
meésicl pfed Demlovou smirti jsou jednou z poslednich a jimavych zprav o vife a pokofe jizZ nemoc-
ného a opusténého basnika.
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Mily a dobry hochu — Milovany, diistojny pane (Trigon, Praha 2005) je pak nejvyznamnéjsim
korespondenc¢nim souborem, ktery v knizni podobé vysel; jde o vzajemné dopisy Jakuba Demla
a Josefa Vachala. Jakkoli bylo pratelstvi Demla s Vachalem kratké, pro oba z umélct predstavo-
valo jeden z tviiréich vrchold. Cast dopisti Josefa Véachala Jakubu Demlovi vygla jiz jako piiloha
v podobé faksimile jednotlivych listi v knize Hrad smrti (JOTA a ARCA JiMfa, Paseka, Brno
a Praha 1992) a uved'me i Vachaltv Dopis Jakubu Demlovi (Ohnisko, Brno 1994) z dubna 1912,
vydany samostatné. Soubor Mily a dobry hochu — Milovany, diistojny pane je diky editorce Mar-
cele Mréazové dilem, které tyto dil¢i kroky zavrsuje a zevrubné informuje o spolupréci i doznivani
z Demlovy strany nahle pferuseného pratelstvi. Navic jsou zde na pravou miru uvedeny i historické
nepiesnosti, které zavazné deformovaly hodnoceni vztahu obou uméled; Jifi Oli¢ ve své knize ...
nejlépe tlaciti viastni karu sam (Paseka, Praha — Litomysl 1993) na zakladé Vachalovych paméti
uvadi, ze kontakt byl navazan z Demlovy strany, kterazto nepravda pozdé¢ji Vachalovi jisté ulehco-
vala trpkou pozici odmitnutého ptitele. Mrazova doklada, ze korespondence zacala pravé z Vacha-
lovy strany. Snad nejpodstatnéjsim piinosem této korespondence je ale doklad, jak charismatickou
osobnosti musel Jakub Deml byt: i kdyZ také v korespondenci kupt. s F. X. Saldou byl Deml tim,
ktery urcoval jeji celkovy raz, v konfrontaci s pozdéjsi Vachalovou nonkonformnosti je grafikova
bezvyhradna tcta k ,,ddstojnému panu“ Demlovi v dopisech pozoruhodna.

II.

Nejnoveéjsi knihu dopist Carissime, kde se toulate? 1ze povazovat za svého druhu bedekr De-
mlova putovani na samém pocatku jeho knézské i umélecké drahy v letech 1904-1911. Ne nadar-
mo tvoii pfedsadku knihy mapa s vyznacenymi knézskymi ptisobisti Jakuba Demla, putovanim,
po nichz nas kniha provadi. I samotné rozdéleni textu dodrzuje tuto piehlednost; jednotlivé ka-
pitoly, nazvané piithodné Zastaveni, pak toto putovani zduraznuji. Chronologicky zde prochazi-
me Zastavenim kucerovskym, babickym, martinkovskym, tfest'skym, starofiSskym a bystrckym.
Editorky upozoriiuji v ivodnim Vyzvani na cestu, ze pevnym stiedem svéta Demlovych dopist
Sevéikovi jsou pravé Babice, Sevéikovo knézské plisobiité. Z néj se stalo pro Demla v pohnutych
dobach jeho praktické knézské kariéry centrum securitatis.

Jak znamo, Jakub Deml rovna se Tasov. Tasov je symbol, ktery Deml postavil pozdéji do cela
svého dila; je to Tasov az petrifikovany, Tasov nepozemsky, jakysi Jeruzalém, v némz se rodi
vSechny cesty a opét se do néj vraceji. To je Tasov Mohyly, Tepny a Hlasu, Tasov vétSiny obalek
Demlem vydanych knih. Ale Tasov nebyl hotovy hned, Deml se do n€j musel vratit, musel jej vy-
budovat a povznést do nadrealného symbolu, aby se pak ve staii v dopisech zminénému J. Battovi
vyznal z bolestné samoty uprostfed Tasova neznamého a ciziho. Tasova, jehoz mytus nepochopil
nikdo z bliznich a v némz jako ve vézeni zustal Jakub Deml sdm.

Toto pozdé&jsi tasovské dogma je v dobé Sevcikovské korespondence jesté nevytvoieno; dilo,
v némz je Deml vybuduje, je zatim na samém pocatku. Stfed korespondence v knize Carissime, kde
se toulate? je tudiz daleko prirozenéjsi: je jim ¢lovek. Jakkoli obecné vyzniva upozornéni editorek,
ze Demlovy dopisy jsou ,,cestou k dusi druhého ¢loveéka®, v kontrastu s pozdéj$im tasovskym my-
tem je to poznani podstatné.

Prvotnim impulzem, ktery Demla do Babic ptived], viak nebyl auditor Sevéik. V té dobé po-
kracuje Demliv fundamentalni vztah s Otokarem Bfezinou, ptisobicim v Jaroméficich n. Rokyt-
nou, a na obzoru se nofi fenomén Staré Rise a Josefa Floriana, jemuz Deml potom témét deseti-
leti slouzi s absolutni oddanosti. Mapa na piedsadce knihy nam jednodu$e ukazuje, ze Kucerov,
Demlovo prvni kaplanské ptsobiste, je témto dvéma vyznamnym bodim Demlova zivota, tedy
Jaroméficim a Staré Risi, velmi vzdalen. Deml tedy Babice voli z praktického diivodu; to, Ze se
tamni auditor Sev¢ik stane Demlovi dusi tak blizkou, je aZ naslednym ziskem. Deml to v dopise,
psaném z Bystrce v zafi 1908, vyznava jasné: ,,Pan Florian to jest, jenz byl pti¢inou naseho prvni-
ho setkani, neb jak snad vite, pan Florian se za to modlil (tehdy ani Vy, ani ja jsme o tom neveédé-
1i), abych z Kuéerova ptisel do Babic.“ Prvni dopisy Sevéik — Deml jsou také vedeny s formalni
zdvotilosti a nedavaji tusit, ze pro Demla zistane babicky farai Sevéik uz navzdy jednou z nejda-
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Uz jsme tekli, ze v ramci korespondencnich celkt udaval ton a formoval charakter komunikace
pravé Deml; pokud se tak délo u osobnosti, jakymi byli Vachal a Salda, nepiekvapi nas, Ze ve stej-
ném duchu se nesou dopisy dvojice Deml — Sev¢ik. Editofi ostatné poukazuji na to, Ze Sevéik nebyl
partner rovnocenny a nékteré Demlovy komplikované basnické obrazy snad ani spravné nerozlus-
til; na druhé stran& Deml v Sevéikovi skuteéné ctil svého piitele a podatilo se mu jej dokonce pie-
mluvit k ptekladani sv. Mechtildy Magdeburské a legendy o sv. Menratovi (oboje vydano ve Staré
Risi). Josef Sevéik se jevi jako Demli antipod: vyrovnany, laskavy, ale blaznivym napadtim svého
mladého kaplana (a pozdéji uz ,,jen pfitele) otevieny knéz, ochotny psance Demla kdykoli pii-
jmout ¢i podat mu pomocnou ruku. A toho si Deml, pfedevs§im v letech neustalého putovani, doka-
zal vazit. ,,Jsem jako strom a Vase pratelstvi jest jako ovoce,” piSe Deml z Martinkova v fijnu 1906.
,»A musim vyznati, ze vétve praskaji tihou... jsem zmaten a nevim, co fici Bohu..., nebot tam, kde
slovo je prilis tézké plody, a tam, kde ptatelstvi se ujalo, nelze uz dopovédit véc — ¢loveku.*

Jestlize to byl Josef Florian, ktery stal za Demlovym piichodem do Babic k Josefu Sevéikovi,
byl to tyZ Josef Florian a jeho starofiiské nakladatelstvi, jeZ zptisobilo, Ze ani vztah Demla k Sev-
¢ikovi nebyl bezproblémovy. Deml to obecné nastinil i v pokracovani vyse citovaného dopisu
z Martinkova, kdyz pokracuje: ,,Takovy je to dar, ze za n€j chvalime Boha, dékujeme Bohu a pro-
sime Boha, aby se odménil za nas, volame Boha na pomoc proti — pfiteli.“ Je to ptikladné ambiva-
lentni demlovské mysleni, na které upozornuje pii jiné piilezitosti J. Med; v praktickém ohledu to
znamenalo, ze bylo-li ve hie starofisské nakladatelstvi, které Deml povazoval za archu Noemovu,
§ly ohledy k Josefu Sevéikovi stranou. Tato dvojakost Demlova vztahu k babickému knézi, kterého
povazoval za nejvérnéjsiho pfitele, ale zaroven si v dopisech jinym adresatim neodpustil obraty
typu ,,pan auditor ,jal se néco zvatlati‘ “, ¢ini Demlova vyznani a piatelské pozdravy v kontextu
celé korespondence ne zcela jednoznacnymi. Deml je uz v pocate¢ni fazi svého dila pfitomen se
vsim vSudy, véetné vnitfnich paradoxt. Extatické dopisy plné obdivu a pratelstvi editorky vhodné
doplnuji vynatky z dopist Demla Florianovi, které se nesou v odlisném duchu. V roce 1905 pise
Deml Florianovi, ze ,,ml¢eni roste kolem Babic jako mor®, aby si v dal$im z dopist stézoval: ,,Pan
faraf velmi ve své lasce a diivére ochladl, drazdi mne to ¢im dal nezhojitelnéji, pfirozené: neb ¢im
se mi kdo vice upejpa (pfed ,Studiem*), tim j& se stavam proti nému sprost$im.* Jisté je na viné
i ,.kousavy* starofissky styl, ktery Deml zahy do svych dopist po Florianové vzoru piejal; to ale
na znepokojujicim aspektu Demlovych listl nic neméni.

Ale ani poddajny Josef Sevéik nepfistoupil na vechny Demlovy nédpady. Krom distance, kterou
zaujal proti starofiS§skym aktivitam poté, co proti nim vystoupila konzistot, byl dal§im thelnym
kamenem vztahu temperamentniho kaplana s jeho vlidnym nadfizenym FrantiSek Bilek. Také jeho
dilo, stejné jako starotisské Studium, byl Deml ochoten prosazovat bez ohledu na druhé; stejné jako
zpotatku pro Studium, nadchl Deml Sevéika i pro Bilkovo uméni, takze Sevéik nakonec za finance,
odkazané farnosti, zakoupil od Bilka korouhve a v planu byl také mohutny hibitovni kiiz. Sevéiko-
va skepse k vysledkiim sbirky, kterou mél agilni Deml v planu uspotadat, stacila, aby Deml zaslal
Bilkovi drasticky dopis. ,,Poznal jsem, ze nenasel jsem v panu farafovi bratra, nybrz slabocha,
neschopného obétovati vSechny ohledy: jsem tu upIn¢ sam," sté¢zuje si v lednu 1906. A obraz nepia-
telstvi, ktery vymaloval proto, 7e Sevéik nehodlal ,,ob&tovati viechny ohledy*, dal§imi fadky jests
stupiiuje: ,,Sam: strazce Vasich korouhvi a Vaseho kiize, na n€jz dnes sbirku jsem zahajil — kolem
mne jako mofe na vSechny strany nediivéra — sprosta, nekfestanska nedtivéra...” Je pro Jakuba
Demla piiznacné i to, Ze o pouhé tii dny pozdéji Bilkovi vysvétluje ono more sprosté a nekres-
tanské nediivéry jako ,takovy mragek, ktery se jiz rozplynul®; rozumi se tedy, e Josef Sevéik
na Demlovu sbirku pfistoupil.

Neptekvapi, Ze z doby, kdy byl Deml Sevéikovym kaplanem v Babicich, existuje jediny Demltiv
listek, zaslany do Babic z Prahy. Editorky tedy ptisobeni v Babicich dokladaji citacemi z dopist Bil-
kovi, dokladajicimi Demlovu nevypocitatelnou vznétlivost, jiz neusel ani muz tak vstiicny, jakym
Sevéik byl. Teprve kdyz Deml zagina putovat coby z mista na misto piekladany knéz (Martinkov,
Ttest, Stara Rise, kdy Deml sam pozadal o dovolenou, s koneénou zastavkou v Bystrci /tehdy/
u Brna), za¢ina korespondence s Sevéikem nabyvat na objemu. Sam Deml po zkuSenostech s dal-



76 RECENZE

v dlouhé fadé zastavek a konfliktd, nevyjimaje ani hadky ve Staré Rigi, stiva pro Demla jedinou
jistotou. Tak jako popisoval Bilkovi Babice coby ,,mofe nekiestanské nedtveéry*, nyni do svého
byvalého piisobisté zasil4 listy hned pIné pratelstvi, hned plné obav, pokud Sevé&ik obratem ne-
odpovida. ,,Ale vlivem Vaseho mlceni stalo se ve mné¢ to, co se stdva na stranich a v zahradach,
kdyz ptili§ dlouho neprsi: pomiely ve mné vSechny utlé kvéty, totiz, bédoval jsem v sob¢ nad tim,
ze jsem byl tak opovazlivy, tak neopatrny, tak neuctivy, tak nemoudry, tak sprosty, tak nizky, tak
marnotratny, tak dotérny — a Ze jsem si tak Casto a tak nestfidmé dovoloval s Vami Zertovat...,” piSe
Deml v jenom fragmentu z tfest’ského kaplanovani.

Sevéik neposkytoval Demlovi jen oporu duchovni, ale také hmotnou. I to byla velka zkous-
ka Sevéikovy lasky, protoze Deml pojimal (zejména pod vlivem Josefa Floriana) finanéni pro-
blematiku velmi svérazné, zato ale s odzbrojujici upfimnosti: ,,A ja: musim vypadat ve Vasich
ocich ohavné, nizce, skaredé: J& Vam ptimo tekl a zarucil, ze téch prvnich 400 K do Nového roku
(1907) jisté oplatim! A neoplatil jsem! A nijak jsem se neomluvil! A jak se zd4, ani dnes nejsem
naladén k omluvé — tim méné k placeni!* (Tiest, 4. 1. 1907). Vzajemna korespondence obsahuje
z Demlovy strany také fadu praktickych proseb, které mohou pfipominat pozdéjsi Rosnicku (1912):
,,Posilam flasky posledni na to vino. Pfijdu si je stdhnout, az se zcela uzdravim, télem i penézi. Ale
piijdu® (Stara Rise, 1907). Z Bystrce zase Deml 7adé: ,, [...] udiiite mi jedté tu sluzbu a postarejte se
velkomyslné svym vlivem, aby mi byly co nejdfive (mozno-li, obratem) odeslany pefiny, $trozok,
poslamka. Ostatni pradlo dle moznosti, to totiz nespécha, zatim by mi stacilo na jedno prevléknuti*
(25.7. 1908).

Témata, jimiz se Deml v dopisech Josefu Sevéikovi zabyva, jsou pro toto obdobi piiznaéné a ko-
responduji s listy, které Deml tiskl ve Studiu a pozdgji v knize Do lepsich dob (1927). Jde zejména
o propagaci Florianova, Polakova a Demlova podniku ve Staré Rigi (,,Nevidite, drahy Piiteli, v této
te¢i Papeze cely a ryzi program pana Floriana?* /Ttest 1906/), kontakty s arcibiskupem Kohnem,
utoky na Katolickou modernu (,,A jen zvrhli potomci Susilovi pro nas maji vztek a ml¢eni* /Ttest,
7.2.1907/), konflikty s konzistofi (,,[...] tento piikaz je tak smé$ny, Ze jsem si uminil nejen ho ne-
dbati, nybrz s konzistofi uz viibec nemluvit. Mame svaté pravo s blazny jednat podle blaznovstvi je-
jich® /Bystre, 7. 10. 1908/). Setkame se i s fenoménem La Saletta ¢i horovanim proti v§eobecnému
volebnimu pravu; pozoruhodné jsou zminky o Demlové planu odcestovat do Ameriky ¢i druha tvar
basnikova zdanlivé lehkomysIného ucetnictvi (,,Kdyz jste mi neodpovidal, ¢ekal jsem, ze kazdou
chvili muze piijiti cetnik s bodakem, aby mne odvedl do zalafe pro dluhy. Mam totiz, dle dojm,
jaké ve mné utkvivaji z kupeckého Zivota za mého mladi, takovou hriizu pted sménkami, Ze nema
vétsi hrizy clovek, jenz vi: toho a toho dne a v tu hodinu budu zastfelen* /Bystrc, 14. 12. 1908/).

Sjednocujicim akordem dopist je vSak na rozdil od listi z Do lepsich dob pratelstvi, které ztista-
lo pro Demla jistotou ve svété plném trestnich ptikazti z konzistote a Spatnych knézi, z nichz kupt.
bystrckého farafe Julia Koubka Deml nevaha pfirovnat rovnou k d’ablu; a to pfatelstvi oboustranné,
které s odlouc¢enim vzrustalo. ,,Nase odlouceni je setkanim®, vyjadiuje to za oba Deml. Je jen dob-
fe, ze editorky neponechaly Sevéika v roli némého adresata a vkladaji do Demlovych listd Gryvky
Sevéikovych odpovédi; jejich styl je oproti Demlovu stifzlivy, bez bombastickych obrazil, zato
loZeni. Ostatné pravé z dopisu Josefa Sevéika byl vynat titul celé knihy, zvolani, které tuldka Demla
zvalo domu, do bezpeci: ,,Carissime, kde se toulate?*

II.

Babicky domov piestal pro Demla existovat 20. 10. 1911, kdy churavéjici Josef Sevéik zemfel
na selhani ledvin. Byla to v poradi tfeti smrt, ktera Jakuba Demla osudové ovlivnila; pted Josefem
Sev¢ikem to byla smrt blizkého piitele z dob studii, knéze Josefa Poldka, a Demlovy postizené
sestiicky Matylky, jiz bratr pozd¢ji vzdal mnohokrat ve svém dile hold. V zakladech Hradu smrti
se jmenuje editorsky epilog, ktery korespodnenci Deml — Sevéik uzavira, naznacuje zarovet cestu,
jiz se bude Demlovo dilo ubirat. V dobé& piatelstvi s Josefem Sevéikem je Demlova literarni draha
jesté v zakladech a jeji budouci kosatost by prozatim mohl tusit jen véstec. V letech 1904-1911
Deml vydal pouze 3 ptivodni knihy, nepocitame-li jeho autorsky a vydavatelsky podil na starofis-
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ském Studiu, tedy Slovo k Otcenasi Frantiska Bilka (1904), Homilie (1907) a pfedev§im Notantur
Lumina (1907), prvni Demlova basnické kniha. Josef Sevéik zemiel tésné pied vybuchem prvniho
sledu knih, které jsou pro Demlovo dilo urCujici. Teprve v roce 1912 vychazeji Rosnicka, Hrad
smrti, Domit, o rok pozd&ji pak Moyji pratelé a Pro budouct poutniky a poutnice.

Ani jedna z téchto knih vSak nevznikla v roce svého vydani; Hrad smrti i Moji pratelé se rodily
uz ve Staré Ridi, Rosnicka se feéi deniku a Gifednich dokumentii vraci k peripetiim nepohodiného
knéze, drceného strohosti konzistornich listll, a kniha Domui jako by svym nazvem zastieSovala ce-
lou tu dlouhou a dramatickou pout’ knéze, ,.ktery nezné svého jména‘. VSechny tyto knihy vznikaly
na pozadi dopisti Josefu Sevéikovi a svédéi nejen o Demlové dile, ale piedeviim o ném samotném.

Demlovy dopisy ptiznacné osciluji mezi texty basnickymi i prakticky trivialnimi. ,,Posilam také
ten kolek na prohlasky a od Zenicha 2K. Zenich Kolai Vaclav, narozen 23/9 1881, nevésta Marie
Dvoték, narozena 15/8 1879 v Martinkové. Zenich se narodil v Brtni¢kach, fara Opatov, rodice
jeho bydleji na Bytovankach €. 18. Nevésta je v €. 87. Rapulaf si od Vas odnesu sam* (Martinkov,
30. 10. 1906). Zato v listé z Martinkova z 23. 8. 1906 se Deml zamysli nad tragickym poslanim bas-
nika: ,,Béda! O mé osob¢ bylo konstatovano, Ze jsem ne-li zrovna a vzdy ,basnik, tedy ,spisovatel‘.
Ale tato véc jest velmi povazliva --- Timto oficielnim pojmenovanim odsuzuje publikum ¢loveéka
k jakémusi dozivotnimu, ba i posmrtnému vézeni — publikum odstraiiuje ¢lovéka, jak se stava pti
nemocech nakazlivych... Publikum jako by tim feklo: nevéite jeho bolesti a chvale a hané a prav-
dé: to je basnik — a takovy ¢loveék je premrstény... A tak se stava, ze Basnika pocitaji mezi svaté,
je-li zlo¢inec, a mezi zlo€ince, je-li svatym: jen na tom zalezi svétu, aby Basnika osamostatnili...
Nezném krutéjsi tyranie a smutnéjsiho osudu nad osud ur¢eny Bohem Basnikovi.“ To jsou jiz slova
autora Zapomenutého svetla.

Deml nesl smrt svého dobrodince velmi tézce. ,,A ponévadz p. auditora jsem vidél umirat, nedo-
pada na mne jeho smrt najednou, nybrz po kusech a po stragnych piestavkach... Jako by ve mn¢ se
hroutilo mésto za méstem, véz za vézi — jako by padala hvézda za hvézdou a nebe tmi se a chv¢je,
piSe v listopadu Frantisku Poldkovi, bratru zesnulého Josefa Poldka. Bez vyslovného jmenovani je
Sevéikova predsmrtna agonie popsana v Hradu smrti, jméno Josefa Sevéika se objevuje v dedikaci
Homilii a Demlova ptekladu ze sv. Hildegardy Cestyvez (1911).

Kdyz Deml musi definitivné opustit babickou faru, je pfed nim dlouha cesta, vezmeme-li vpo-
taz, ze se definitivné usadi v rodném Tasové az roku 1922. V knize Do lepsich dob Deml pietiskuje
dopis ,,jistému véhlasnému pfiteli“ z roku 1910, v némz ve zkratce vystihuje trapeni tulaka bez
platu a bydliste: ,, Tak jsem Vam, mily Pfiteli, vyli¢il a nastinil kratce svoji situaci, vzdavaje se na-
déje, ze bych Vam mohl zevrubné popsati svoje vandrovani, sva nes¢etna vnitini i vnéjsi pokoteni,
své komické konflikty s zebraky, hospodskymi, pekaii, knézimi, kolegy, kostelniky, ministranty,
klasterniky, kiest'any, jinovérci, zpoveédniky, studenty, détmi, konduktery, prateli, neptateli, ctiteli,
lajci...“ Neni divu, ze starostlivé zvolani ,,Carissime, kde se toulate?* v téch dobach muselo znit
jako hlas and€lsky a basnik na né nikdy nezapomnél.

IV.

Zbyva doplnit jedinou véc. Tou je dukladna ediéni ptiprava knihy, na niz pracovaly Iva Mraz-
kova a Sarka Kotinkova za pomoci celé fady vyznamnych osobnosti, jmenovanych v zavére¢ném
podékovani. Do véci se zapojil Vladimir Binar, Juliana Jirousova ¢i Gabriel Florian, abychom
jmenovali jen nékteré. Rozsahlé vysvétlivky, jmenny rejstiik, Cerpajici z mistnich archivi, edic-
ni poznamka, soupis korespondence i archivni prameny tvoii tomuto koresponden¢nimu souboru
bytelné a erudované zaklady. Také upozornéni, Ze se na knize podileli studenti seminare Demlovy
korespondence na UK napovidaji, Ze se néco déje.

S nadéji i s jistou mirou skepse, ktera prameni toliko ze zkuSenosti, 1ze ¢ist predevsim prvni
vétu tvodniho Vyzvani na cestu: ,,Otevirate prvni svazek Korespondence Jakuba Demla.” A jesté:
,Pro¢ zacinat (zvyraznil P. S.) pravé s dopisy zapomenutému farati a piekladateli Josefu Sevéikovi
z Babic nedaleko Moravskych Bud&jovic?

Nadgje prameni z toho, Ze dalsi korespondencni svazky, zvlasté budou-li podobné pecliveé pfi-
pravené, lze jen vitat a s radosti ocekavat. Na druhou stranu je to nepodlozeny slib, protoze se
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v knize nedozvidame nic o pfipadné koncepci budoucich svazkl. A tu je zase na misté skepse:
Fucikovo a Binarovo Dilo Jakuba Demla existuje pouze v samizdatu, protoze je z odborného hle-
diska zbytecné je vydavat, spole¢nost Dédictvi Jakuba Demla se uz v 90. letech vycerpala schi-
zovanim i zbytecnymi ,,starofiSskymi* sborniky Listy pratel Dédictvi Jakuba Demla a ve véci nej-
pracovitéjsi nakladatelstvi Vetus Via vydalo posledniho Demla uz pied fadou let. Je tedy namisté
nad¢ji nehasit, ale ani si ji neplést s hotovou véci.

A piece se néco déje. Ve dnech kolem 50. vyroci Demlovy smrti vydalo nakladatelstvi Malvern
Demlutv preklad a vyklad knihy sv. Hildegardy Cestyvez. Kniha bohuzel postrada dikladnou edi¢ni
ptipravu, kterou se pysSni Carissime, kde se toulate?, ale zato je v ni pietisténa tato Demlova dedi-
kace:

,.Priteli P. Josefu Sevéikovi [...] knihu tuto vénuje Jakub Deml knéz, jenz by ji bez ného musil
psati v lese anebo na ulici.”

Pavel Sytar



