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OPERA SLAVICA, XVII, 2007, 3

MOTIV DOMU
V TVORBE VALENTINA RASPUTINA A HANY ZELINOVE

Marta Kovacova (Banska Bystrica)

Michal Harpan' definuje motiv ako najmensiu jednotku fabularnej a suje-
tovej vystavby literarneho diela. V mojom prispevku chcem poukazat’ na jeden
z hlavnych motivov archetypélneho charakteru — motiv domu. Na jeho interpreta-
ciu som vybrala dve diela: novelu ruského spisovatela Valentina Rasputina
Liicenie a roman slovenskej spisovatel’ky Hany Zelinovej Anjelskd zem. Ich vznik
oddel’uju pribliZne tri desatrocia: Anjelskd zem vznikla v roku 1946, Rasputinovo
Liicenie v roku 1978, obe diela predstavuju vysledok tvorivého usilia svojich
autorov, ich pokus o zmysluplné, poctivé a objektivne vyjadrenie prastarej témy,
akou je spojenie I'udskej bytosti s rodnym domom, ale aj to, ¢o znamena dobro-
vol'né i nedobrovolné vytrhnutie korenov ¢loveka z dedovizne.

Najskor kratko k autorom. Pani Hanu Zelinovu tejto auditérii nie je potrebné
predstavovat, azda len kratko pripomentt, Ze jej tvorivé zaciatky siahaji do 40.
rokov. Vtedy jej vySla zbierka psychologickych noviel Zrkadlovy most (1941)
aroman zo Zivota zemianskych rodin v 19. storo¢i Pristav pokoja (1941). Kratko
po oslobodeni vydala roméan Anjelskd zem (1946), ktory v slovenskej literarne;j
kritike vyvolal znamu polemiku o ,,anjelskych zemiach*. Citatel'skd verejnost’ si-
ce roman so zaujmom prijala, ale literarna kritika v lom nasla miesta, na ktoré
hned’ zaito€ila, a tak vznikol ¢lanok J. Felixa O nové cesty prozy alebo problém
wanjelskych zemi“, ktory ,,vycital celej postrealistickej proze nielen samotucelné
»poetické efekty”, ale aj neldnosné propagovanie ,fantastickej skutoc¢nosti®,
vzdialenej autentickej realite su¢asného ¢loveka.” Tvorba Hany Zelinovej ma
blizko k tzv. naturizmu, ktory ,,vySiel z rdmca tradi¢nej epiky, aby cez jej kon-
frontaciu so starobylymi formami dospel k osobitému lyrickému vyrazu.*’ Naj-
elementarnejSou témou prézy naturizmu bol vztah cloveka k prirode, vritane
vztahu muZa a Zeny.**

! Harpaii, M.: Tedria literatiiry. Bratislava: ESA, 1950, s. 204.

2 Felix, J.: O nové cesty prozy alebo problém ,,anjelskych zemi*. In: Dejiny slovenskej literatiry V.
Bratislava: VEDA, 1984, s. 701.

* Dejiny slovenskej literatiry V. Bratislava: VEDA, 1984, 5.701.
* Dejiny slovenskej literatiry V. Bratislava: VEDA, 1984, s. 710.
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Valentin Rasputin patri k neprehliadnutelnym postavam ruskej literattry
odohravaju v dedinskom prostredi. Tento fakt vyvolal pozornost’ literarnej kriti-
ky, ktora spisovatel’a spolu s V. Astafievom, V. Belovom, V. Suksinom, J. Trifo-
novom a d’al§Simi v 70. rokoch oznacila ako spisovatelov ,derevenscikov®.
Alexander SolZenicyn sa pokusil o niekol'’ko desatroCi poopravit, resp. upresnit
tento termin a pri udel'ovani ceny Valentinovi Rasputinovi 4. maja 2000 pouzil
slovo ,,nravstvenniki,,’ ¢iZe ti, ktori sa neodklanaji od zasad a principov tradicne;j
moralky a ktori ju vidia predovSetkym v dedinskom prostredi. Prave dedina sa
pre nich stala bohatym zdrojom invencie pomahajicej vytvarat’ texty s opozitnym
zameranim k vtedajSiemu smerovaniu sovietskej literatiry. Jej predstavitelia sa
v povojnovom obdobi totiZ stale pohybovali v priestoroch a hraniciach este stale
silného socialistického realizmu. MozZno len suhlasit’ s ndzorom Z. MatyuSovej,
7e dedinska préza ,.byla programovou polemikou a poptenim absolutizace social-
na ve svété ¢loveka.“® Dedinskd préza, ako ju literarna kritika a neskor i jej
Citatelia zacali vnimat’ a interpretovat’, prindsala koncom 60. a zaciatkom 70. ro-
kov nové impulzy na umelecké spracovanie. Stala sa neprehliadnutenym feno-
ménom Vv kontexte ruskej literatiry. Z. MatyuSovd o danom obdobi vo svojej
monografii poznamenava: ,,V celé ruské literatufe pfedstavuje vesnicka préza
vyraznou tendenci sméfujici k pochopeni historicky variabilniho Zivota vesnice
i charakteru ruského venkovského &lovéka®’ Je to préza, ktord netvori z hl'adiska
genologického névum. Avsak vzhladom na silné ideologické tendencie viaZuce
sa ksocialistickému realizmu nepochybne predstavuje prid zamerany na
odstranovanie ideologickych obmedzeni a bariér, vytvaranie podmienok pre to,
¢o je v c¢loveku najprirodzenejSie — isti autonémnost, slobodu a v kone¢nom
ddsledku formovanie vlastnej identity.

A. Cervenak o Rasputinovi napisal:,,Je to basnik nostalgie a viery, prokuré-
tor a advokat ¢loveka sidasne.® Této ,,obojbrehost™ sa u Rasputina prejavovala
nielen vjeho vztahu k literirnym postavam-tvorcom deja ako subjektu, ale
rovnako aj k dedine ako objektu. Spisovatel’ sa dotyka citlivych problémov doby
a ¢loveka v nej. Charakterizuje sa takto: ,,Som nemilosrdny, tvrdy, aby ini boli
lepsi.” Rasputin svoje spisovatel'ské krédo ani presnejSie sformulovat’ nemohol.
Jeho osudom, ako sa raz priznal v jednom interwieu, bolo, Ze sa narodil v malej
sibirskej dedine a Cas detstva a mladosti stravil na brehoch tol'ko opisovanej
a ospevovanej Angary.

3 www.lib.rus/PROZA/RASPUTIN/

® Matyusova, Z.: Cestou k ¢lovéku. Nitra: Univerzita Konitantina Filozofa, 2003, s. 53.
7 MatyuSova, Z.: Cestou k ¢lovéku. Nitra: Univerzita KonStantina Filozofa, 2003, s. 50.
8 Cervenak, A.: O novele Zi a pamiitaj. Tn: Romboid, 1978, s. 86.
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V novele Liicenie i v romane Anjelskd zem nachiadzame v rovine fabuly aj
v rovine sujetu niekol’ko motivov: motivy radosti a smitku, o¢akavania, stretnuti
a rozlicok, lasky a nendvisti, docasného a vec¢ného, Zivota a smrti, ¢iZe motivy
vytvorené antitézou. V dielach Valentina Rasputina i Hany Zelinovej sa navza-
jom prelinaji .Obidvoch autorov v spominanych dvoch knihach vSak azda
najviac spdja leitmotiv — archetyp domu, domova. Spéja ich zdujem o dedinu
alebo prostredie mimo mesta, ktoré predstavuje vo svete narusenom civilizaciou
»anjelskd zem* — miesto posvitné, priestor pre pozitivne hodnoty, l'udské city,
vizby atradicie upeviujice koexistenciu obyvatelov. Kym vSak Rasputin
v Liiceni zobrazuje miesto, zktorého hrdinovia odchadzaju nedobrovolne
(s vynimkou mladej generacie), v Zelinovej romane niektoré postavy dobrovolne
opustaju svoju ,anjelski zem™ a pretthaju tak Zivotne doblezité korene so
vSetkymi dosledkami svojho rozhodnutia. Obidvaja autori akcentujd prave v tom-
to momente tragédiu nielen svojich hrdinov, ale aj tragédiu kazdého, kto sa od
svojho rodného domu vzdiali.

Miesto deja Zelinovej romanu dostdva nazov Anjelskd zem, priestor, kde
hlavni hrdinovia za¢inaji budovat’ svoj novy Zivot, privadzajui na svet svojich
potomkov. Rasputin zasa zobrazuje nésilné pretrhidvanie korefiov starych obyva-
telov Matory (dediny, kde stali 200 a viacrocné domy) pri vystavbe vodnej
elektrarne: ¢asovo ide o posledné leto v Zivote obyvatel'ov dediny. Dej uZ od za-
¢iatku naznacuje smerovanie k uzavretiu celku, romén Zelinovej zasa sleduje pri-
behy postav od chvile, ked’ zadinaji svoj Zivot a pribehy v iom len formovat
a budovat’ na mieste pomenované svojim zakladatelom Hildriom Baltazdrom me-
nom Anjelskd zem. Inak autorka ani toto miesto nepomentva. Je symbolické:
dom, ktory na flom Hildrius postavi, je miestom pozitivnych hodnét v Zivote
svojich hrdinov. Napokon tak je to aj u obyvatelov Matory, ktori musia z nej
odist’. Personifikovana je zem, na ktorej Ziju hrdinovia Zelinovej, a tieto vlast-
nosti ma aj Rasputinova Matora: obidve su v pozicii bytosti Zijicej svojim vlast-
nym Zivotom. KedZe sa fabula¢no-sujetova vystavba odvija prive od nich,
uvediem pozicie, v akych sa nachadzaju nizvy diel.

A/ V Rasputinovej novele Liicenie:

1) Matora v pozicii subjektu;

,Matora doZivala svoje posledné roky ,(s. 12), ,,Ked zavladla noc a Matora
zaspala...”“ (s. 53), Pokojne, nehybne odpocivala Matora...“ (s. 54), V ten vecer
sa Matora utiSila zavcasu.” (s. 70), ,,Ticho, bez jediného plamienka a zvuku,
nacisto vSetkymi opustena lezala ubolend Matora s poslednymi matne sa
Crtajicimi chalipkami.” (s. 169), ,,Zanikla, stratila sa Matora — nech je jej
kralovstvo nebeské!“ (s. 186), ,, KriZom cez hladinu, ak to berie z jedného brehu
na druhy, mdze zatial' povedat’; tu bola Matora, lebo sa nad flou musi ist, ale
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pozdiZ to nejde, po dizke sa nedé ani priblizne uhadnut, kde, v ktorom smere,
neborka, stdla, kde ju obetovali, kde si 'ahla na ve¢ny spanok... (s. 195)

2) Mat’ora v pozicii objektu:

,» Matore stacil jeden defi, aby sa na smrt’ vylakala.” (s. 140), ,,Zo vzdialenych
krajov a miest sa sem vracali ti, Co tu kedysi Zili a ¢o celkom nezabudli na
Mat’oru.” (s. 93), ,,Odtial'to, z najvyssiecho miesta na ostrove, videla ako na dlani
Angaru, vzdialené cudzie brehy i rodni Matoru ... (s. 40), ,,Cavé rameno, ovel'a
pokojnejiie a blizsie, akoby patrilo k Matore, skizalo sa zjej strmého svahu
a teraz v slabom slnku sa zdalo nehybné.* (s. 41),

3) Mat'ora v spojeni s epitetonom:
Nasa Matora, rodna Matora, osud Matory, atd’., vZzdy je to synekdochické
pomenovanie totum pro parte.

Zelinova na rozdiel od Rasputina nestavia tak casto svoju Anjelski zem do
pozicie subjektu, jej Anjelskd zem nie je natol’ko personifikovanym prvkom
v roméne a takym vyraznym nositelom deja, ako je Mat'ora u Rasputina, ¢o vSak
nezniZuje lyricko-emocionalnu vypoved’ v diele. K Anjelskej zemi sa viaZe pre-
dovsetkym c¢innost’ postav hlavnych i vedl'ajSich, vytvarajicich a formujucich si
prostrednictvom nej vlastnu identitu. Substantivum zem sa tak stdva implicitnym
formovatel'om nielen samotnych postav, ich l'udskych vlastnosti, ale charakteri-
zuje aj prostredie, v ktorom sa postavy pohybuju.

Analogicky by sme mohli tento fakt ilustrovat’ na mnozstve prikladov z romanu.
1) V pozicii subjektu sa Anjelska zem nevyskytuje. Nachddzame len pome-
novanie zem.

2) Vel'mi Casto sa vSak stretdvame s poziciou objektu:

Zatial’ UrSula podisla k truhlici, odkial’ vybrala kvetovanud $atku, prvy Hilariov
dar prineseny na Anjelskd zem.* (s. 55)

Sthlasil prosto a Matej radsej na Hilaria nepozrel, aby mu nebodaj nepripomenul
vecer, ked’ obchadzali Anjelski zem.“(s. 117)

,,Krivo sa usmieva na mozol'naté dlane, ktoré stvrdli tu na Anjelskej zemi do ta-
kej tvrdej kory pri klcovani a nel'udskej praci pre Valériino gazdovstvo.“(s. 119)
Vratim sa zajtra. Do tych ¢ias daj na Anjelski zem pozor ty.“ (s. 21) ( hovori
Hilarius synovi KrisStofovi.)

Ale prv ako k tomu doslo, musela prist’ jesenl, nadist’ zima a aj ta odist’, a muselo
sa zmenit vSelico i na Anjelskej zemi.* (s. 40)

»Jarné dazde uvolnili nedobrovol'né zajatie na Anjelskej zemi.* (s. 67)

,,Ked prestalo prsat’, vychadzali sa divat’ na oblohu, sivd a tazki od vody, Ktora
mala eSte padnit’ na Anjelskd zem.* (s. 69)

.-V plnej Zatve prisla na Anjelskd zem Zena.” (s. 78)
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Vo vicsine pripadov je Anjelskd zem v pozicii objektu, prostrednictvom
ktorého sa formuji charaktery postav, rozvijaju sa ich vztahy, samotny pribeh
romanu.

Motiv domu je vo fabulach obidvoch diel leitmotivom: nezarad’'uje sa teda
k statickym prvkom v rdmci kompozicie, ale sa dynamicky zapdja do jej vystav-
by, je sicast'ou vyznamotvorného procesu v diele. V prvej Casti romanu Anjelskd
zem akcentuju niektoré jeho kapitoly doéleZitost’ a miesto domu a jeho jednotli-
vych sucasti, napr.: Anjelskd zem, Vel'ky dvor, Prazdne ohnisko, Kamenny dom,
Obraz, Cerestiovy hrnéek, Miesto ticha a odpodinku. Rasputinove kapitoly s,
naopak, bez ndzvov. Hana Zelinovd naznacuje poziciu a tlohu svojich domov
(v romane je ich niekol’ko) v priebehu deja prostrednictvom privlastkov. Charak-
ter postav aich Zivota, konfliktné udalosti, ktoré ich determinujd, sd implicitne
vyjadrené v epitetdch stojacich pred substantivom dom, napr.: ZIty, kamenny, ¢i
uz spomenutd Anjelskd zem (v tomto pripade je mozné zamenit’ zem za dom).
Zlty dom bola fara, kde Zil so svojou rodinou farar Jerga. Zlta ako symbol svetla
a v tomto pripade l'udského a rodinného Stastia, ktoré nasiel Jerga v podobe svo-
jej Zeny a syna. Konotacny vyznam epiteta kamenny mozno pretransformovat’ na
sivy (také boli aj Saty Zien v tomto dome — prvej Zeny Eugena Kordu Gizely
Chmarovej i jeho druhej, podstatne mladsej Valérie, dcéry Hilaria Baltazara),
Sedy, ponury, neStastny. Apriori teda epitetd zvolené spisovatel’kou urcuju aj
smerovanie Zivotnych pribehov postdv v roméane.

Rasputinove domy st bez podobnych privlastkov, patria konkrétnym po-
stavam: Dadriina chalupa, Petruchova chalupa, drevenica Petruchu Zotova, Boho-
durov domec, Nastasiina drevenica. Cudské obydlia tu maji svojich majitelov
pomenovanych podla nich, napr. Dériin prah, Dériine okenice atd. MozZno vSak
néjst’ paralely, ak sa pozrieme na parcidlne ¢asti domov. Napr. u Rasputina su to
predovsetkym atributy starého patriarchalneho sveta: ruska pec, samovar, kolo-
vratok a kriZ na prieceli domu. Dom ako celok, ale aj jeho parcidlne Casti, je tieZ
miestom, s ktorym sa spdjaji rozhodnutia hlavnych hrdinov, €asto vo fabule
kli¢ové, tak napr.: u Zelinovej jednou z najddleZitejSich miestnosti je kuchyna
s pecou. Prave tu sa odohravajui rozhovory postav, rozhoduje sa o ddleZitych mo-
mentoch v ich Zivote. Kuchyia je svedkom prichodu Zivota (narodi sa prvy poto-
mok Hilaria — syn Kristof), v kuchyni sa aj Zivot Hildria Baltazdra, zakladatel'a
Anjelskej zeme, kon¢i. V kuchyni sa Matej zmieruje s faktom, Ze po odchode
Agnesi bude musiet’ sim vychovavat’ syna, tu sa rozhoduje aj o tom, Ze poZziada
Valériu o pomoc pri vychove syna, — tieto rozhodnutia d’alej formuji chod uda-
losti, vplyvaji na smerovanie fabuly asujetovii vystavbu. Dalej sa &asto
v romane spomina pec ako nevyhnutnid sucast’ vtedajSich domov, v obraznom
zmysle ako zaruka tepla, pokoja a harménie v patriarchdlnom spdsobe Zivota,
ktory spisovatel’ka v romane, podobne ako aj Rasputin, akcentuje. Drobnosti
v dome, akymi bol napr. Hildriov hrn¢ek od milovanej dcéry alebo Cisty obrus na
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stole ¢i muskaty na oblokoch, vytvérali uzZ spomenutd anjelskid zem, miesto, kde
Zili $tastni 'udia. Presne tak ich pomenoval farar Jerga: ,,Anjelska zem, §t'astni
ludia.”“ V dome sa odohravaju stretnutia i rozlicky, v dome dozrelo i Valériino
rozhodnutie odist’ ku Kordovi a v dome sa 1a¢i Hilarius s dcérou Valériou. Tento
moment je kI'iCovy v Zivote Hilaria Baltazara, pretoZe d’alej uz nasleduje len jeho
smutok za dcérou a napokon smrt’.

Ak hovorime o dome ako o jednom z dominantnych motivov v obidvoch li-
terarnych dielach predstavujicom patriarchalny princip chapania Zivota, nema-
Zeme prehliadnut’ to, ako obidvaja autori vyuZivaji na jeho ilustriciu, na jeho
zdoraznenie metaforicky princip. Autori nechavaji zarezonovat’ uvedeny vyrazo-
vy prostriedok prave na miestach vyZadujicich si plastickejsi opis prostredia,
situdcie, postav, ich vzajomnych vztahov, snov, tiZob atd’.

Na zaver: dom v obidvoch dielach plni funkciu symbolu. Jeho konotécie d’a-
lej vytvaraju asociacie k postavam, predmetom, vztahom. MozZno povedat’, Ze ce-
ly tento proces je procesom expresivnosti, emocionalnosti a obraznosti v dielach.

Dom ako hlavny motiv sprostredkiva informéciu o spolo¢enskom, social-
nom arodinnom postaveni hrdinov u Rasputina i Zelinovej, je pritomny v roz-
hodujicich fazach sujetovo-fabulacnej vystavby diel, zohrdva v iom dynami-
zujicu ulohu. Vystupuje v pozicii subjektu, objektu, spdja sa s epitetami. V tejto
pozicii (v spojeni s privlastkom) hovorime
a) o moZnosti, ked dany leitmotiv explicitne pomeniiva kvalitativne znaky

hlavnych i sekundarnych postav, znaky prostredia, vztahov medzi postavami

a prostredim
b) o mozZnosti, ked’ implicitne vstupuje do sujetovej vystavby
¢) pri skimani pozicie daného leitmotivu je potrebné vSimnit’ si jeho synekdo-

chicki podobu: v danom vyrazovom prostriedku ide predovsetkym o pars

pro toto a totum pro parte.

Uvedené mozZnosti v danych dielach vplyvaji na lyrizéciu textu (o lyrizécii
je tu mozZné uvazovat' samostatne, nielen na zaklade jestvovania motivu domu,
domova). Motiv domu u Zelinovej i Rasputina prechadza obidvoma dielami, nie-
kedy vypuklejsie, plastickejSie — o to viac je zdoraziovany ciel, ktory sa obidvaja
spisovatelia usilovali naplnit’ a kvoli ktorému boli aj podrobovani kritike: o uve-
domenie si vlastnej minulosti, vlastnych koretiov, hodndt a istdt, zdoraziiovanie
vlastnych ,,dedovizni* a nevzd’alovanie sa d nich.

V obidvoch knihdch bol dom — vo fabula¢nej rovine — miestom plusov i mi-
nusov, ndlezov a strat, stretnuti so $tastim i smitkom, radostnymi i bolestnymi
spomienkami postdv. V obidvoch knihach vSak dom vystupoval ako jedna z hlav-
nych postav, ktord mala sama svoj vlastny pribeh, ale ktora ho pisala aj inym.
Hana Zelinova v Anjelskej zemi prostrednictvom domu spojila niekol'’ko general-
cii, ich Zivotnych pribehov, §tastnych, ale aj tragickych. Rasputinove domy boli
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uZ vopred odsidené na zanik. Dom v podani tohto vyznamného predstavitel’a de-
dinskej prozy bol vsSak tak ako aj u Zelinovej posvitnym miestom spdjajicim
stcasnost’ s minulostou, jej tradiciami a predovsetkym duchovnymi hodnotami.
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