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I1I. PROVINZIALROMISCHE KERAMIK
IM MARCHLANDISCHEN FUNDMATERIAL

Obwohl im Raume des marchlindischen Kulturkreises dic ersten Funde der
provinzialrémischen Keramik schon vor dem Ausgang des 19. Jahrhunderts
festgestellt worden sind,93 wurde diesem Material bisher keine systematische
Aufmerksamkeit gewidmet, was dazu fithrte, dass die Entwicklung der Forschung
in Mihren sich in diesem Bereich im Vergleich mit Bohmen und der Slowakei
einigermassen verspitet hat. Bei der geringen Anzahl von Abhandlungen, die
sich mit diesem Material befassten %% konnte leicht der Eindruck entstehen, dass
die Sigillata-Funde in Mihren eigentlich sellen waren.’® Auch die Zusammen-
stellung der mihrischen Sigillata-Funde ist, da sie nur unvollstindig versffent-
licht wurden, in der bekannten Monographie von H. J. Eggers und fragmenta-
risch und zum Teil auch ungenau.4%

Unter der Masse der Ware, die wihrend der rémischen Kaiserzeit aus dem
Gebiet des Imperium Romanum — meistens iiber die Donau — nach Mihren
stromte, ist es gerade die Keramik, die die am zahlreichsten vertretene Kategorie
der Funde bildet. Die iiberwiiltigende Mehrheit der Funde der provinzialrémi-
schen Keramik, deren geographische Ausbreitung sich ungefihr mit dem Sied-
lungsraum des marchlindischen Kulturkreises deckt, 7 stammt aus Siedlungen,
wihrend die auf Griberfeldern entdeckten Funde eine Selienheit sind (Sitbo-
tice I, vielleicht auch Mikulov I und Znojmo%%). All das stimmt vollig mit der
Beobachtung von H. J. Eggers iiberein, welcher die Siedlungsfunde aus der
Zone des kleinen Grenzverkehrs charakterisiert hat.%%® Die Situation in dem
Gebiet des von der romischen Donaugrenze doch mehr entfernten Polens unter-
scheidet sich dadurch, dass die Belege fiir die provinzialromische Keramik dort
in geringerer Anzahl und unter anderen Fundumstinden auftreten, d. h. haufig
in Grabfunden, wo sich auch nicht selten ganze Sigillata-Gefiisse finden.500

Die Gesamtlage und besonders die Zeitbestimmung der Funde der Sigillata
und der Ringschiisseln sprechen dafiir, dass der Grossteil der provinzialrémischen
Keramik nach Mihren im Laufe des 2. Jahrhunderts gelangte, also ungefibr
in der Zeit der Vicemilicer Stufe, die auch den Héhepunkt der einheimischen
Topferproduktion bedcutet. Ein besonderes Problem bildet das Quantum der
provinzialromischen Keramik, die auf diese oder jene Weise aul unser Gebiet
gekommen ist, und die Frage ihres quantitativen Verhiltnisses zum heimischen
Geschirr; diese Frage wollte V. Hruby auf Grund des aus den Siedlungen an
dem Mittellauf des Marchflusses stammenden Fundmaterials beantworten und
schitzte den Anteil der provinzialrémischen Keramik auf 10 v. H. ein.3! Eine
verliassliche Bestimmung des quantitativen Verhiilinisses zwischen den beiden
keramischen Kategorien wird aber erst moglich sein, wenn wir in der Lage sein
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werden, das gesamte Material aus wenigstens einigen vollstindig erforschten ré-
merzeitlichen Siedlungen zu beniitzen.5%2

Sigillata. Aus dem Gebiet des marchlindischen Kulturkreises sind gegen-
wiirtig rund 125 Sigillata-Scherben bekannt, die aus 41—42 Fundstellen stam-
men. Zahlreicher sind die Funde aus der Westslowakei, wihrend ein neueres
Verzeichnis der b6hmischen Funde nur 30 Belege zihlt.593 Aus Niederssterreich
(nérdlich der Donau) waren frither nur vier Sigillata-Fundstellen verzeichnet,
der gegenwiirtige Stand ist nicht bekannt.5%* Auf der anderen Seite erstrecken
sich die Fundstellen in Polen von Oberschlesien bis an die Ostsee; aus diesem
weitem Raum werden etwa 42 Fundstellen angefiihrt, aber das neue Fundver-
zeichnis B. Rutkowskis enthilt insgesamt 191 Funde aus 76 Fundstellen.505 Das
Marchland weist also, obwohl hier systematische Ausgrabungen fehlen, einen
ziemlich grossen Reichtum an Sigillata-Funden auf, wie es iibrigens auch seiner
geographischen Lage entspricht.

Einige schon frither entdeckte Scherben, die als Sigillata-Funde bezeichnet
wurden, miissen heute eliminiert werden (es handelt sich um die Funde von
Blazovice, Brodek u Prostéjova, Hrubéice und Uréice), da in diesen Fillen da-
mals die Funde hichstwahrscheinlich falsch bestimmt wurden. Auf der anderen
Seite stehen mehr als zehn Sigillata-Bruchstiicke, deren Fundstelle nicht bekannt
ist; auch die vorausgesetzten Belege aus dem Griberfeld Mikulov I (vgl. Anm.
498) sind unverlidsslich. Die Anzahl der gesicherten Fundstellen der Sigillata,
deren Verzeichnis im nachstehenden Text folgt, betrigi also 41. Es handelt sich
meistens um Siedlungsfunde (S), andere Fundumstinde werden im nachstehen-
den Verzeichnis kurz angefiihrt (die Abkiirzung EF bedeutet ,Einzelfund“ oder
,Einzelfunde“); es sind auch Hinweise auf die Taf. XX hinzugefiigt, die mehrere
marchlindische Belege enthiilt.

Bediichovice I — S Mistfin — S

Bulhary — EF Musov I — rémisches Kastell und seine
Ceje — S Umgebung

Drzovice — S Musgov II — S

Dubiiany — S (XX :8) Nejdek — S (XX:12)

Havtice — S Pasohlavky — S

Hluk — EF Pohotelice — S

Horni Véstonice — S Prosiméfice I — S

Chlupice — S Staré Hvézdlice — LEF (XX:3)
Chrlice — S (XX:1,9—11) Syrovice — S

Chvalkovice — S Sitbofice I — Griberfeld (XX:2)
Jitikovice — S Slapanice — S

Kobefice — S Tésany — EF (XX:13)

Kojetin — S Uhersky Brod I — S

Kostice — S Uhfice — S

Ktepice (Bez. Bicclav) — S Velké Néméice — S

Ladna — S Vicemilice — S

LeSany — S Vlénov I — S (XX:5,7)
Mackovice — S Znojmo II — Beleg aus slawischen
Ménin II — S Kulturschichten

Mikulov II — S Zdéanice — S

Milesovice — EF ?



Alle diese Belege sind Gefdssfragmente — in einigen Fillen handelt es sich
sogar um blosse Splitter — und nur den kleineren Teil stellen relielverzierte Scher-
ben dar, die auch hier nur zum Teil bestimmt und eingereiht werden kénnen.
Dabei darf man nicht ausser acht lassen, dass ihre Entstehungszeit sich nicht
einmal annihernd mit der Zeit decken muss, in der sic auf das Gebiet des march-
lindischen Kulturkreises gekommen sind.508

Es ist zweifellos bedeutsam, dass unter unseren Funden schon die siidgallische
Sigillata des 1. Jahrhunderts belegt ist. Unter den Sigillata-Scherben von Chrlice,
die zum Teil ziemlich beschidigt sind,%7 befinden sich zwei sehr gut crhaltene
Bruchstiicke der Form Drag. 29, deren Reliefverzierung den Charakter der La
Graufesenque-Ware aufweist (Taf. XX:9,10). Auf der grosseren Scherbe sind
der obere doppelte Randwulst mit feiner Riefelung, darunter ein Perlstab und
der obere Reliefstreifen mit nettem Rankenornament und schliesslich noch die
aus einer plastischen Leiste und zwei Perlstiben bestehende Zonenteilung gut
ersichtlich. Es handelt sich um siidgallische Erzeugnisse des [ortgeschrittenen
1. Jahrhunderts aus der Zeitspanne Claudius — Vespasian, wihrend die Zeit-
bestimmung des Bruchstiickes von Uhersky Brod 1 vorliufig noch unsicher
bleibt, obwohl man bei ihm eine dhnliche Herkunft erwog.58

Die mittelgallische Produktion wird dhnlich wie im ganzcn Donaugebiet vor
allern durch die Ware der Lezoux-Topfereien vertreten. Dieser Herkunft sind
hochstwahrscheinlich die vier Bruchstiicke aus dem rémischen Kastell Musov 1,
dic in die erste Hilfte des 2. Jahrhunderts gesetzt werden,599 zweifellos auch ein
Fragment mit der Karyatide Oswald 1207-A aus dem Brandgriberfeld bei Sit-
botice (Taf. XX:2), das dem Stil des Divixtus oder des Criciro aus der Zeit
Antoninus Pius — Marcus Aurelius angehort,?1% und wohl auch zwei der Art des
Cinnamus nahestehende Bruchstiicke, das eine mit der Metopenkomposition und
Amor Oswald 401 = Déch. 236 aus Kojetin (Trajan — Commodus),5!1 das
andere mit Rankenornament und Medaillon aus Uhersky Brod I (etwa Antoninus
Pius — Commodus).512 Der kleine abgebrochene Boden mil Standring und mit
der Signatur REGINI M auf der Innenseite, der in der Nihe des Kastells Mu-
Sov I gefunden wurde, gehort wohl der wenig bekannten Titigkeit des Reginus
noch vor seiner Ansiedlung in Heiligenberg etwa um 125 (also etwa der Zeit-
spanne zwischen 80 und 125) an, da die Signaturen mit der Abkiirzung des
Terminus ,manu“ selten sind und da Reginus spéter mit ciner Abkiirzung des
Terminus ,.fecit” signierte.513 Dem 2. Jahrhundert gehért auch das mittelgrosse
Bruchstiick von Dubfiany an (Taf. XX:8), das vorldufig nicht eindeutig eingereiht
werden kann; dhnliche Zierelemente sind aus Lezoux, aber auch aus Ostgallien,
aus Rheinzabern und Trier bekannt.54

Aus der Topferzentrale Rheinzabern stammen Sigillata-Gefiisse, deren Bruch-
stiicke in der Siedlung Vlénov I gefunden wurden. Eines dieser Bruchstiicke,
das im Stil des Cerialis verziert ist (Taf. XX:7 — Eierstab Lu V R 64, eine
Gestalt etwa Ri-Lu VI 70:10 und 17, kleiner Teil cines typischen Abschluss-
kranzes), stammt aus der Antoninischen Periode, wihrend dem Zeitabschnitt von
der spitantoninischen Zeit bis zu den Anfingen des 3. Jahrhunderts eine kleine
Scherbe mit Vogelgestalt etwa Lu V T 329 = Oswald 2356 in Medaillon (Taf.
XX:5 — Art des Verecundus I ?) und ein grésseres Schiisselfragment Drag. 37
mit Léwin Oswald 1391 = Lu V T 17, Biiren Oswald 1625 = Lu V T 71 und
Medaillonen (Art des Primitius) zuzuweisen sind.51% Kine #hnliche Zonenteilung,
wie sie auf Sigillata-Gefissen der Tépfer von Rheinzabern etwa wiihrend der Zeit-
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spanne 140—180 sehr hiufig war, befindet sich auf einem kleinen Bruchstiick
aus Uhersky Brod 1.516

Zu der Westerndor{-Ware gehéren zwei Schiisselfragmente Drag. 37 aus Té-
$any (vgl. die Abb. des einen von ihnen auf Taf. XX:13), die der zweiten Hilfte
des 2. Jahrhunderts zugewiesen wurden,5!7 und ein aus Zdanice mit Stier Oswald
1877 = Hefner 71, das von einem Erzeugnis im Stil des Helenius aus dem
letzien Viertel desselben Jahrhunderts erhalten blieb.518 Das jiingste Sigillata-
Bruchstiick ist wohl ein mittelgrosser Beleg aus der Siedlung Musov I1, dessen
Reliefverzierung mit Arkaden und Herkules Oswald 767 = Lu V M 184 den
Charakter der Art des Helenius aus dem Anfang des 3. Jahrhunderts (Rhein-
zabern oder Westerndorf) aufweist.519

Ein Wandbruchstiick, das in seiner Reliefverzierung (mit der Gestalt eines
Gladiators) der roten Sigillata entspricht, aber schwarzglinzende Oberfliche hat,
wurde auf der Siedlung bei Nejdek gefunden (Taf. XX:6).

Feinere keramische Gattungen. Die feine Terra nigra (graue, vereinzelt rét-
liche Scherbe mit schwarzglinzender Oberfliche), die hiufig mit feiner Riidchen-
musterung in Bindern ornamentiert wird, ist bisher nur durch wenige Scherben
vertreten (Hrusky, Nedakonice 1I, Prosiméfice I und II, eine unbekannte Fund-
stelle — Taf. LIX:15—17; dazu tritt noch ein dlterer Fund aus Bulhary hinzu).520
Von einer roten Sigillata-Imitation stammt z. Z. eine Randscherbe aus Vicemilice
(Taf. LIX:6).521 Kiwas haufiger kommen Belege fiir die feine Firnisware vor.
Neben einigen kleinen Randscherben (Taf. LIX:1—3) handelt es sich um Belege
mit Tonfadenmuster im I. Stil nad Drexel (Brodek u Prostéjova, Vicemilice —
Taf. LIX:7—14), die in das ausgehende 1. bzw. in das 2. Jahrhundert gesetzt
werden konnen, und um zwei Scherben mit hufcisenfé6rmiger Barbotineverzie-
rung (Vicemilice).522 Vereinzelte kleine Bruchstiicke von Faltenbechern wurden
in den Siedlungen von Blud¢ina und Prosiméiice I gefunden (Taf. LIX:4,5).523

Mitteldonaulindische Ringschiisseln, die vielmehr schon zu der gewohnlichen
Gebrauchsware gehoren, sind in ihrer Form mit einigen Gefdssformen der Sigil-
lata (besonders mit der Form Drag. 24/25), aber auch mit anderen keramischen
Gattungen sehr verwandt; sie wurden aus feinem Ton gedreht, gewohnlich in
graue oder ziegelrote bis braunlich-rétliche Farbung gebrannt, manchmal mit
einem diinnen und andersfarbigen Uberzug versehen, selten mit feiner Riddchen-
musterung verziert und nur ausnahmsweise mit Topferstempeln signiert. Aus
der bisherigen Bearbeitung der Funde aus den rémischen mitteldonaulindischen
Provinzen ergaben sich auch die grundlegenden Massstibe fiir ihre Klassifizie-
rung und Datierung.5%

Obwohl das Zentrum der Produktion von Ringschiisseln in Pannonien lag,
spricht die ungewdhnlich grosse Anzahl der marchlindischen Belege dafiir, dass
die rémerzeitlichen Bewohner dieses Raumes die Hauptverbraucher dieses Ton-
geschirrs waren. Fragmentarische Belege sind gegenwirtig aus etwa 50 Fund-
stellen bekannt (Taf. 1.X:17—20, LXI:1—14), ganze oder fast ganze Gefisse
stammen aus Tistin und Vicemilice (Taf. XVII:5—7,9, LXI:11).5% Die Ring-
schiisseln drangen in diesen Raum wohl schon seit dem Ausgang des 1. Jahr-
hunderts ein, wie dies ein unvollstiindiger Beleg der Form B 2 aus Valtice be-
zeugt (Taf. XVIII:2, LXI:1),5% vor allem aber im Laufe des 2. Jahrhunderts,
wo es sich um die Formen B 3 (Taf. XVII:5,6) und B 4 (Taf. XVII:7,9, LXI:11)
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handelte. Zweifellos iiberlebten die Ringschiisseln fiir kurze Zeit noch in das
3. Jahrhundert hinein.5%7

Die gewéhnliche Gebrauchsware, deren Belege wie bel den iibrigen Gatlungen
der provinzialrémischen Keramik vorwiegend aus Siedlungen stammen — die
schénste von den seltenen Ausnahmen ist ein kleiner Krug aus dem 6. Brand-
grab von Sitbofice I (Taf. V:1), ist durch zahlreiches Scherbenmaterial bezeugt,
aber die urspriinglichen Formen lassen sich meistens nicht rekonstruieren. Es
handelt sich um ockergelbe bis orangerote, manchmal fast rosarote Ware, die
gelegentlich mit rétlicher bis rotbrauner Farbe in Horizontalstreifen, mit feiner
Ridchenmustierung oder mit eingeritzien flachen geraden Linien bzw. Wellen-
linien verziert ist, oder seltener um grautonige, manchmal ziemlich grobe Ware
(Taf. XVIII:7, LIX:18-22, LX:1—16,21). Einen ausserordentlichen Beleg stellt
das Bodenfragment mit Standring und rosettenférmiger Signatur aus Velké
Hostéradky dar (Taf. LIX:21), dessen Herkunft in Pannonien zu suchen ist. Die
Randscherben sind verschiedentlich profiliert (Taf. LIX:18,20,22), bemerkens-
wert erscheinen die Kragenrinder (Taf. XVIIL:6, LXII:1—11,13). Ein gerillter
Randteil eines massiven Topfdeckels, wie sie in.Pannonien wihrend der friithen
Rémer)zeit gebraucht wurden,®® ist da aus der Siedlung Viénov I belegt (Taf.
1X:21).

Das Aufkommen von grosseren Formen — von Kriigen, Kannen und Ampho-
ren — verraten Randfragmente, die verschiedene Varianten der Randprofilierung
(Taf. LXI1:17-19, LXIII:1—5), manchmal auch aufgetragene rstliche Farben-
streifen (Taf. LXII:19, LXIII:5) und typische, in der Regel zwei- bis vierstabige,
seltener fiinfstabige Henkel (Taf. LXIII:6—12) zeigen. Es ist unmoglich, diese
vorwiegend kleineren Bruchsiiicke zu ganzen Gefisslormen zu erginzen. Nur
vereinzelt kommen grossere Fragmente vor, wie z. B. das Bruchstiick des Ge-
fassunterteiles aus Bezmérov (Taf. LXII1:20) oder das Bruchstiick eines fast zy-
lindrischen Halses mit Schulterteil aus Bzenec II, das wohl ein Krugfragment
darstellt (Taf. XVIII:1).52 Ein jiingeres grautoniges kleines Kriiglein mit Band-
henkel und zwei Schulterrillen hat sich aus dem Griberfeld bei Velatice erhalten
(Taf. 1X:10), withrend der iiberhaupt schénste Beleg aus dem 6. Brandgrab von
Sitbotice I stammt (Taf. V:1).530 Es handelt sich um einen kleinen ockergelben
Tonkrug von feiner Profilierung mit eiformigem Korper, abgeselztem kegelférmi-
gem Hals, enger Miindung mit kleinem Ausguss und mit einem Bandhenkel mit
zwei leichten Mittelrippen, der auf Grund der Parallelen aus den Provinzen53t
als ein pannonisches Erzeugnis aus der zweiten Hilfte des 1. Jahrhunderts, das
erst im folgenden Jahrhundert in das Brandgrab gelangte, zu bezeichnen ist.

Das Randfragment einer Amphore wurde wohl in der Siedlung von Vieemilice
gefunden (Taf. LXIII:12).532

Mortaria. Fragmente von Reibschalen mit Kragenrand und farbigem Uberzug
des Randteils sind aus MuSov I, Prosimérice I1 und Syrovice (Taf. LXII:12,15,
16), mit griinlicher oder braunlicher Glasur aus Sitbofice I und Vlénov I (Taf.

LX11:14) bekannt.533
Tonlampen. Schon im vorigen Jahrhundert wurden im Umkreis des rémischen

Kastells Musov I Lampen mit der Signatur FORTIS gefunden.’ Hinsichtlich
dieses Fundes gab es jedoch verschiedene Zweifel, bis die Entdeckung des Kas-
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tells selbst erfolgte, in deren Verlauf wihrend der Ausgrabungen das Fragment
einer weiteren Lampe aus feinem rotem Ton gewonnen wurde, das in die erste
Halfte des 2. Jahrhunderts gesetzt wurde.’3 Eine unvollstindige Lampe mit
zweizeiliger Signatur CRESCE/S stammt aus der Siedlung von Krepice (Bez.
Bicclav) und gehért dem 2. Jahrhundert an.5% Die unveréffentlichte kleine
briunliche Lampe von Chornice (laf. XVIIl:4) hat leider keine glaubwiirdigen
Fundumstidnde.337
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