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GVODEM

Vyrazna a osobiti postava pozdné renesanéniho ¢eského polyhistora a hudeb-
niho skladatele, dobrodruzného rytife, vyznamného politika a jednoho z vidéich
pfedstaviteli éeského stavovského odboje Krystofa Haranta z Poliic a Bezdruzic
patii nepochybné k nejzajimavéj§im a dosud snad nejspornéj§im zjeviim pied-
bélohorské odbojné slechtické spolecnosti na sklonku 16. a na poddtku 17. stoleti.
Osobnost Krystofa Haranta 1ze do jisté miry srovnavat s jeho souéasnikem Karlem
starsim z Zerotina, ktery se narodil v témze roce jako Harant (1564). Podobné
jako Karel st. z Zerotina byl také Harant silna individualita, osobnost vyhrané-
nych rodovych povahovych vlastnosti. Odtud $el zcela uvédoméle a neistupné
za svym Zivotnim cilem, za kariérou, politickymi a hospodafskymi dspéchy. Jeho
zakladni povahové rysy se vyhranily na sklonku 16. stoleti, tedy pravé v dobé,
kierou mozno priavem nazvat dobou vrcholicich renesanénich individualistickych
tendenci.

Nas bude Krystof Harant pfirozené nejvice zajimat jako hudebni skladatel
a uméleckd osobnost, kterd vyrostla v prostfedi vrcholné renesanéni kultury.
Vidyt tu jde o jednu z nejpozoruhodnéj§ich skladatelskych osobnosti pozdni
ceské hudebni renesance, i kdyZ o skladatele ve své dob& do znaéné miry jiz
anachronického, ale pro toto &eské slohové ddobi typického a nadmiru charakte-
ristického. Jeho skladby, psané ve slohu vrcholné nizozemské vokalni polyfonie,
vznikly teprve aZ na prahu 17. stoleti, tedy v dobé&, kdy v evropské hudbé nastal
jiz zcela zfejmy odklon od renesanénich skladebnych principi a slohovy prelom
z renesance a manyrismu do hudebniho baroku.l

Abychom si uéinili aspofi pfiblizné nazornou pfedstavu o slohovém anachro-
nismu Harantova skladebného dila, musime si pfedeviim uvédomit, %e jeho
zivot i tvorba se utvarely a probihaly v dobé, kdy byl uZ definitivné ukonéen
stylovy zapas pfislu$nikia tzv. florentské cameraty s nizozemskym vicehlasem.
Vyrazny doklad toho najdeme v tehdejsi dobé v italské doprovizené monodii,
ktera pocala s promyslenou dislednosti soustavné zatlatovat do pozadi vsechny
formy a druhy polyfonického hudebniho mysleni. V této dobé byla uZ také v za-
sadnich obrysech uskuteénéna reforma hudebné dramatického slohu (Claudio
Monteverdi), nebot jiz tehdy vznikla prvni zavaina dila rané barokntho operniho
skladebného ttvaru. Pofaly se rovnéi vytvafet stylové technické piedpoklady ke
vzniku italské kantity a oratoria. Italska rand opera florentského typu se §ifila
z italského dzemi téméf po celém tehdejsim evropském kontinenté. V dobé, kdy
Harant pise své vokalné polyfonické skladby jesté ve slohu pozdni nizozemské
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polyfonni $koly, tu v Italii se jiz rozbihaji k vrcholnym tviiréim projevim dva
viidéi predstavitelé italského raného hudebniho baroku Claudio Monteverdi
(Orfeo 1607, L'Arianna 1608, Ballo dell'Ingrate 1608, Tirsi e Clori 1615)
a Girolamo Frescobaldi (Fantasie a 4 1608, Recercari e canzoni fran-
cesi 1615). Mezitim jiz ddvno zemfeli nejvétsi mistfi italské a nizozemské vo-
kélni polyfonie Pierluigi da Palestrina (1594), Orlando di Lasso
(1594) a Andrea Gabrieli (1586). V prvni tfetiné 17. stoleti jsou ui také
v pociteénim stylovém rozvoji velké barokni instrumentilni formy.

Slohovy anachronismus skladebného dila Harantova byl viak logickym du-
sledkem celého pfedchoziho uméleckohistorického, hospodifsko-spoleéenského
a ndboZenského vyvoje v &Eeskych zemich. MiZeme jej sledovat jiz v 1hdobi
ceské gotiky 14. a 15. stoleti, zvlasté viak ve slohové oblasti eské renesance
16. stoleti a v potatcich ¢eského baroku v poloving 17. stoleti. Slohové a tech-
nicko-tvarné opozdéni &eské umélecké kultury, v nagem pfipadé hudby za teh-
dej$im rozvojem evropské hudby, bylo zptsobeno pfedeviim faktory ekonomicko-
spolefenskymi, politickfmi a nadbozenskymi. Tyto svymi vnéj§imi a vnitfnimi
zdsahy byly jednou z pfifin vyvojové a slohové krize &eské hudby, zvlasté ve
srovndni s vyvojem italského hudebniho mysleni, jez spélo jiz na sklonku 16.
stoleti ke kodifikaci melodicko-harmonického stylu rané barokni hudby (flo-
rentskd camerata).

Specifi¢nost Harantovy hudebni tvorby a jeho hudebniho mysleni byla déna
pfedev§im tim, Ze dstrojné navizal na predchozi domaci slohové zpomalenou,
technicky oproiténou a zjednodugenou hudebni tradici, i kdyz stal stranou tohoto
doméaciho hudebniho proudu. Doved! ji synteticky spojit s vyvojem, ktery se
udal na poli nizozemské a do jisté miry také italské vokalni polyfonie. jediné
takto si muZeme vysvétlit Harantiv skladebny tradicionalismus a anachronis-
mus, ktery uchovava star§i skladebné principy obou téchto velkych evropskych
polyfonnich stylovych oblasti v dob&, kdy je v poédtednim rozvoji italskd hudebni
kultura raného baroku.

Krystof Harant byl zpravidla v &eské muzikologické literatufe posuzovan jako
typicky pfedstavitel eského Slechtického hudebniho diletantismu, ktery se u nas
péstoval pravé v dobé pozdni renesance a raného baroku. Dnes je jiz zcela spo-
lehlivé prokazano, ze Harant prosel soustavnym a cilevédomym hudebnim &ko-
lenim pfedev3im za svého pobyiu na arcivévodském dvofe v Inspruku. Harant
se tu dostal do vyhranéného prostfedi vrcholné hudebni renesance podobné jako
pozdéji na praiském cisafském dvofe.

Lze proto fici, Ze Harant svou lidskou povahou, uméleckym slohem svého
hudebniho a literarniho dila, svym rytifskym vystupovanim ikvi jesté téméf
zcela v humanisticko-renesanénim nazorovém a Zivotnim stylu. Jeho tradiciona-
lismus, zdmérné uchovdvajici star§i skladebné principy nizozemské polyfonické
§koly, je neklamnym dikazem této pfevainé pozdné renesanéni stylové a nézo-
rové orientace, Nesmélé ndznaky vznikajictho barokniho subjektivismu nové na-
stupujici spoleenské a umeélecké epochy postiehneme jediné v tom, e misty spo-
juje velmi sporadicky a nesméle sloh vyspélé nizozemské vokilni polyfonie se
skladebnymi prvky benatského hudebniho kolorismu. Ze mél blizko k tehdej§imu
novému bendtskému polyfonnimu stylu, o tom svédéi napf. jeho pétihlasd mge,
kterd byla sloZena na cantus firmus z tehdy velmi roz§iteného Marenziova madri-
galu Dolorosi martyr. Nebo podle vzoru fimské gkoly pise své duchovni vokalni
skladby na liturgicka témata v duchu Tridentina. Odtud vystopujeme u Haranta
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prece jenom nékteré slohové prvky, jez svédéi také o jeho stylové progresivnich
tendencich. Podle vieho patrné znal také teorii o nové dualistické harmonické
pfedstavivosti Gioseffa Zarlina (Istitutioni armoniche, Venezia 1558)
a novou benitskou melodiku. Pfitom je jeho melodické mysleni leckde samo-
statné, dstrojné navazujici na domdci skladatelskou skolu &eskych a cappellisti
typu Jana Trojana Turnovského.

Moje price o Krystofu Harantovi je vysledkem mnohaletého studia nejen #i-
vota a dila této pozoruhodné postavy ceskych kulturnich a politickych déjin, ale
i celého prostfedi ¢eského a evropského prostoru, v ném?% se Harant lidsky, umé-
lecky a politicky vyvijel. Otdzkou Harantova skladatelského profilu jsem se
poprvé zabyval jiZ roku 1939. Po del§im pferu$eni, zpisobeném tragickymi uda-
lostmi v dobé nacistické okupace nagich zemi, vritil jsem se znovu k tomuto
tématu roku 1945. Vysledky svych studii jsem tehdy zvefejnil ve svjch univer-
sitnich ¢tenich na filosofické fakulté tehdejsi Masarykovy university v Brné
v zimnim a letnim semestru studijniho roku 1947 —1948. V roziitené a doplnéné
verzi jsem znovu Cetl tyto predndsky ve studijnim roce 1955—1956. Od té
doby jsem se nepfetrZité zabyval osobnosti Harantovou. Za tohoto svého studia
jsem poznal, e lidsky a umélecky profil Harantiv nelze odtrZené a izolované
vyli¢it bez podrobného zhodnoceni celého dobového umeéleckohistorického, nabo-
zenského, ekonomického, spoledenského a vojensko-politického prostfedi, poné-
vadZ sloZitd osobnost Harantova je jeho produktem a nedilnou, integrilni sou-
¢asti a nelze si ji od ného odmyslit, jinak by na§ vyklad byl kusy a jedno-
stranny. Vidyt jiZz v zihlavi tohoto dvodu jsem jasné zduraznil, Ze Krystol
Harant byl typicky zjev své doby, nebof v jeho osobnosti jsou ztélesnény nejen
vlastnosti pozdné renesanéniho a rané barokniho éeského kavalira, sluéujictho
polyhistorickou védeckou poudenost s jemnym uméleckym citénim, ale i vlast-
nosti angaZovaného vojika, rytite a politika. Odtud jeho Zivot a dilo byly ne-
rozluéné spjaty jak s dobovym kulturnim, tak i politickym dénim, jehoz se
aktivné zalastnil a zdroveh se podilel na jeho dramatickém pribéhu jako jeden
z Celnjch predstaviteld Eeského predbélohorského a pobélohorského narodniho
dramatu. Chceme-li proto pochopit jeho osobnost v plné jeji §ifi a mnohotvar-
nosti, jeho Zivot a dilo v jejich skutecné lidské a umélecké podstaté, myslenkové
obsaznosti i naplni, pak musime jeho zjev bezpodmine¢né organicky a nedilné
zaélenit do historickych dé&jii, odehrdvajicich se od poloviny 16. do prvnich dvou
desitileti 17. stoleti na scéné vzrusujiciho divadla evropskych a ¢eskych kultur-
nich a politickych déjin.

Je to doba, kterd zvlaité v tdobi predbélohorském se vyznadovala v Cechich
velmi sloZitou kulturni a spolecenskou strukturou. Vidyt v piedbélohorskych
Cechach se v zivotnim stylu stietaval stale jesté stfedovék s novovékein, pozdni
gotika s potinajici renesanci, reformaéni humanismus se vznikajicim protirefor-
maénim hnutim. Doslo k velkym strukturadlnim zménam v é&eské spolecnosti
a v celé skladb& &eského ptedbélohorského statu. Tehdy se totiz projevila dyna-
mika vztahu Geského prostfedi k Evropé. Krystalizuji se sily, které pozdéji vedly
k velkému nabozenskému a politickému zapasu, posléze k Ceskému povstani
a k t¥icetileté valce. Vynotuji se tu jedinci (Vilém z Rozmberka, Petr Vok, Karel
star§i z Zerotina, Viclav Budovec aj.), ktefi se stali pozitivnimi déjinnymi osob-
nostmi. Byli typickym produktem doby a jako hlavni herci dramatu ceskych
a evropskych dé&jin ovliviiovali celé politické déni v ptedbélohorskych Cechéch.

Jde tu také o dobu, na které lezi chmurné dramatickd atmosféra Bilé hory
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s jejim tragickym pobelohorskym vyvrcholenim. Tato doba pak vyistila v cCes-
kém métitku do zkazy nasi stdtni samostatnosti a v méfitku evropském zase do
tficetiletého vale¢ného pozaru, ktery ze zdkladu zménil celkovy obraz Evropy
jak z hlediska naboZenského a politického, tak kulturniho a ¢asteéné i teritorial-
ntho.

Mym Gmyslem je, aby postava Harantova se plasticky ty¢ila jako éesky na-
rodni a kulturné politickf monument na pozadi evropského a cdeského dramatu
doby. Rozhodl jsem se proto jasné a struéné vyjadfit tuto latkovou a obsahovou
naplii své price uZz v jejim titulu tim, Ze jsem stejnou mérou polozil diraz na
jméno Harantovo jako na dobu, v niZ se odvijel vzru§ujici Zivot naseho bélohor-
ského hrdiny. Bylo mné od polatku jasné, Ze nelze vyloZit Harantovu sloZi-
tou povahu, jeho Zivotni zvraty i jeho umélecky styl bez pochopeni, a tudiZ
i bez vyli€eni celé doby, kterd jej vynesla a ktera jej také dovedla zahubit. Bez
znalosti €lovéka, jeho doby a celkové situace i prostfedi, v némz rostl, by ne-
bylo ani moZno pfistoupit k zpracovani tohoto tématu. Odtud se dostiva do
popiedi mé price spolu s Zivotnimi osudy Harantovymi a jeho odvdinymi, éasto
i riskantné hazardnimi plany také tehdejsi éeskd otdzka byti a nebyti, jez se ve
velkém méfitku vrhla v zoufaly zipas, ne nepodobny individualnimu zapasu
tehdejsiho ceského slechtického jednotlivce. Svého hrdinu chcei vyli¢it po pravdse,
zbaveného vielikych pfikras, legend a romantického ndnosu, ktery se prodlenim
doby, ¢asto tendenéné a v zapalu nekritického vlastenectvi navriil na jeho po-
stavu. Podobné i &eskou otdzku této doby hodlim vyli¢it objektivné a pravdivé,
pokud je to v historické prici vibec moiné. Vidyt tato je sice na jedné strané
pravdivym obrazem, zkonstruovanym na zikladé daného a bezpeéné ovéfeného
pramenného materidlu, kdeZto na strané druhé je zase pfece jenom projevem
osobniho, tedy subjektivniho interpretaéniho a hodnoticiho postoje svého autora.

Pramenny materidl k Zivotu a dilu Harantovu je pomérné nevelky. Do-
chovala se namnoze jen neiplnd torza z pivodniho aktového materidlu. Patrné
vie zaslo a ztratilo se po popravé Harantové a za bouflivych pobélohorskych let,
kdy byl jeho majetek rozchvacen, éaste¢né také zniéen a rozmetian do rdznych,
zcela dispardtnich lokalit. Je napf. sporné, zda vibec existoval rodinny haran-
tovsky archiv, ponévadi po ném dosud mizeji jakékoliv stopy. Ale i ty haran-
tovské prameny, které se mné podafilo ziskat z naSich a zahrani¢nich archivi,
jsou v mnoha pfipadech kusé, netplné a roztfi§téné, i kdyZ v nich nalezneme
piedeviim cenné tidaje k Harantovu Zivotopisu a k hospodafskym pomérim na
jeho statku. Jsou to z velké Casti prameny dfedni povahy a provenience, Nej-
vyznamnéji pramenné dokumenty otiskuji bud v podéirovém aparatu této prace
spolu s podrobnymi adaji o jejich jednotlivych kusech s uvedenim pfislusnych
signatur a mista uloZeni nebo v pfilohdch, kde jsou otiftény v doslovném kritic-
kém piepise podle nejnovéjsich diplomaticko paleografickych zasad.

Na naSem tzemi byly piivodné tyto prameny uloZeny v aktovém materidlu
Harantovy rodiny v byvalém archivu ministerstva vnitra v Praze. Nyni jsou
z velké ¢asti soustfedény a deponovany v Praiském Statnim dstfednim archivu
(SUAR). Cenny aktovy pramenny material k cisafské dvorni kapele v Praze a ve
Vidni z doby vliady cisait Maxmilidna II., Rudolfa II.,, MatydSe a Ferdi-
nanda II. byl rovnéZ pivodné uloZen v byvalém archivu ministerstva vnitra
v Praze pod starymi signaturami SM-S 20/21 a SM-B 26/2. Tyto fondy piesly
také do SUAR v Praze pod tymiZ starymi signaturami. Cely tento cenny pra-
menny materidl, ktery obsahuje téz dokumenty o jednotlivych ¢lenech cisafské
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dvorni kapely v Praze, ponejvice z doby vlidy cis. Rudolfa II.,, mimo jiné
o Charles Luytonovi, Philippovi de Monte a o Alessandru Orologiovi, je dnes
ulozen ve fotokopiich (na mikrofilmech) s podrobnou dokumentaci a s regesty
na kartotéénich listcich v hudebné historickém oddéleni Moravského muzea
v Brné (sign.: J-VII-1/8).

Drobné dokumenty jsou ulozeny v archivu a v knihovné Narodniho muzea
v Praze. Harantovské papiry nalezneme také v nékterych venkovskych archivnich
fondech v Cechich. Tak napt. k Harantové rodiné a k jejimu Zivotnimu stylu
najdeme dosti etné pramenné dokumenty v rodinném archivu Cernind v Jind-
fichové Hradci (Statni archiv v Tteboni). V Okresnim archivu v Jié¢iné (praco-
vi§té Nova Paka) je dochovdno v Manudle méstecka Pecky nékolik pramennych
Gdaji k naSemu tématu. Nepatrné drobnosti jsou uloZeny v archivu v Ceském
Krumlové a v Okresnim archivu na Kladné (poboc¢ka Slany). Nékteré drobné
pramenné udaje k Harantovu Zivotu a dilu jsem ziskal ze Stitniho archivu
v Brné (SAR). Prostfednictvim Archivu mésta Brna mohl jsem prostudovat
dal§i pramenny materidl. Jako dopliujici materidl k zikladnim pramennym
kusim ndm pak slouzi zprdvy, které jsem nalezl v aktech rodin, jez byly ve
stycich s Harantem a jeho rodinou. Dal§im ne bezvyznamnym pramenem k na$i
otdzce jsou zapisy v zemskych deskdch a v pramenné edici Ceskych snémd.

Dalezity pramen k poznani Harantova Zivota a dila mné poskytl Harantiv
cestopis Putovdni aneb Cesta z krdlovstvi Geského do Bendtek a do Svaté zemé,
ktery vySel tiskem ve veleslavinské knihtiskdrné v Praze roku 1608. Dalsi cenné
zivotopisné dodatky jsem ziskal z rukopisu némeckého pfekladu Harantova ces-
topisu, ktery roku 1638 pofidil jeho bratr Jan Jifi Harant star§i. Cena tohoto
rukopisu spoiva v tom, Ze obsahuje jednu kapitolu, kterd nebyla pozdéji otis-
téna. V ni pfekladatel popisuje Zivotni osudy svého popraveného bratra. Ne-
zmifiuje se viak o Harantové fi¢asti na stavovském povstdni a také zamléuje jeho
popravu roku 1621, coZ se asi stalo z taktickych a politickjch davodd. Vysvita
to také ze zdvéretné véty této pozdéji neotisténé kapitoly, v niz Jan Jifi Harant
pravi: ,Dieses ist fiir diesmal der kurze Bericht, wie wohl noch mehr mit der
Wahrheit kinnte geschrieben werden. Jde tu o hodnotny autentick§ pramen,
jehoz sice kusé, ale spolehlivé zpravy jsou ndm zdrojem k objektivnimu poznéni
nékterych udalosti ze Zzivota Harantova. Némecky preklad cestopisu vysel tiskem
teprve az roku 1678 péci Harantova synovce Krystofa Viléma Haranta v No-
rimberku u Woliganga Moritze Endtera. V pfedmluvé k této knize se nalézaji
také dal$i Zivotopisné tdaje o Kry$tofu Harantovi. Pouzil jsem jich jako do-
plitkku ke svrchu zminénému pramennému materialu.

Ke genealogii Harantova rodu nalezl jsem spolehlivé pramenné doku-
menty v rukopisnych Pamétech, které napsal v letech 1624—1648 Jan Jiff
Harant star§i. Paméti jsou dnes deponovany ve Stdtnim archivu v Brné. Dalsi
genealogicky materidl jsem ziskal z harantovského rodokmenu z poloviny 17.
stoleti. Rodokmen, ktery je ulozen v Méstském vlastivédném muzeu v Caslavi,
poddva nam jasny, pfehledny a znaéné spolehlivy obraz o rozrodu Siroce rozvét-
vené rodiny Harantd z PolZzic a BezdruZic. Je ndzorné opatfen &etnymi kolo-
rovanymi erby.2 Jeho fotokopii a novodoby pfepis uvadim v obrazové pfiloze
v druhém dilu této prace.

Jak je vidét z uvedeného pfehledu harantovskjch pramend, podnikl jsem
pramennd 3Setfeni v naSich archivnich fondech a knihovnich se zevrubmou
peclivosti. Nicméné Zeri byla celkem dosti skromnd, i kdyZ jsem vycerpal vie-
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chen mné dostupny material, pokud to bylo ovSem vibec moiné a pokud to
bylo v mych skromnych silach.

V zahraniénich archivech nebyl dosud pramenny materidl k Harantové po-
stavé vibec probdddn. Za svych studijnich cest do Rakouska v letech 1962
a 1966 prostudoval jsem ve videfiskych a ingpruckych archivech vsechen aktovy
material, ktery ma jakykoli vatah k Harantovi, jeho dobg, zvlas§t¢ k hudebnim
pomérim na rakouském cisafském a krilovském dvofe ve Vidni a v Praze
v 16. a 17. stoleti. Pomérné nejobsdhlejsi pramenny materidl jsem nalezl ve
videfiském archivu dvorni komory (Hofkammerarchiv, Wien I, Johannesgasse
6) a sice v ucetnich aktech (tzv. Hofamiszahlbuch a Hoffinanzprotokoll), kde
jsou pfesné zaznamendviny viechny vyplaty, které byly poukazoviany Haran-
tovi v dobé jeho pisobnosti u praiského cisatského dvora v letech 1601 —1610,
zatimco aktovy materidl k témto vyplatdm je vétSinou dnes uloZen ve Statnim
ustiednim archivu v Praze.3

_Drobnéj§i pramenné dokumenty jsem nalezl v Rakouském stitnim archivu
(Osterreichisches Staatsarchiv — Haus- Hof- und Staatsarchiv), pfedevsim v re-
lacich rakouského vyslance ve Spanélsku o Harantové cesté do Spanél, pak ve
videriském $lechtickém archivu (Allgemeines Verwaltungsarchiv — Abteilung
Adelsarchiv) a ve vileéném archivu (Kriegsarchiv). Mimoto jsem prostudoval
v Rakouském stdtnim archivu ve Vidni obsahly pramenny materidl k hudebnimu
zivolu a organizaci dvorské kapely cisafské residence za Ferdinanda I., Max-
milidna II., Rudolfa II. a za cisate Matyase. Z tohoto materidlu jsem zvlaité
probadal pramennd akta o ndkupech antikvit, uméleckych pfedméti, astrolo-
gickych pfistroji a cennych pfedméti pro sbirky cisafského dvora v Praze.
Mé patrani po harantovskych pramenech ve videfiském zemském archivu (Lan-
desarchiv) a v Rakouské Narodni knihovné ve Vidni (Osterreichische National-
bibliothek — Musiksammlung) se setkalo s naprosto negativnim vysledkem.

Pramenny materidl k Zivotu arcivévody Ferdinanda II. Tyrolského a k orga-
nizaci jeho dvorské residence a dvorni kapely v dobé Harantova pobytu v In-
§pruku je uloZen jednak v Rakouském statnim archivu ve Vidni, jednak v Zem-
ském vladnim archivu v In§pruku (Landesregierungsarchiv).5 Tento pramenny
materidl mné umoznil nahlédnout nejen do organizace dfedniho aparitu resi-
dence arcivévody Ferdinanda v InSpruku, ale ziroveni do celého prostiedi,
v némz tehdy Zil mlady Harant, i kdyZz vzhledem k jeho postavé vysledek etfeni
byl zcela negativni. Uvadim tyto prameny také proto, aby budoucimu haran-
tovskému badateli bylo jasno, Ze nelze se uZ nadit snad novych objevi v tomto
sméru ve videiiskjch a in¥pruckych archivech.

Za svého pobytu v In§pruku jsem také patral po archivu na zadmku Ambras,
kde jsem nalezl pouze dileZity pramenny dokument v tzv. Trinkbiicher, po-
drobné& -osvétlujici spole¢ensky Zivot tohoto zdmku za arcivévody Ferdinanda
Tyrolského na sklonku 16. stoleti, tedy v dob&, kdy tu Zil a slouzil mlady
Harant jako slechtické pafe. Ambraské Trinkbiicher, jak poznime je§té pozdéii,
jsou dilezitym pramennym dokumentem ke vztahu tehdejsi eské §lechty k in-
§pruckému arcivévodskému a knizecimu dvoru.

Hodnotny pramenny dokument k provedeni Harantovy mse Missa quinis
vocibus v prazském kostele sv. Jakuba (25. VII. 1620) jsem nalezl v Bavor-
ském hlavnim stdtnim archivu v Mnichové (Bayerisches Hauptstaatsarchiv,
Allgemeines Staatsarchiv, Miinchen, ArcisstraBe 12).

Z hudebnich pramend, které osvétluji evropskou a ¢eskou hudebni kul-
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turu 16. a pocatku 17. stoleti, jsem pouZil pfislu§nych ti§ténych kritickjch edici
hlavnich representantd na$i a zahrani¢ni renesanéni hudby. Tyto prameny rov-
néz cituji a uvddim béhem price pfedeviim v téch kapitolach, které pojedna-
vaji o celkové atmosiéfe a situaci evropské a ¢eské hudby v tdobi pozdni rene-
sance a raného baroku. K analytickému rozboru hudebniho dila Harantova jsem
pfedevdim pouZil viech dochovanych notovjch pramend a kritické edice Jifiho
Berkovce Krystof Harant z Poliic a Bezdrusic (Opera musica), jez vysla
tiskem ve Statnim nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni (SNKLHU)
v Praze roku 1956. Jako diilezité ti§téné pramenné pomtucky k srovndvacimu
hudebnéhistorickému studiu ¢eské a evropské hudby 16. a 17. stoleti jsem
pouzival velkého bibliografického dila Recueils imprimés XVIe— XVIle siécles.
Ouvrage publié sous la direction de Frangois Lesure. I. Liste chronologique.
(Répertoire International des Sources Musicales [RISM], Miinchen-Duisburg
1960).

Cenny dokument o poslednich chvilich Harantova Zivota ndm dochoval knéz
podoboji Jan Hofovsky-Rosacius, autor spisit Pfiprava k smrti (Praha
1613) a O hladu, pokuté Bozi, hrozné kdzdni (Praha 1616). Rosacius doprova-
zel Haranta jako jeho zpovédnik, duchovni radce a utéSitel na jeho posledni
cesté k popravnimu leSeni. Roku 1621 vydal o staroméstské tragédii spis Koruna
neuvadld mudéedlnikii Bozich ceskijch a vzdcnyjch hrabat, v némz najdeme mnoho
pozoruhodnych detaild o chovani Harantové pfed popravou, vytézenych z auto-
psie.

Zavérem k harantovskému pramennému materidlu lze fici, Ze se mné podafilo
na jeho zakladé zrekonstruovat lidsky a umélecky profil Harantiv, jakoZz i jeho
dramaticky vzruené Zivotni osudy, i kdyz tu ¢asto 3lo o velmi kusé a namnoze
nedplné pramenné dokumenty. I v této nedplnosti nam poskytuji jediny spo-
lehlivy material, ktery osvétluje téméf po 350 letech zakladni problémy Haran-
tova Zivota a jeho tviréi ¢innosti. Nic nevime napf. o Harantové vnitfinim ci-
tovém Zivoté. Nedochovala se jeho osobni korespondence nebo jiné dokumenty
z jeho rodinného Zivota, které by blize osvétlovaly Harantovy povahové vlast-
nosti. Velmi malo toho také vime o jeho vojenské sluzbg, jeho Zivotnim stylu
na zamku Pecce, plisobnosti u cisafského dvora, o jeho éastych pobytech v 'Pra-
ze, zvla§té¢ v dobé stavovského povstdni, jeho vysokych tdfednich funkcich, pfe-
dev§im o jeho kratké &innosti jako presidenta Ceské komory. Nejpodrobnéji
mame osvétlen pomérné nedlouhy tsek Harantova Zivota, ktery probéhl za jeho
cesty do Svaté zemé. Clonu nad timto dsekem odhaluje ¢4steéné Harantiv ces-
topis, ale i ten je psdn neosobné, spife s objektivni popisnosti a bez analytického
autostylizaéniho usili. Také prameny o Harantové umélecké a skladatelské pi-
sobnosti jsou mizivé kusé. Jediny pramen se dochoval v jeho nékolika sklad-
bach, ale i tyto, jak lze divodné usuzovat, jsou jen zlomkem jeho hudebni
tvaréi prace.

Vedle pramenti byla to harantovskd literatura, kterdA se mné stala pfed-
métem studia a pouceni k zakladnimu tématu mé prace. I kdyz vznikly cetné,
vét§inou drobné studie, i nékolik vétiich praci o Harantovi, pfece byl jeho
lidsky a umélecky profil dosud nedplné osvétlen pro tézkou pristupnost pra-
menii, predevdim pro jejich znaénou rozptylenost, kusost a v mnoha pfipadech
i pro jejich malou priikaznost a obsaznost. Z této literatury uvadim v celkovém
kritickém ptehledu pouze nejzdvaznéjsi prace a studie. VSechnu dalsi literaturu,
jmenovité obecné historickou, muzikologickou, uménovédnou, filosofickou a so-
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ciologickou, v niz je pojednidno o dobovém prostfedi, v kterém Harant Zil a
tvofil, cituji v pod¢irovém aparatu, vidy na patficném misté, korespondujicim
s hlavnim textem. V&né a hodnotici nesrovnalosti, které se vyskytuji v dosa-
vadni harantovské literatufe, byly namnoze zpisobeny romantickym piistupem
k Harantové osobnosti, neznalosti archivniho materidlu, nekritickou interpretaci
a metodickym nezvlddnutim dané latky. Tato byla zpravidla odtrZené traktovina
od celého dobového prostfedi, hospodaiské a politické situace doby. V nepo-
sledni fadé byla k tomu je§té zatiZena falesné vlasteneckym patosem nebo za-
mérné zkreslujicim tendenénim konfesijnim postojem jednotlivjch autori. Ne-
zapomefime piece, Ze se v ni shleddvidme é&asto se dvéma ostfe vyhranénymi
ndzorovymi stanovisky: stroze katolickjm nebo puritdnskoprotestantskym a
evangelickym. Dvoji nédzorové a vérouéné stanovisko piisobilo na objektivni
hodnotu badatelského procesu a na interpretaci dané latky.6

Z harantovské literatury povazuji za pramenny doklad prvni a nepfesny
Harantlv Zivotopis, ktery napsal Bohuslav Balbin v Bohemia docta (Praha
1778, vyd. Rafaela Ungara, I, 54 ad., II, 103). V dob& obrozenské byl Harant
mezi prvnimi osobnostmi pfedbélohorského iidobi, jimZ tehdejsi buditelé véno-
vali zvy§enéjsi pozornost. O jeho postavu se zajimnal pfedeviim Frantifek Martin
Pelcl, ktery po Balbinovi podal obsirnéjsi Harantiv Zivotopis v Abbildungen
béhmischer und mdhrischer Gelehrter und Kiinstler (Praha 1773—1782, o Ha-
rantovi v II1. sv., Praha 1777, 86 ad.). Pelclovy zpravy jsou rovnéZ povrchni
a nepiesné, vidyt neéetl ani Harantovu Cestu. Naproti tomu Viclav Tham
jiz dobfe znal jeho Cestu, nebof z ni pojal nékteré verSované é&isti do svého
souboru Bdsné v Feéi vdzané (dva svazeCky, Praha 1785). Na zdkladg Pelclova
Zivotopisu vykreslil v podobé povidky nevkusny a smysleny Harantiv Zivotopis
Josef Schiffner v Galerie der interessantesten und merkwiirdigsten Personen
Bohmens (Praha 1804, 64 ad.). Pelclovy Zivotopisné tdaje pozdéji rozsifil
Christian Adolph Peschek v praci Geschichte der Gegenreformation in Boh-
men (Dresden—Leipzig 1844, I, 435 ad.). Nové postfehy a zprivy pramenné
povahy zvlasté z desk zemskych pfind§i k Harantovu Zivotopisu Franz Alexan-
der Heber v dile B6hmens Burgen, Vesten und Burgschlosser (Praha 1843
az 49, sv. I—VI; o Harantovi a zdmku Pecce ve sv. II, Praha 1844, 5 ad.).
I Heber se stile jesté opird o Pelcla. Zevrubné genealogické tdaje uvadi Hein-
rich Otokar Miltner v publikaci Beschreibung der bisher bekannten bshmi-
schen Privatmiinzen und Medaillen. Herausgegeben von dem Vereine fiir Nu-
mismatik zu Prag (Praha 1852, 134), Pomérné dosti obSirné ddaje ze Zivota
Harantova nalezneme u Karla Jaromira Erbena. Uvefejnil je ve svém zkra-
ceném vydani Cesty (Spisy Ceského musea v Praze, éis. 48, Staroeska biblio-
téka, ¢is. IV, pfedmluva dat. v Praze 1854). DuleZité dodatky k Zivotu Haran-
tovu na zakladé posledni kapitoly némeckého rukopisného piekladu Cesty, jez
pofidil Jan Jifi Harant stardi, otiskl Edmund Schebek ve studii Aus dem
Leben des bohmischen Freiherrn Chr. Harant von Poliitz und Weseritz (in:
Mittheilungen des Vereins fiir Geschichte der Deutschen in Béhmen XII, Pra-
ha 1874, 273 ad.).

Populdrnim zplsobem sepsal Harantiv Zivot Jakub M aly ve Vlasteneckém
slovniku (Praha 1876, 158 ad.) podobné jako Josef Hora v ¢élanku Z feridl-
nich potulek po Cechdch II, Poliice u Bezdrusic (in: Posel ze Susice VII, é&is.
32, 333 ad., &is. 37, 345 ad., 21. a 28. XI. 1885).7 Dodatky, opravy a poznamky
k Zivotopisu Harantovu pfinesl Josef T eige ve studii Kriftof Harant z PolZic
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a Bezdruzic (in: CCM LXIV, 1890, 283 ad.), v niz koriguje pfedevsim Zivoto-
pisné ddaje v edici Karla Jaromira Erbena. Pomérné spolehlivy Harantiv
a literatury sepsal Martin Kolaf v Ottové slovniku nauéném (sv. X, Praha
1896, 876 ad.). Velmi solidni, na pramenném materidlu zalozeny Zivotopis
s pfihlédnutim k literdrnimu a hudebnimu dilu Harantovu zpracoval Jaroslav
Charvat v disertaéni prici Kristof Harant z PolZic a Bezdrufic (Praha
1928—9, Karlova universita, strojopis, recensovali Josef Pekaf a Vaclav No-
votny). Pfevdiné kompilaéni a literdrné esejisticky koncipovany charakter ma
disertace Stanislava Urbana Krystof Harant z PolZic. Zivot a dilo (Praha
1952—3, Karlova universita, strojopis, recensovali Jan Blahoslav Capek a Ka-
rel Krejéi). Otdzkou nabozenské konverse se podrobné zabyval Jan Blahoslav
Capek ve studiich K problematice osobnosti Kristofa Haranta (in: Nabozen-
ska revue Ceskoslovenské cirkve XXIX, 1958, 125 ad.), Na pamét Krisiofa
Haranta. K 400. vyroéi narozeni (in: Kostnické jiskry XLIX, ¢is. 23, 18. Cerv-
na 1964) a Osobnost a dilo Kristofa Haranta (in: Zpravy z Bertramky, roc.
64, ¢is. 40, 1 ad.).

Pro dplnost uvddim je§té harantovské Zivotopisy a stru¢nd zhodnoceni jeho
literarniho dila v &eskych literarné historickych kompendiich a pfiruékach.
Kratkou a neutrdlni zprdvu o Harantovi s ocenénim jeho literdrniho odkazu
uvadi Josef Jungmann v Historii deské (Praha 21849, 164 a 560) a Josef
Jirecek v Rukovéti k déjindm literatury éeské do konce XVIII. véku (1. dil,
Praha 1875). Podle vzoru Erbenova a Jire¢kova osnoval své pojeti Harantovy
osobnosti Jaroslav V1é&ek v Déjindch éeské literatury (z let 1893—1921, po-
smriné vyd. ve 4 sv., Praha 1931, nejnovéji Praha 1960; o Harantovi v I. sv.,
407 ad.). Zjevem Harantovym se zabyva také Vaclav Flaj§hans v Pisem-
nictvi éeském slovem i obrazem od nejddvnéjsich dob aZ po nase éasy (Praha
1901, 386 ad.). Rovnéz Jan J ak ub e c vénoval Harantovi pozornost v Déjindch
literatury céeské (Praha 1911, 2. vyd. ve dvou dilech, Praha 1929 a 1934),
Arne Noviak v Pfehlednijch déjindch literatury déeské (Olomouc 1936—39,
118) a FrantiSek Svejkovsky v akademickém vydani Déjin deské literatury
(Praha 1959, 349).

Postava Krystola Haranta byla také pfedmétem zdjmu v Ceské krasné lite-
ratufe vét§inou jen jako jedné z postav &eského stavovského povstini. Romanové
zpracovdni Harantovy osobnosti najdeme v knize Karla Adimka (A. B.),
kterd vysla s nazvem Kristof Harant z Polzic. Historické obrazy ze 16. a 17.
vékuy (Olomouc 1862—3, 1. a II. segit).8 Postava Harantova se také vynotfuje
u Jana Nerudy v jeho Obrazech z ciziny (Praha 1872) a u Karla Viclava
Raise v jeho memodrové knize Ze vzpominek (Spisy XXII, Praha 1922).
Eliska Krdsnohorska napsala spolu s Frantilkem Dvorskym truchlo-
hru Harantova Zena o péti déjstvich (Praha 1881). Harantovu popravu na
Staroméstském namésti popisuje Zikmund Winter v historickém romané
Mistr Kampanus (Praha 1909). Nejnovéji napsal romdn o Harantovi Frantisek
Kozik Vydal jej jako historicky medailon s nazvem Krystof Harant (Vycho-
doceské medailénky sv. 9, Havli¢ckiv Brod 1964).

Hudebné historickd a muzikologicka literatura o Zivoté a skladebném dile
Harantové je proti svrchu uvedené historické literatufe znaéné men$i a svou
hodnotou namnoze nedosahuje vyznamu pfedeilé. Z hudebné historického a
muzikologického hlediska pojedndvaji o Harantovi skladateli na podkladé jen

2 17



zcela poviechného popisu a rozboru jeho dochovanych skladeb tyto vice méné
popularni price a studie: Karel Stecker, Mse Kristofa Haranta z Polzic
(in: CCM 79—80, 1905—6, 135, 405, 140—3 a 353) a Kristof Harant z Pol-
zic (zvl. otisk z jubilejniho Pamitniku zpé&vackého spolku Hlasoi, Nova Paka
1909, 5 ad.), Zdenék Nejedly, Kristof Harant z Poliic 1621—1921 (in:
Hudebni knihovna é&sp. Smetana XXXII, Praha 1921), Emil Hula, Kristof
Harant z PolZic a Bezdrufic. K 300 viroéi popravy na Staroméstském ndmésti
(in: Hudebni vychova II, &is. 6, 1921, 81 ad.), J. C. Sychra, Harantovo
moteto Qui confidunt. Ze vzpominek [. C. Sychry (in: Cyril XLVII, 1921,
¢is. 1, str. 8—9) a Rudolf Quoika, Christoph Harant von Polschitz und
seine Zeit. Ein Kapitel aus der bohmischen Musikgeschichte der Renaissance
(in: MF VII, 1954, ses. 4, 414 ad.). Nejnovéji se u nds zabyval Harantem jako
hudebnim skladatelem Jifi Berkovec v disertaéni praci Krystof Harant, hu-
debni skladatel éesky (Praha 1951, Karlova universita, strojopis, recensenti
Mirko O¢adlik a Antonin Sychra). V &eskjch hudebnich pfiruckidch a kompen-
diich najdeme také struénid zhodnoceni skladebného dila Harantova, Z nich
uvedme aspori kratké stati Josefa Srba Debrnova (in: Dé&jiny hudby v Ce-
chich a na Moravé (Praha 1891, 45 ad.), Vlastimila Blazka (in: Csl
Vlastivéda VIII, Praha 1935, 457 ad.), Graciana Cernusaka (in: Pfe-
hledny déjepis hudby I, Brno 1946, 136) a Jana Racka (Ceska hudba, Pra-
ha 1958, 75 ad., 233 ad.).

Z lexikografické literatury uvadim jen hesla Vladimira Helferta (in:
PHS II, Brno 1937, 364), Rudolfa Quoiky (in: MGG V, Kassel-Basel
1956, 1497), Camila Schoenbauma (Riemann, Musik-Lexikon I, Mainz
121959, 733) a Jititho Berkovce (in: Csl. hudebni slovnik I, Praha 1963,
403 ad.). Nase harantovskd muzikologicka literatura se vét§inou omezuje na
struény popis Harantova Zivota bez intenzivnéj§iho kritického zpracovani pra-
mennych dokumentli a bez hlub§iho zhodnoceni slohové podstaty a skladebné
struktury jeho dila. Nepokou§i se také o historicko-metodologické zvladnuti
dané latky, takZze celkové zpracovdni Harantova hudebniho dila je vice méné
staticky popisné bez jakéhokoliv hudebné srovnavaciho procesu Harantovych
skladeb s tehdej§i pozdné renesanéni éeskou a evropskou hudbou, jmenovité
s nizozemskou a italskou vokilné polyfonickou produkci. Tato literatura se také
z velké &4asti nesnaZi zafadit Harantiv skladatelsky zjev do vyvojového kon-
textu evropské a ceské hudby 16. a 17. stoleti. V této souvislosti se zatim
nepokou$im o jeji podrobnéjsi zhodnoceni. U¢inim tak az v pribéhu své price,
pfedeviim v tietim dilu této prdce, kde ji také podrobim hlubfimu kritickému
zhodnoceni, zvlisté v souvislosti s Harantovym skladebnym dilem.

Jesté nam zbyva pojednat o Eeské historické literatute, kterd zpra-
covavd problémy bélohorské katastrofy, jeji prehistorii, hospodaiské, politické
pfitiny a ndsledky jak z hlediska ndboZenského, dstavniho, tak z vyssi ideové
koncepce Bilé hory v ramci novodobych &eskjch déjin. Pdjde ndm o pokus rekon-
strukce vykladi a ndzora deskych historikd od 17. stoleti a% po soudasnost, ktefi
tesili bélohorsky problém a jeho dramatickou pfedehru nejen z hlediska historic-
ko-faktologického, ale i z d&jinné filosofického aspektu. Tato obsahla literatura
se pokoulela s vétiim nebo men§im zdarem zaujmout kriticky hodnotici stano-
visko k velké ceské udilosti a jejimu dé&jinnému procesu namnoze z riznych
pozic a kritérii, usmériiovanych naboZenskou a politickou pfislugnosti svych
autori. Ponévadi tato literatura je nezbytnjym privodnim pomocnym vykladem
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k osvétleni Harantovy dcasti na stavovském povstani a jeho postaveni v tehdej-
$im &eském politickém déni, je nutné, abychom k ni i v této praci zaujali kritic-
ky hodnotici stanovisko. Pokusime se objasnit a zrekonstruovat nazorovd hle-
diska éeskych historiografii, ktefi z riznych ideovych pozic se snaZili vyfesit
bélohorsky a pobélohorsky problém.

Souc¢asnikim Bilé hory, ktefi jesté z autopsie poznali bélohorskou katastrofu,
se jevil tento problém pifedev§im jako problém ryze naboZensky a dstavni.
Z tohoto hlediska koncipoval své pojeti Bilé hory stavovsky historik, luterdn
Pavel Skdla ze Zhote (Historie deskd. Od r. 1602 do r. 1623. Pét dilu.
Vydal Karel Tieftrunk, Praha 1865—1870). Skala psal své dé&jiny pod
vlivem pozdéjsich historikid, zvlasté dvorniho historiografa Mikulige Bella.
Nazira-li Skala na bélohorsky problém téméf vyhradné z nébozenského hlediska,
pak Pavel Stransky (Res publica Bohemiae, Leiden 1634, 21643) jiz chape
tuto otdzku z vyssiho tstavniho aspektu. Toto nazorové stanovisko je vzdilené
tehdej$imu hodnoticimu nazirdni a je kupodivu blizké moderni historické kon-
cepci, coz vysoko povznasi Stranského dilo nad viechny price tohoto druhu
jeho sougasnikd.

Pramennou hodnotu mi také dilo Franze Christopha Khevenhiillera
Annales Ferdinandei ab anno 1598 usque ad annum 1639 (Regensburg 1640
aZz 1644). Ve 12 dilech jsou tu obsirné vyliCeny déjiny, které maji vyznam
i pro ¢eské historické udalosti. V 18. stoleti bylo z nich vyti§téno pouze 9 dili
(Leipzig 1720—1724). Khevenhiiller jako nejvy3§i komofi a ¢idnik tfi cisafd
byl ptfitomen viem dilezitym udalostem, takZie byl o viem spolehlivé informo-
van. Jeho postoj k historick§ym udalostem ma viak oficialné loyalni charakter,
proto jeho letopisy jsou pouze staticky popisné a postradaji vyhranény hodnotici
postoj.

Z tad evangelickych emigrantd, ktefi se také aktivné zuéastnili éeského po-
vstdni, jako jeden z prvnich reagoval na bélohorskou porazku Ondiej Haber-
ve§!l z Habernfeldu v latinském spise Bellum bohemicum ab anno 1617 (Lug-
duni Batavorum-Lejda 1645). Habernfeld jako pfimy dlastnik bitvy na Bilé
hofe vyliéil s propagaéni tendenci pro vestfalsky mir dé&jiny &eského povstani
i dtrapy evangeliki po Bilé hofe (fesky pireklad pofidil Emanuel Tonner
s nazvem Ondfeje z Habernfeldu vypravovini o vojné éeské od r. 1617, Praha
1867). Po ném vyslovil sviij nidzor na pfi¢inu bé&lohorské katastrofy z hlediska
evangelického Jan Adam Hartmann v pojednani Historie o téZkjch proti-
venstvich cirkve deské (Lesno 1655 a Amsterodam 1663 s pfedmluvou Jana
Amose Komenského). Hartmann pfejima ndzor Skildv a jeho spis se stal
krutou obZzalobou habsburské politické zvile i utéchou pro é&eské emigranty.

Z tabora katolického posoudil Bilou horu Vilém Slavata z Chlumu (Spi-
sovdni historické ve 14 knihach; z tohoto dila vydal Josef Jireéek Paméti
od 1608 do 1619, Praha 1866 a 1868). Podle Slavaty pficinou zkazy Ceského
krilovstvi byly ustavni a naboZenské zmatky. Jeho spis je jedinou velkou
polemikou proti dualismu krilovské a stavovské moci. I kdyz jsou Slavatovy
Paméti psany jesté typickou metodou historiki po€atku 17. stoleti, ktefi staticky
kompilovali a kriticky nedovedli zhodnotit pramenny materiél, byl Slavata pfece
jenom jasné, stfizlivé a v podstaté objektivné myslici historik. Na jeho vykladu
je nejcennéjsi to, Ze nepodlehl autosugesci jako jeden z defenestrovanych Ceskych
katolickych péni.

Z tehdejsich katolickych historikil, ktefi vyliéili bélohorskou bitvu s jejimi
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tragickymi politickymi disledky, je tfeba je§té uvést Viclava Frantiska K o z-
manecia (Kocmanek). Z jeho spisu Summouni krdtké sepsani... o hrozné
vdlce, kterdz se I. P. 1618 v Ceské zemi zaéala... neboli Krdtké vypsdni
tFicetileté vdlky promlouva ofity svédek. Jeho vyklad ma proto autentickou
hodnotu, i kdyZ jednostranné naziranou a hodnocenou z hlediska pfisné zamé-
feného katolika. Spis Kozmaneciiv se dochoval ve dvou recensich, z nichz
star§i strahovsky rkp. vydal Antonin Podlaha s nazvem Vdclava Frantiska
Kozmanecia spisovdni historickd (in: Sbornik historického krouzku 1898, ses.
7, 81 ad.).

Z projevi jak katolické, tak evangelické strany nevyéteme, e pordzka na
Bilé hofe by byla chdpana jako pordzka feské nadrodnosti. Naciondlni problém
jakoby pro tyto katolické sougasniky neexistoval. Nelze viak pochybovat, ze by
tito jednotlivei necitili narodné, jak o tom napt. svédé¢i vasnivy vykfik dzkostného
nacionalismu jednoho z nich, totiz Pavla Stranského (OkFik na nedbalého
Cecha uéinény z r. 1618; Stranského spis vydal Josef Volf v CCM LXXXIV,
1910, 23 ad.), i kdyZ je zaméfen proti jeho némeckym souvércim, pfichazejicim
do Cech.

Ale jiz ndsledujici generace, je§té se zrodiv§i v téchto smutnych dobich,
ohroZenych germanizaci, pal¢ivé si uvédomovala, Ze to nebylo jen naboZzenstvi
nebo dstava, ale jazyk a narodnost, které byly smrtelné zasazeny. Jednim z nich
byl Bohuslav B albin (Dissertatio apologetica pro lingua slavonica, praecipue
bohemica, po prvé vydiano F. M. Pelclem r. 1775). Svym ndrodnim uvédoménim
se Balbin fadi do prvniho pfedvoje pobélohorskych buditeld. K Balbinovu mo-
hutnému ndrodnimu patosu se jiz nepovznesla dal§i generace, reprezentovana
Janem Frantikem Beckovskym (Poselkyné starjch pFibéhii ceskijch aneb
Kronika éeskd z r. 1700, vyd. Antonin R ezek v Dédictvi sv. Prokopa, &is.
18—20, Praha 1879~—1880), ktery vSechnu svoji katolicky bigotni a povércivou
nendavist zaméfil proti predstavitelim reformace a nesvornym staviam.

V dobé osvicenské zdjem o naboZenské otdzky Ceského povstdni téméf zcela
vymizel. Osmnécté stoleti hleda pfi¢inu bélohorského problému v nesnasenli-
vosti katolikd, ktefi sledovali se zavisti vzriist protestantismu (FrantiSek Martin
Pelcl, Geschichte der Bohmen, Praha a Viden 1774, 21779 a 31782) nebo
v ziskuchtivosti evangelickjch stavii (jezuita Ignic Cornova, Kurze Uber-
sicht der merkwiirdigen Empiorungen in Bohmen und ihrer Folgen, Praha 1793).
Dalsi obrozenskd generace soudila bélohorskou katastrofu z hlediska politické
a naboZenské nesvobody (Josef Jungmann, Zdpisky v CCM 1871, 347 ad.)
nebo z vy$siho hlediska filosofie Ceskych déjin, jak se to projevilo zvlasté v dile
Frantiska Palackého, ktery po vzoru Ludenové a Hegelové se pfiklonil
k teorii o polarité ducha a sily nebo svobody a autority, projevivsi se v boji
ndroda o svobodu proti absolutismu jak v cirkvi, tak ve staté. Z Palackého
filosofie déjin miiZeme zrekonstruovat jeho ndzor na Bilou horu (Spisy drobné,
vyd. Bohuslav Rieger 1898, viz téz Jan Heidler, O viivu hegelismu na
filosofii déjin a na politicky program Frantiska Palackého, in: CCH 1911, 152
ad.; o vlivu Ludenové viz Josef P ek at, Frantisek Palacky, Praha 1912). N4-
zory Palackého o Bilé hofe pfeily pak do novéjstho ceského déjepisectvi, zvlasté
do koncepce Rezkovy o protikladu katolictvi a protestantismu a o ustaviéném
stykani a potykani Slovanstva s Germany a Rimem.

Palackého nédzor na bélohorsky problém je liberdlné pokrokovy, zatimco nazor
konservativni na Bilou horu vyhranéné vyslovil Vaclav Vladivoj Tomek
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(O nepokojich stavovskijch v zemich mocndfstvi rakouského za panovdni Ru-
dolfa I1. a Matydse II, in: CCM XXX, 1856, sv. II, 63 ad., sv. III, 18 ad.
a sv. IV, 112 ad.). U Tomka nalézame koncepci o poruSeni rovnoviahy mezi
kralovskou a stavovskou moci, jez pak podle ného vedla k anarchii. Tato kon-
cepce se stala na dlouhou dobu devizou éeskych historikd, hlasicich se ke $kole
Tomkové. Vyhranila se v dile rakouského historika J. Alexandra svob. pina
Helferta. Tento nahlizi na bé&lohorské vitézstvi jako na zéchranu, jez vy-
vedla éesky narod z revoluéni anarchie a dpadku pfedchoziho politického vyvoje.

Dalsi ndzor na Bilou horu a celou tuto dobu pfinési katolik Antonin Gin-
dely (Rudolf II. und seine Zeit 1600—1612, 2. sv., Praha 1863 a 1865,
Déjiny éeského poustdni. Léta 1618. 1.—1II1. dil. Praha 1870, 1878 a 1880).
Svym rakouskym patriotismem stal blize Alex. Helfertovi nez V. V. Tomkovi.
Hlavni pfiéiny bélohorské katastrofy spatfuje Gindely v ne§tastné zahraniéni
politice, v nezdafenych diplomatickych akcich, v otdzkich osobnich a materiil-
nich, hluboké naboZenské propasti mezi Habsburky a jejich poddanymi, v ne-
dostatku penéz, neschopnosti stavi, postradajicich silnou individualitu a v ne-
dostatku narodniho védomi. Gindely se snaZzil pfedeviim zaélenit éesky stavovsky
konflikt do celkového déni tficetileté valky jako velky mezindrodni konflikt
dvou tabort tehdejsiho evropského lidstva, katolického a nekatolického.

Namnoze jiz moderni historické nazirani na Bilou horu a na dstavni slozku
bélohorského problému vyslovuje Jaroslav Goll (O slezském majestdté Ru-
dolfa I1., in: CCM 1, 1873, Poméry evropské po bitvé na Bilé hote, in: CCM
1V, 1875, 359 ad., K déjindm r. 1620, in: Osvéta IV, 635 ad.). Jednou z pfic¢in
katastrofy byl podle Golla egoismus stran, zvlasté ¢eskych stavi. Goll se snaZi
pochopit tento problém rovnéz v kontextu evropskych déjin a vymezit, jak velky
vliv méla praiskd pordzka ceskych stavii na tehdej$i prib&h evropského déni.

Krok zpét po Gollovi v fefeni bélohorské otizky znameni dilo Antonina
Rezka (Déjiny prostondrodniho hnuti ndbozenského v Cechdch od vystoupeni
toleranéniho patentu a# na nase éasy, Praha 1887 a Déjiny Cech a Moravy
nové doby, Praha 1892, zvl. 4vod k prvni knize). Také Rezek se tu jevi jako
moderné pouceny historik. Ob3irné vylozil, jak se &esky utrakvismus béhem
16. stoleti rozlozil v drobné sekty, které pfejaty luteranismus nemél silu ani
moc absorbovat a pak zkaznit. K ndbozenskym rozdilim se pfidruzuji je§té
i rozdily jazykové. Podle Rezka zpiisobila porazka slechticko protestantské strany
jak politicky, tak nabozensky pfevrat. Omyly stavovské oligarchie se pak vy-
mstily na celém narodé politicky i jazykové.

Zcela zvlastni misto zaujimi v Ceské historiografii dilo francouzského histo-
riografa Ernesta Denise (Findel'indépendence Bohéme, 2 sv., Paris 1890,
ges. pfeklad Jindficha Vanéury, Praha 31893). Svym skvélym slohovym poda-
nim se distojné fadi k velkym syntetickym pracim Palackého, Tomka a Ginde-
lyho. Podavé sociologicky rozbor situace a udalosti, které pak vedly k zahubé
¢eského statu. Jejich pfi¢iny hleda v meschopnosti vytvofit silnou narodni a
stitni ideu, zpusobenou nedostatkem viidcéich osobnosti, jejich zmalatnélosti,
agonii a nechuti k Zivotu. Jeho syntéza spo€ivd na nékterych spornjych zikla-
dech, které moderni ceska historiografie jiz korigovala v mnohych detailech.

Krajné subjektivni ndzor o bélohorské pordice =zastiva Josef Teige
(O pFiéindch nasi pordzky na Bilé hote, ve sborniku Na Bilé hofe, Praha 1911).
Hlavni pfiinu porazky vidi v mravnim dpadku stavi a &eského naroda. Proti
tomuto nazoru vystoupil Kamil Krofta v recenzi Teigovy studie (in: CCH
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XII, 1911, 128 ad.). Krofta zmirfiuje Teigliv pfikry odsudek moralnich chyb
a nedostatkii na strané porazenych, ponévadZ tyto velké chyby se nedaji pro-
kdzat na zdkladé vérohodnych historickych pramend. Naproti tomu Vlastimil
Kybal (Jindfich IV. a Evropa v 1. 1609—1610, 2 dily, Praha 1909 a 1911,
A. Denis a Bilé hora, Praha 1912) hled4d pficiny porazky v dstavnich a kul-
turnich pomérech, v politické neschopnosti, ve spletitosti naboZenskych pomérd
a konec konci v neblahé zahraniéni $panélsko-némecké situaci, pfi femZ na-
vazuje na Gindelyho a Rezka. Proti nazorim Kybalovym se obratil rovnéz
Krofta (in: CCH XIII, 1912, 485 ad.).

Prohloubené studium barokni umélecké kultury, zahdjené u nas pronikavymi
uméleckohistorickymi studiemi videfiského historika uméni Maxe Dvofidka
(zvl. jeho dvod k soupisu roudnického okresu, dil 1I. Zédmek Roudnickj, Praha
1907), obritilo pozornost nasich historikd ke studiu barokni umélecké kultury
v Ceskych zemich. Odtud jedna z hlavnich pfi¢in vitézstvi katolického Zivlu
na Bilé hofe je hleddna ve védomi stoupajici pfevahy katolické romdnské kul-
tury nad upadajici némecko protestantskou kulturou. Slo tu pfedeviim o in-
vazi italsko-§panélské kultury a o stile intenzivnéjsi vliv papezské stolice a pa-
pezskych nuncid na Ceské déjiny sklonku 16. a poitku 17. stoleti,

Ceska historiografie 20. stoleti, po¢inajic Josefem P ek a ¥ e m (Kniha o Kosti,
2 dily, Praha 1910 a 1911, 21935, Bild hora. Jeji ptidiny i ndsledky, 3 &asti,
Praha 1921), navizala na umeéleckchistorickou koncepci Dvofdkovu. Pekaf proto
hled4 hlavni pfi¢inu Bilé hory pfedeviim v kulturnéhistorickém aspektu, ve
vitézstvi romanské kultury v Cechach, ktera byla nesena Zeleznou vili, energii
a dislednou kazni proti protestantskému humanismu, prostoupenému vérou¢nymi
zdpasy nez odhodlanou vili k rozhodnému ¢inu. Odtud provedl Pekaf, pozdgji
té% Kamil Krofta, obfirnou kritiku vieho predchoziho ceského bdddni o Bilé
hofe.

Revize Kamila Krofty (K osudim Rudolfova Majestitu a stavovského
Porovndni po bitvé bélohorské, in: CCH XVII, 1911, 76 ad., Bild hora, Praha
1914) spofivd v tom, Ze stavim ani tak neslo o problémy ndboZenské jako
spiSe o rozmnozeni jejich politické moci. Tim se stavi proti koncepci Gindelyho.
RovnéZ nesouhlasi s minénim Denisovym, Ze Ceské déjiny 16. stoleti by byly
nepfetrzitym fetézcem apadku, zavinénym mravni zkazou d&eské slechty, kdy
na jedné strané byli jejimi vidci Budovcové a Zerotinové, na druhé zase Lob-
kovicové a Slavatové. V ocenéni Majestatu vritil se k déjinnému nazirani Pa-
lackého. Tragiku pobélohorskych déjin spatfuje v tom, jak bezcitné a nesetrné
ke viem tradicim ndroda byl uskutecnén pfechod od stavovského stitu k tu-
hému absolutistickému rezimu, Krofta zahajuje fadu éeskych novodobych his-
toriki, ktefi si nekladou otdzku, pro¢ byli stavové poraZenmi, ale pro¢ zvitézila
katolicka strana.

Zcela subjektivni stanovisko k Bilé hofe zaujal Zdenék Nejedly (Bild
hora. Habsburg a éeskij ndrod, Praha 1920), ktery soudi, ze v feském povstdni
se srazily ,kultura a barbarstvi®. Nazory Nejedlého byly podrobeny pfisné
kritice v posudku Jaroslava Werstadta (in: CCH XXI, 1920, 289 ad.),
ktery piedeviim zamitl Nejedlého nespriavny pfistup k litce a tim také jeho
nehistorické a nekritické hodnoceni Bilé hory.

Jaroslav Werstadt se obritil také proti Pekafovu vykladu Bilé hory
(Posledni vyklad Bilé hory, in: Cas XXXI, 1921, ¢&is. 156, 157 a 164 z 6.,
7. a 15. VIL. 1921), zatimco Pekatdv zak Zdenék Kalista (Cesky barok
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u Josefa Pekate, sbornik o Jos. Pekafovi. Pfispévky k Zivotopisu a dilu. Red.
Rudolf Holinka, Praha 1937, 153 ad.) stopuje promény Pekafova nizoru
na Bilou horu.

Podle koncepce Pekafovy zvitézila na Bilé hofe italské kultura individualismu,
tvrdy, smély a bezohledny &in kondotiérd, ktefi se nerozpakovali pouZzit kru-
tych prostfedki k podmanéni svého protivnika.

K témto italskym a $panélskym zdrojim sméfuji i prace Hanue Opocen-
ského (Protireformace v Cechdch po bitvé na Bilé hofe, Praha 1914), Karla
Stloukala (Bild hora a Staroméstké ndamésti, Praha 1921, Zrddné proudy
v deském vojsku stavouském v dobé povstdni 1618—1619. Piiloha Casopisu
Spole¢nosti ptatel starozitnosti &ésl. v Praze XXXVIII, 1930, ¢éis. 2—3, 99 ad.)
a Jana Bedficha Novadka (Rudolf II. a jeho pdd, Praha 1935).

Nejnovéji se zabyvali bélohorskymi problémy tfi &e§ti marxisti€ti historikové
Vaclav Husa (Epochy deskjch déjin. Sbornik pro hospodifské a socidlni
déjiny I, 1946), Josef Polisensky (Anglie a Bild hora, Price z védec-
kych Gstavd fil. fakulty KU, sv. 57, Praha 1949, Soudasny stav bdddni o Bilé
hofe, in: CMM LXX, 1951, ¢is. 1—2, 1 ad., The Thirty Years War, in: Past
and Present 6, 1954, 31 ad., a T¥icetiletd vdlka a desky ndrod, Praha 1960,
in: Zivd minulost, sv. 43) a FrantiSek Kavka (Bild hora a deské déjiny,
Praha 1962). Tito historikové se sna%i charakterizovat stavovské povstani jako
diisledek hospodafské krize piedbé&lohorského ididobi. Tato krize byla zpilsobena
upadkem ¢&eského hornictvi a zhroucenim hospoddfské a politické moci mést.
Jednou z pti¢in konfliktu byl podle nich nerovnomérny vyvoj evropského hospo-
dafstvi a stile se zostfujici ideologické rozpory, jez byly podminény rozliénou
hospodaisko-spolecenskou strukturou jihu a severu Evropy. Evropa byla ideo-
logicky rozdélena na tabor katolicky, mocensky representovany Spanélskem,
a tabor nekatolicky, ktery nemél jednoiné vedeni. Nekatolicky tdbor nasel na
pocatku 17. stoleti Gto¢isté ve Francii Jindficha IV. Cesky odboj proti Habs-
burkim mél typickou tvdfnost stavovského odboje, ne nepodobného nizozemské-
mu zdpasu o nezivislost. Tito ce§ti marxisti¢ti historikové dofli k ndzoru, Ze
hlavni pfi¢inou pordzky stavovskych vojsk nebyl snad ,fetéz zrad“, ale hmotné
nedostatky a sjednocend pfevaha nepfitelskych vojsk.

To je asi zhruba obraz nidzorG ceskych historikd o pfiéindch bélohorské po-
razky. Tim oviem neni snad ani zdaleka definitivné uzavfena a dotfefena bélo-
horska problematika. Bude jisté je3té dlouho trvat, ne# se nalezne sprivnia a plné
uspokojujici odpovéd na viechny dalsi dosud nevyfefené otdzky, spojené s timto
velkym problémem novodobjch Zeskych déjin. Bélohorsky problém proto stile
je§té dekd na svého velkého syntetika, ktery by s definitivni platnosti na pod-
kladé dal§ich minuciéznich monografickjch studii podal vyderpdvajici a védecky
objektivni vyklad o pti¢inich bélohorské porazky.$

Chtél bych jesté zduraznit, Ze jsem snad zvladl vsechen mné dostupny pra-
menny a kniZni materidl. Za své studijni cesty, kterou jsem podnikl v srpnu 1967
do severovychodnich Cech, poznal jsem dokonce z autopsie zbytky zamku Pecky,
méstecko Pecku, Novou Paku a cely pifekrdsny kraj, v némZ Krystof Harant Zil
a tvofil. Domnivdm se proto, Ze na zdkladé téchto poznatki bude mné mozZno
hloubéji proniknout nejen k osobnosti Harantové, ale i do podstaty spletitjch
déji kolem ného, jakoz i do komplikovanjch otazek, které vyznacuji tehdejdi
evropské a Ceské kulturné politické déni. Pokusil jsem se na vzru§eném pozadi
evropskych a &eskych déjin a na pomérné nevelkém pramenném materiilu, jakoz
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i na zakladé obsihlé knizni literatury plasticky a pfesvédéivé vykreslit spolehlivé
ovéieny lidsky a umélecky profil Harantiiv i celkovy obraz doby, v niz zil
a tvofil tento spolutviirce nejtragi¢téjsiho tseku éeskych déjin. Odtud se mné
snad podafilo v mnohém nejen doplnit nase znalosti o Harantovi a jeho dobé, ale
i zpfesnit vysledky dosavadniho harantovského badani o nové podrobnosti a tim
snad i o nové hodnoceni Harantova skladatelského odkazu.

Ptitom jsem si plné védom, Ze i kdyZ jsem, pokud to bylo v mych skromnjch
sildch, vyCerpal takika v dGplnosti pramenné archivni dokumenty, knizni a éaso-
piseckou muzikologickou i obecné historickou literaturu, pfece neni moje prace
koneéna a definitivni. Pfijdou po mné jisté druzi s novymi, je§té mnohem proni-
kav&j§imi hodnoticimi kritérii, které pak lecktery detail mé knihy postavi do
nového, pronikavéjiiho svétla. Pfitom se domnivam, Ze se uZ nelze asi nadit
zvla§té podstatnych pramennych objevii a osvétleni naseho problému, které by
ze zékladu pozménily obraz zivota a dila Harantova.

Zivérem bych chtél jesté podékovat viem tém, kdoz mné jakymkoliv zplisobem
poméhali pfi vzniku a postupu této prace. Mé diky patfi pfedevs§im dru Gebhardu
Rathovi, generdlnimu fediteli Rakouského statniho archivu ve Vidni (Oster-
reichisches Staatsarchiv), dru Hansi Bachmannovi, fediteli zemského ar-
chivu v In$pruku (Landesregierungsarchiv) a univ, prof. dru Leopoldu N o-
wakovi, fediteli Rakouské nirodni knihovny ve Vidni (Osterreichische Na-
tionalbibliothek). V knihovné a hudebnim archivu Gesellschaft der Musikfreunde
ve Vidni mné s velkou laskavosti vysla vstfic pani dr. Hedwig Mittringe-
rova a ve videfiském archivu dvorni komory (Hofkammerarchiv) umoZnili
moji badatelskou a heuristickou prici s prameny vrchni revident Erik Schmid
a univ. asistent dr. Walter Pass, jim%Z viem vzdavam srdetné diky za obé-
tavou a vydatnou pomoc. Upfimnymi diky jsem zavazan dr. Theodofe Str a-
k o vé, vedouci hudebnéhistorického oddéleni Moravského muzea v Brné, a univ.
doc. dru Jaroslavu Dfimalovi, archivafi mésta Brna, za kolegiilni spolu-
prici pFi opatfovdni pramenného a bibliografického materidlu. Dru Vladimiru
Telcovi, vedoucimu hudebniho oddéleni universitni knihovny v Brnég, dé-
kuji za pfikladnou a vzornou vypomoc pfi opatfovani odborné historické a muzi-
kologické literatury. Dru Vladimiru Kyasovi z Ustavu jazykd a literatur
CSAV v Brné jsem zavazan diky za nékteré cenné rady a pokyny pfi sestavé sou-
pisu &eské kancionilové a hymnologické literatury 16. a 17. stoleti. Mé diky
patti také Milanu Drapelovi, asistentu pfirodovédecké fakulty university
J. E. Purkyné v Brné, za odborné geograficko kartografické rady, za sestavu
i ndkres mapy Harantovy cesty do Svaté zemé a jeho rodokmenu. Univ. prof. dru
Jaroslavu Charvdtovi dékuji zalaskavé zapdjéeni jeho strojopisné disertaéni
prace o Krystofu Harantovi, univ. prof. dru Jaroslavu Ludvikovskému
jsem zavazan diky za peclivé profteni a korekturu latinskjch textdi mé prace
a univ. prof. dru Jaroslavu Po§védfovi za pfepolty starych ceskych platidel
na dne$ni ¢s. ménu. Univ. prof. dru Zdeiiku Blazikovi a P. Frantisku P o-
korném u vyslovuji diky za odborné pfipominky k hudebni struktufe a litur-
gické naplni Harantovych duchovnich skladeb. Dr. Janu Trojanovi, odbor-
nému asistentu JAMU v Brné, upfimné dékuji za vybér a opisy notovych pfi-
kladt z ceské a evropské vokilni polyfonie 16. a 17. stoleti. Dru Vladimiru
Vaskd, asistentu katedry historie a archivnictvi pfi filosofické fakulté uni-
versity J. E. Purkyn& v Brnég, jsem zavdzin diky za pomoc a spoluprici pfi
pfepisu a edici harantovskych prameni. V této souvislosti povazuji také za svou
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milou povinnost se podékovat dru Otakaru Bauerovi a dru Josefu Nuh-
li¢kovi ze Stitniho tustfedniho archivu v Praze za cenna upozornéni pfi
vyhledavani aktového materidlu k Harantovu Zivotu. Dru Josefu Hejnicovi,
védeckému pracovniku Kabinetu pro studia fecka, Fimska a latinska CSAV
v Praze dékuji za biografické a bibliografické ddaje o feském humanistickém
basnictvi 16. stoleti. Dé&kuji také upfimné dr. Jarmile Vackové a dr. Hugo
Rokytovi za vydatnou pomoc pii vyhledivdni cenného obrazového mate-
ridlu k mé harantovské monogralii.

Zvlastni diky vyslovuji Ceskému hudebnimu fondu v Praze, kterjy mné s ne-
viednim pochopenim poskytoval hmotnou podporu v dobé, kdy tato price po-
stupné vznikala.

Ponévadz mé price o Krystofu Harantovi z PolZic a jeho dobé je pfili§ roz-
sdhld a ponévadZ tematicky se rozpadd na tfi samostatné dily, které ptinaseji
namnoze pfimy a nepfimy materidl vzhledem k hudebnimu dilu Harantovu,
rozhodl jsem se vydat celé toto dilo postupné ve tfech samostatnych svazcich.
Prvni svazek pojedndva o dobé, situaci a prostfedi, v némz Zil Krystof Harant,
druhy zpracovdvd v dplnosti jeho Zivot s celkovou politicko-spoletenskou scenérii
doby, v niZ se odvijel Zivotni béh naseho hrdiny, a koneéné tfeti svazek je véno-
van literdrnimu a hudebnimu dilu Harantovu. Ctenafi dostanou proto do rukou
postupné za sebou tyto tfi svazky mé harantovské monografie. Konec koncd
i z technicky vydavatelskych divodd nebylo moZno viechny tii dily tohoto dila
vydat v jediném svazku.

Odevzdavaje tuto prici ¢eskym ¢tenafam pfal bych si, aby proZili nad stran-
kami této knihy tytéZz vzrudujici pocity, jako jsem je prozival vidy znovu a znovu,
tragictéjsich kapitol a epoch ceskych déjin. Mohu fici, Ze snad Zidna z mych
dosavadnich praci nezasihla tak hluboko do mého myslenkového procesu jako
pravé tato monografie. Zpiisobil to nepochybné pfedeviim jeji latkovy obsah, tak
blizky kazdému upfimné citicimu a smyslejicimu Cechu, ktery intenzivné prozil
na$i minulost, jeji déjinné filosofickou myslenkovou népli, jeji smysl a vyznam
pro dal§i osudové utvafeni nafich novodobych narodnich déjin.

V Bmné a v Ricmanicich 1969. Jan Racek
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