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JOSEF POLISENSKY (PRAHA)

KOMENSKY, MORAVA A ITALIE JEHO DOBY

V popredi zajmu éeskych a zahraniénich historikd, pokud se v posled-
nim desitileti zabyvali Komenského vztahem ke spoleénosti a kultuie
17. stoleti, byl dosud jeho vztah k Spojenému Nizozemi a Anglii, dvéma
zemim, v nichZ byly socialné politické krize feSeny revoluénim zptisobem.
Komenského vztah k oblasti mediterranni, italsko-§panélské, byl nejspise
studovan v souvislosti s Cusanem, Machiavellim, Campanellou, ale vesmés
jenom okrajové.! Nemyslim, Ze je to spriavné. Jisté, Komenského vztah
k zemim a spolednostem, jeZ se staly ohniskem novovékého mySleni, no-
vovékého hospodirstvi a modelem politického ziizeni pro Evropu 17. a 18.
stoleti, ukazuje leccos nového. Ale neméli bychom i tady ztricet smysl
pro rovnovahu.

Stadi se podivat na foliant Komenského rukopisu, jenZ vice nez které-
koliv jiné dilo ukazuje jeho myslenkové pochody: jeho Clamores Elige.2
Podivame-li se na autory, jejichZ jména a n&kdy i dila se v tomto mate-
ridlovém svodu objevuji, najdeme tam vedle autord nizozemskych a anglic-
kych (od Toméa$e Mora a Francise Bacona az po soucasniky) impozantni
fadu autorti italskych — dokonce i nékteré autory Spané&lské. Mezi ital-
skymi jsou to pfedevsim dva, ktefi nam umoZiuji osvétlit sloZitou otazku
Komenského vztahu k Itdlii jeho doby — Campanella a Machiavelli, ale
je tu uveden také Giacopo Brocardo, Sebastian Castellio, fimsky jezuita
P. Athanasius Kircher, kapucin Valerian Magni, Bart. Platina i Fausto
Sozzini. JestliZe italsti autofi ovliviiovali jeho mySleni v poslednim pétileti

1 Posledni pomitickou ke sledovani bohaté komeniologické produkce je kniZka Giu-
liany Limiti, Rassegna e prospettive degli studi comeniani oggi. Roma 1968.

2 O Clamores Eliae viz autorovu informaci: Komeniidna v poznafiském Statnim
archivu (Ces. literatura, v tisku); a Ant. Skarky, Komensky’s Schrift Clamores Eliae
als Variante der Consultatio, Acta Comeniana I/XXV, 1967, s. 203 a d.; a tého?, Cla-

mores Eliae, Proben und Ausziige. In: Milada Blekastad, Comenius..., Praha—Oslo
1969, s. 708 a d.
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(1665—1670) jeho amsterodamského pobytu, dalo by se predpokladat, Ze
tim zavaZnéjsi byl vliv Italie a italské kultury na Komenského v dobé
predchozi.

1

Vychézejice z této premisy, pochledme nejdiive na vztah Italie a Komen-
ského uZsi vlasti, Moravy, na pfelomu 16. a 17. stol. Jejich vzdjemny vztah
je z obou stran rozporny. Staré, feudalné katolické Evropé postavila novy
obraz, novou koncepci spoleCnosti, vzdélanosti a stidtu renesancni Itélie
14.—15. stoleti. I kdyz idedl renesan¢niho méstského statu se rozplynul
definitivné v dobé valek o Italii, zbyla i po padu Florencie jesté Benatska
republika, az do 18. stoleti necitovany vzor ostrovnich Utopii, jako zdroj
inspirace i jako odkaz spoledenského a civiliza¢niho ,,modelu‘, spojeného
s italskou renesanci. Benatska signorie uz davno prestala byt evropskou
velmoci, ale obdivovana byla stejné ¢leny poselstvi krale Jifiho na konci
60. let 15. stoleti, jako Fridrichem z Donina, Zdefilkem z Valdstejna, Lvem
Vilémem z Kounic nebo jinymi ¢eskymi cestovateli 16.—17. stoleti. A jeji
universita v Padové byla vedle university bolonské zdrojem Zivé vody,
v némZ cCerpali podnéty stejné Zdenév V. z Lobkovic, nejvyssi kancléf
¢eského kralovstvi a hlava dvorské strany na dvofe v Praze a ve Vidni,
jako rektor praiského Karolina, Jan Jesensky-Jessenius.?

Od poloviny 16. stoleti byla Evropa definitivné roztfiSténa politicky.
rozdélena odliSnym rytmem hospodarského Zivota i divergenci vyvoje
spolecenského. Ze spoleéného zdroje, humanismu, se vyélenily idedly vzdé-
lanosti humanistickokatolické a vzdé&lanosti humanistickoprotestantské.
»Christianitas afflicta® se vSak §tépila ddl; byl velky rozdil mezi katoli-
cismem Fimské kurie a katolicismem kastilskych krald, ale i mezi snaSen—
livosti francouzskych ,,umirnénych® a nesnaSenlivosti potridentského re-
vandismu Rima, mezi metodami ,katolické renesance® nebo ,reformy*
jezuitského fadu a kapucinii.4 A na druhé strané rozpory mezi kalvinskym
svétem a sveétem luterdnskym byly sotva mens$i neZ jejich rozpor s kato-
lickou cirkvi na jedné a kacifi, sektafi, dissidenty & independenty na
strané druhé. Jisté, v soucdasné teologickopolitické terminologii nadéle
existovala predstava rimského Babylénu, ve skuteénosti vSak byly rozpory
komplikované, a ne vidycky jednotlivec zastdval béhem svého Zivota je—
diné stanovisko.

Dobre to vidime na Komenského rodné Moravé; jeji knihovny se hono-
sily italskymi knihami, v zemi pusobilo nespocetné italskych malifa, sta—
vitelli, zednikli — vesmés peclivé sledovanych rimskou ¢&i bendtskou
inkvizici. Pfikladem nad jiné pouénym je Marc’ Antonio Varotta, malii
korouhvi a pak tkadlec, ktery se v Benatkdch musel roku 1567 hajit proti
naréeni, e na svych cestdch do Uher, Polska, Rakous, Svycar a Moravy
propadl kacifstvi. Inkvizici upoutala zejména Varottova zprava, ze na Mo-
ravé, ,.kde je mnoho novokiténct a jinych sekt®, ziji benatsti rodéci. Pfedni
z nich byl messer Nicold Paruta, ktery mél v méstecku Slavkové (Auster-
lici, terra di Moravia) domy a vinice a znamenitou knihovnu s kacifskymi

3 O téchto kontaktech viz autorovu studii: Rassegna delle fonti per la storia e la
cultura italiana in Cecoslovacchia, Historica XIV/1967, s. 271 a d.
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knihami, vydanymi latinsky i in volgare. ,,A v domé Nicola Paruty na
kamnech zemfel Bernardino Occhino, ktery byl nejdfiv kalvinista, pak
aridn.”“ Occhino byl ovSem jeté predtim generdlem kapucinského radu,
slavnym kazatelem, hlavou stoupenca valdenstvi a sloupem italské refor-
mace.”

Roku 1596 vzniklo jiné italské svédectvi o predbélohorské Moraveé:
Cestoval po ni cestou do Polska fimsky aristokrat a papeZzsky nuncius,
kardindl Caetani. V rodinném archivu zistal denik legace, v némzZ se do-
¢teme, Ze po prekroceni zemskych hranic u Mikulova a pohosténi na
zamku Dietrichsteinti se privod nuncitv zastavil v méste¢ku ,,Slofcuf
alias Austerletz, misté plném nejriiznéjsich kaciiti a sekt, takZe néktefi
rikaji, Ze v jednom domé otec véri v jedno a syn v druhé, Zena je jednoho
minéni{ ve vécech viry a manzel jiného... , Ale katolik tam nebyl ani
jeden.

V relaci Caetanovy legace najdeme naznaden onen dvoji spoleCensky
okruh, jehoz prostiednictvim se na Moravu dostivaly védomosti o Italii
a jeji kultufe. Ten jeden predstavovala pestra spoleénost psanct nebo
emigrantd, ktefi na Moravé spolu s novokiténci, socinidny ad. nasli utu-
lek. Ten druhy pfedstavovaly Slechtické rody, katolické nebo pokatolic¢-
téné. Patfili k nim mikuloviti Dietrichsteinové, holeSovsti Lobkovicové,
lukovsky Albrecht z Valdstejna. Mezi obéma okruhy neni v3ak jen rozdil
spolec¢ensky; Slo tady opravdu o obraz dvoji, od sebe odlisné Italie. Italsti
zednici, stavitelé, kupci nebyli nadarmo pfedobrazem svobodnych zednaru,
byli bliz renesanéni Italii méstskych obci a byli oviem i nositeli italského
reformniho hnuti, doma rychle zlikvidovaného.

ZaSlehy z téchto kruhid se ovSem dostdvaly i do kruhi Slechtickych.
Zminény uZ Zdenék V. z Lobkovic, popf. jeho chof Polyxéna, rozena
z Pernstejna, méli takovou Cernou skvrnu v rodiné v podobé pribuzné
Isabelly de Bressegno, kterd svym ptiklonem k reformaci zptsobila ne-
smirny skand4l.é Ale v podstaté hledal Lobkovic, ktery studoval v Padové,
i Valdstejn, ktery ziskaval vojenské vzdélani v boji s Benatlany, stejné
jako Dietrichstein v Italii néco docela jiného. Jejich Italie byla Italii, ktera
patfila do mocenského okruhu Spanélskych Habsburkl, do oblasti ,,Spa-
nélské monarchie®, jejiz kultura byla italsko-Spanélského charakteru, kul-
tura marinismu, cencettismu. Dietrichstein, biskup moravsky, rodak z Mad-
,»,vlagské knihy* a ,,vlasského pisafe®, pri¢emZ se nerozlifovaly knihy ital-
ské a Spanélské, a pisat psal korespondenci v obou jazycich stredozemniho
romanského prostoru.

V prostfedi jinovérctl, piedeviim ovSem jednoty bratrské, panovala viadi
,»oficidlni Ttalii neddvéra, a nejeden otec vahal, zda muzZe do Itilie poslat

4 O tom vice autorova price Tricetiletd valka a evropska krize 17. stoleti, Praha
1970.

5 Po napsani této studie vy3la pozoruhodnd kniha Domenica Caccamo, Eretici ita-
liani in Moravia, Polonia, Transilvania (1558—1611), Firenze—Chicago 1970, kter4 obsa-
huje zminky o relaci Varottové i legaci Caetanové.

% O Isabelle de Bressegno viz B. Chudobe, Spain and the Empire (1519—1643), Chi-
%ago 1952, s, 135—136. Viz o ni listy v RA Lobkowiczové-Roudnice, StA Litomé&Fice-

itenice.
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své syny. Na druhé strané vSak proziravéjsi élenové jednoty, a mezi né
patiil patron a podporovatel Jana Amose Komenského, Karel starsi ze
Zerotina, naopak cestovani do Itilie a do Spanélska podporovali, a my
dnes vime, ze vyucovani ob&ma jazykum bylo oblibené a médni. Prrehrady
mezi katoliky a nekatoliky nebyly ani na Moravé, ani v Cechach nijak
nepiekonatelné, existovaly srdeéné styky mezi jednotlivci, i kdyz nékdy
nezustaly trvalé. Dokonce i predbélohorska Karlova ,,akademie*, prazské
vysoké uceni, uvazovalo o zavedeni vyudovani italstiny a franstiny, jak
je v Praze uskute¢hoval Jean Vanet, pritel prorektora Fradelia. Mlady
Valdstejn, tehdy je$té nekatolik, az do smrti uzival italskych vyrazt, ty-
kajicich se rtiznych aspektd Zivota, nepoditaje ani vynikajici zasobu ital-
skych nadavek.?

Politicky ovSem Italie s vyjimkou Benatek a Savojska znamenala malo;
védélo se, Ze italska mésta drzi v Sachu Spanélské citadely. Papezska kurie
byla povazovana, viceméné oprdvnéné, za vasala ,katolickych krald“.
Nejvétsi sympatie existovaly va¢i Benatkdm a Padové. Na tom nebylo
nic divného, vzdyt velkomeésto nad lagunami méli na mysli vSichni autofi
,Utopii“ az do 18. stoleti. Bendtky mély také povést tito¢isté pronasledo-
vanych kritika, poéinaje Aretinem a konée Paolem Sarpim, jehoZz pole-
mické prace byly béZné v predbélohorskych knihovnach. Vedle praci
Sarpiho najdeme v katalozich knihoven pozdné renesané¢ni filosoficka dila
Patrizziho a Pomponazziho, i politickou literaturu Botera a Boccaliniho.
V Praze se uchovaly i vytisky vzacnych praci Giordana Bruna, pochazejici
z doby autorova pobytu u rudolfinského dvora a jeho ¢lend, Spanélského
vyslance Guillerma de San Clementa a Wackera.

Klima bylo v Praze dodasné priznivéjsi, asponn v téch kruzich, kde se
prosadil médni manyrismus se svym dlrazem na rovnovahu a hledani
stifedni cesty pfi vytvareni ,,nové filosofie, ,,nového uméni* i ,,nové po-
litiky*. Na vytvafeni téchto ideald se podilel nejeden Ital, po¢inaje mali-
rem Arcimboldem a stavitelem Avostalisem aZ po politické a vojenské
poradce, jako byli ¢lenové rodiny Magni, s jejichZz jednim potomkem, Va-
leridnem, se je$té setkdme® Na Moravé byly protiklady mezi stoupenci
vzdélanosti protestantskohumanistického typu a vzdélanosti katolickohu-
manistického typu ostifejsi. Kardinal Dietrichstein byl po¢itin k piednim
slouptim dvorské ,,Spanélské® strany a olomouéti jezuité se snazili prostfed-
nictvim svého Collegium Nordicum, zaloZzeného z iniciativy kardindla
Possevina, piispét k upevnéni pozic fimské cirkve nejenom ve stiedni, ale
také v severni a vychodni Evropé. Ale ani tady nestaly proti sobé fronty
nesmifitelné. To zménila teprve Bila hora a jeji nasledky.

2

Na plidu Moravy dostaly se prvni pomocné oddily, placené Spanélskym
kralem, a jeho spojenci v 1été roku 1619. Toskans$ti kyrysnici (corazze
toscane), ,,Florentyni%, jak jim fikaji moravské prameny, se Gi¢astnili boje

7 Viz J. PoliSensky, Jan Jesensky-Jessenius, Praha 1965, a tyZ Wallenstein. In:
I Protagonisti della Storia Universale, Vol. VI, Milano 1969, s. 197 a d.

8 Bohatd literatura o manyrismu a Praze jakoZto jednim z jeho stfedisek je shrnuta
napf. v kniZce J. Shearman, Mannerism, Penguin Books 1967, pop¥. v &ldnku R. Evans,
Bila hora a kultura ¢eskych zemi, CSCH XVII/1969, s. 845 a d.
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u Véstonic. Oddily Strozziho, Montecuccoliho a Piccolominiho, bojujici
pod Dampierrem, byly tam poraZeny moravskou hotovosti.9 Oklikou pfes
deské bojisté prisly na Moravu na konci roku 1620 Spanélsko-neapolské
oddily C. Spinelliho. Kroniky mluvi o jejich méalo vybiravém zachazeni
s obyvatelstvem, takZe neni divu, Ze pravé tyto oddily se staly v lednu
roku 1621 prvnim pfedmétem utoku lidového povstidni ve vychodni ¢asti
zemé@. 12. ledna 1621 byli Neapolitanci pobiti Valachy ve Zliné a pak na-
sledovala drobna valka aZ do poéatku 1éta, kdy ze Slezska vpadl na Mo-
ravu Jan Jifi Krnovsky, podporovany domaci opozici. Cisarské oddily plu-
kovnika Gauchiera, mezi nimiz byly také étyfi stovky neapolitanskych
pesdky, se marné snazili zabranit postupu Krnovského. Gauchier byl ob-
klicen v Novém Jiéiné a napaden rano, 25. ¢ervence 1621. Kdyz bylo
mésto zapileno, unikl s ¢asti jizdy, némeéti pésaci se vzdali a Neapolitanci
do jednoho padli. Nad jejich hromadnymi hroby byla postavena kaple,
které se do dneska tika ,,Spané&lska“ — celkem opravnéng, protoZe Slo
0 obéti Spanélského imperialismu, vyhnané bidou z italského Mezzogiorna.

Jan Amos, ktery se tehdy jesté ani nepsal Komensky, byl jako sprivce
bratrského sboru a $koly v nedalekém Fulneku nepochybné blizkym po-
zorovatelem. Uz pred stavovskym povstanim se spolutcastni na spisu
»Retunk proti Antikristu, burcujicim k boji proti ukladim protivné, ka-
tolické strany. Za povstani se stal fulnecky spravce oddanym stoupencem
Fridricha Falckého. Od 1léta 1621 do poc¢atku roku 1622 byl Fulnek a jeho
daleké okoli v rukou odptuirctt Habsburkt, ale pak ztratil Jan Amos rodinu,
fulnecky domov a na jafe 1623 i knihovnu, spalenou na fulneckém namésti
za dozoru patera Bonaventury.10

Mél tedy Komensky k oblibé té Italie, kterda poméhala porazit protes-
tantské Cechy, velice mdlo duvedd. Jak vypadalo jeho stfetnuti s pred-
staviteli té Italie, kterou mohl poznat? V ranych dilech Komenského na
to najdeme malo nipovédi. Ale od konce jeho pobytu doma, zejména od
roku 1627, kdy stravil nékolik tydn ¢i mésicd v Zilvarovské knihovné
na Vléicich, zadinaji se v jeho dilech objevovat jména italskych mysliteli;
Campanelly, Patrizziho, Telesia. Jeho znalost italskych autort se nepo-
chybné jesté prohloubila v Lesné, mezi jejimiz obyvateli byl ostatné i 1é-
kat Leszczynskych, M. E. Bonacina.

Nezname bohuZel ani sloZzeni Zilvarovské knihovny, ani bohatstvi
knihoven leSenskych. V prvnim piipadé muZeme jenom predpokladat, Ze
asponi jeji ¢ast se dostala do valdstejnské knihovny ji¢inské, a je snad
v substratu valdstejnské knihovny, chované pozdéji v Duchcové a dnes
v Mnichové Hradisti. NeliSila se asi ptili§ od knihoven, které se nam
z tohoto obdobi dochovaly; predevsim knihovny lobkovické, v niz byl
stejné Guicciardini, Paolo Sarpi jako kardinal Bentivoglio, Machiavelliho
» Vladar stejné jako jeho ,,Discorsi“. A podobnou smeésici knih pravovér-
nych i podezifelych najdeme i ve zbytcich knihovny eggenberské na Ces-
kém Krumlové nebo nosticovské v Praze.l!

9 Srov. J. Polifensky, Od Bilé hory k Masaniellovu povstani 1647, Historicky sbor-
nik I111/1955, s. 144—165.

10 Ty7 Jan Amos Komensky, Praha 1963, s. 34 a d.

11 Ty7 Societd e cultura neila Boemia del Barocco, in: L’Arte dal Barocco in
Boemia, Milano 1966, s. 1—12.
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Cimz se dostavame ke sloZité otdzce Komenského vztahu k machiavel-
lismu. Jméno florentského mistra politiky u Komenského najdeme jen
vyjimecéné, zato vSak radu polemik s machiavellismem (s ragione di stato
polemizoval je5té v ,,Unum necessarium‘) a ,,machiavellisty®. ,,Sileni ma-
chiavellisté”“ jsou Komenskym kritizovani v kniZce ,,Schola ludus“, Ma-
chiavelli se ndm mihne v ,,Angelus pacis®“ — vétSinou proti Machiavellimu
polemizuje Komensky s pouZitim argumentt Justa Lipsia, hlavni autority
Komenského v politické teorii. Ale Komenského postoj k Machiavelliho
odkazu neni zdaleka jednozna¢ny. Nevime sice, zda znal ,,Vladare“
i ,,Discorsi, zda si byl védom rozporu, ktery mezi obéma dily je. Machia-
velliho uéeni o prednostech smifené tustavy, obsazené v ,Discorsi®, mohl
Komensky poznat v fadé zprostiedkujicich pramentt — $lo ostatné o ucéeni,
které meélo sviij kofen uz u Platéna a Aristotela, Polybia a Cicerona. Ale
je napadné, Ze smiSenou ustavu predstavuji u Machiavelliho tii staty,
jejichZ jména najdeme také u Komenského, totiz Sparta, Rim a Benatky.!2
Ve svém spise ,,Independentia aeternarum confusionum origo* (napsano
1648, vydano 1650), a zejména ve spise ,,De bono unitatis...” (1660), na-
konec i v politické kapitole ,,Pansofie’ Komensky vyzdvihoval ustavu re-
publiky benatské, ,,monarchia cum aristocratia et democratia mixta“ nebo
»monarchia aristocratia et democratia temperata‘“. Komenskému nevadilo,
ze smiSenou ustavu doporuéuje Machiavelli, zatracovany z davodl etic-
kych, a Ze ji za nemoZnou povazuje Justus Lipsius. Nepochybné tady
spolupusobila skute¢nost, Ze Benatky mély v mysli Komenského pokraco-
vatelku v republice Svobodného Nizozemi, jejiZ vzor vyzdvihoval Komen-
sky ve §lépé&jich svych uéiteld, Johanna Althusia, J. H. Alsteda i pod
vlivem Huga Grotia.

A jesté slozitéji se vyvijel Komenského vztah k druhému velkému Ita-
lovi, Tomasi Campanellovi. Na prvni pohled muselo jit jednoznaéné
o vztah zdporny. Vzdyt z Campanelly znal Komensky prokazatelné spis
,,De Monarchia Hispanica“ a nevime, zda se kdy dostal k jeho spisim
dalsim, at uZ $lo o ,,Civitas solis®, nebo ,,Atheismus triumphatus“ nebo
,.Monarchia Messiae*. Nevime, zda znal rozdil, ktery je v politickém la-
déni té&chto praci. Ale Campanella — prikopnik a obhijce Spanélské ,,uni-
verzalni monarchie, musel pro ného byt pfimo prokletim. Campanellovy
knihy ovSem u nas ve 8&lechtickych knihovnach zastoupeny byly, prede-
v8im ovSem vytahy z nich, napi. jeho ,,Syntagma de libris propriis“ (obsa-
Zeno v Dissertationes in Hugo Grotii et aliorum, 1645). Campanella se roku
1598 seSel s Ferdinandem Styrskym, ktery mél jes§té v letech 1608—1609
zajem na vydani jeho dél. Campanellovy myS$lenky meély v okoli Ferdi-
nandové horlivého propagatora v publicistovi KasSparovi Scioppiovi-
Schoppem, ktery zejména pouzil Campanellovych mySlenek ze spisu ,,De
Monarchia Hispanica®, pfedevSim ve spisu ,,Ecclesiasticus Auctoritati...
Jacobi Magnae Britaniae Regis oppositus...“ z r. 1611 a ,,Classicum belli
sacri...“ z r. 1619. Campanella a Scioppius byli proto v oéich falckych
publicista, jejichz dila Komensky dobfe znal (napi. L. Cameraria), viniky

13 Jar. Ludvikovsky, Antickd a renesan¢ni idea smiSené ustavy u J. A. Komen-
ského. Sbornik praci FFBU E 12/1967, s. 195 a d. Srov. J. Polifensky, Nizozemska
politika a Bild hora, Praha 1958, s. 127 a d.
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na ,,svaté valce“ habsbursko-katolické strany proti protestantiim ve stfed-
ni Evropé&.13

Stopy vlivu Campanellovy argumentace ze ,,Span&lské monarchie” na-
jdeme v Komenského ,,Historia prophana sive politica®, patiici do poéatku
leSenského pobytu.l4 Na poédtku tficatych let byl Campanellv vliv na
Komenského nejzjevneéjsi, prestoZe vyroky udlitele Komenského J. V.
Andrea, tykajici se Campanelly, byly pfinejmensim ironické. Ve své ,,Fy-
zice mluvil tehdy Komensky o zisluhidch Bacona a Campanelly, ,hos
enim Hercules, qui de bellandis monstris expurgandisque Augiae stalibus
feliciter admoverunt manus*. Byl tedy Campanella jednim ze zdroja inspi-
race Komenského filosofie prirody a pifirodovédy. Oboji netvoii ovSem
dnes sloup Komenského dusevni velikosti — Komensky nepokroéil dale
od Campanellovych anticipaci na cesté k objeveni subjektu védomi, jak
jej zjistime u Leibnize.

Zavaznéjsi je soud J. Patogky, Ze nelze podcenit vliv predkartesidnského
novoplatonismu, proslého Raimundem Lullem, MikuldSem z Cusy a Cam-
panellou, na genezi Komenského ,,Obecné porady o nipravé véci lidskych®,
jakoZto jednoho ze sloupll, na némz vedle protestantské scholastiky aristo-
telovsko-suarezovské metafyziky spocdivd.1s Pfedstavuje-li ,,Porada“ syn-
tézu jmenovanych dvou metafyzickych systematik, odliSuje se oviem
vyrazné od sméru, naznateného Galileo Galileim a René Descartesem —
a ovSem i od celého pfrevratu v pfirodovédé, oddélené umyslné od veske-
rého mysleni spoleCenského. Takové oddélovani zistalo oviem Komen-
skému cizi; naopak 5lo mu o spojeni ktesfanského citéni s konstruktivnim
racionalismem. Inspirovan Campanellou chipe Komensky v ,,Pampaedii‘
lidskou préci tak, Ze ,,dopliiuje mezery prirody* a svét tak, Ze je z pfirody
vytvaten Clovékem. Campanella stil tedy po boku Komenského — jednoho
z prvnich filosofi techniky, a nezmizel z tohoto mista, jak nasveédéuji
zminky v ,,Clamores Eliae“, aZ do konce Komenského Zivota.

3

Je tedy vztah Komenského k Machiavellimu a Campanellovi protiklad-
ny, kriticky i pritakavy zaroven. A takovy byl asi jeho postoj ke viemu,
co v 17. stoleti Itilie znamenala. V Komenského spisku ,,Historia Pro-
phana“ i v jeho korespondenci a spiscich povahy publicistické je pro to
dostatek dokladii. Italové se z jeho okoli neztraceji; Cesare Calandrini,
kazatel valonské cirkve v Londyné (London Dutch Reformed Church) byl
jeho spole¢nikem a radcem v neklidném prostfedi londynském v zimé
1641—1642.16 Pritom nesmime zapomenout, e Calandrini byl é&lenem ro-
diny protestantskych emigrantli z Janova, kterd predeviim v hospodai-
ském zivoté Evropy 17. stoleti hrila nesmirné duilezitou ulohu, protoZe
s firmou Calandrini a Burlamachi se setkdvidme stejné v Londyné jako

13 O Campanellovi pise J. Hrube§ v dosud nepublikované praci Publicistika a po-
litika na prahu velkého konfliktu 1590—1617.

14 J. PoliSensky, Komensky a éeské d&jepisectvi b&lohorského obdobi, Archiv pro
badani o Zivoté a dile J. A. Komenského XXI11/1964, s. 61 a d.

15 Jan Patocka, Aristoteles, jeho pfedchidci a dédicové. Praha 1964, s. 343, 385 a d.

16 O rodiné Calandrini viz J. Polifensky, Anglie a Bil4 hora, Praha 1949, passim.
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v Amsterodamu, v Norimberce jako v Praze. V letech 1619—1620 a znova
v letech 1626—1627 financovala tato firma pomocné akce generalnich stavi
Spojeného Nizozemi ve prospéch ¢eskych odplrcti Habsburkd. O par let
pozdéji se do okruhu Komenského dostava dalsi italskd postava, kapucin
Valerian Magni, jehoZ bratr Francesco, polsky a cisafsky diplomat, se stal
vrchnosti na panstvi StraZznice, kde Komensky stravil ¢ast svého mladi.
Zejména v letech jednani o torunské Colloquium Charitativum mél Vale-
ridn Magni na Komenského velky vliv, jehoz stopy najdeme rozsety
i v traktatech, namifenych proti P. Valeridnovi.!” Najdeme zde jistou
obdobu Komenského vztahu k socinidAndm — arianiim, s jejichZ ucenim
se ovSem Komensky seznamil uz doma na Moravé a k némuZ byl zjevné
stale znova pritahovan. V dobé, kdy uz Valeridan Magni byl mrtev (zemfel
na cesté do Rima, kam byl povolan, aby se odistil z obvinéni, Ze hlasa
bludy), Komensky cetl jeho prace, které mély své vyznavace na pobélo-
horské prazské akademii, zejména v okruhu Jana Marka Marci z Kron-
landu. Doufejme, Ze se jednou do Prahy vrati rukopisy Valeridnovy, zaptj-
¢ené pred triceti lety do fimského generdlniho archivu kapucinského fadu,
a Ze bude mozZné objektivnéji nez dosud analyzovat i vztah mezi obéma
postavami, které nakonec spojovala prislu$nost k moravské zemi. Pres
Magniho jde spojovaci linie k jezuitskému polyhistorovi P. Athanasiovi
Kircherovi, jenz z Rima ovliviioval nazory souéasniklt o pfirodovédé. Ko-
menského shovivavéjsi soudy o katolické cirkvi, obsazené v ,,Clamores
Eliae“, které $ly az k tomu, Ze byl proto, aby pro $ifeni myslenek ,,Obecné
porady“ bylo ziskano i TovarySstvo JeZiSovo, byly asi podminény jeho se-
znamenim s dilem lidi, jako byl Magni nebo Kircher.

Zminkou o ,,Clamores Eliae“, v némZ nékteri vidi variantu ,,Obecné
porady‘, jak o ni hovofil v ¢eské a latinské verzi Komensky v poslednich
letech Zivota, vracime se k vychodisku na$§i uvahy. Vztah Komenského
k Itdlii neni iluzi, nybrZ je realitou. Podnéty italského renesanéniho ,,mo-
delu“, vyjadfované Cusanem, Machiavellim, Campanellou a celou plejadou
mengich svétel, jsou z Komenského dila neodmyslitelné. Nic nevadi, Ze
Komensky z tohoto odkazu prejima piedevsim to, co se hodilo do jeho
vlastniho mys$lenkového systému, vyrustajiccho z puady humanisticko-
protestantského ,,modelu‘, predstavovaného Nizozemim. Od dob Kvaca-
lovych jsme pokrocili aspoii v tom, Ze jsme s to lépe pochopit vnitini svar
v mysli Komenského, dialektické rozpory, které mu umoziiovaly zaroven
prijimat i odsuzovat Machiavelliho a Campanellu. Jisté ve vztahu Komen-
ského k soudobé Italii je je§té mnoho bilych mist, mnoho otdzek zistava
otevienych, ale zvazime-li, co Itdlie znamenala pro Cechy 17. a jesté 18.
stoleti, je imperativnim pfikazem pravé jim vénovat pozornost nasi i téch,
kdo pfijdou po nas.

17 Acta historiae rerum naturalium necnon technicarum, Special Issue 3, Prague
1967, shrnujici prispévky konference: La révolution scientifique du 17¢ siécle et les
sciences mathématiques et physiques, konané v Praze v srpnu 1967.
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