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RENATA GRZEGORCZYKOWA (Warszawa)

AKTUALIZACJA WYPOWIEDZI POPRZEZ
KWANTYFIKACJE ARGUMENTOWI PREDYKATU

1. Kwantyfikacja w semantycznej strukturze zdania. Na wstepie
nalezy okreslié miejsce zjawiska nazwanego za tradycjs logiczng kwantyfi-
kacja w semantycznej strukturze zdania. Chodzi tu o informacje o zakresie
odniesienia predykatu, tzn. o $cisle sprecyzowanie przedmiotu (argumentu)
do ktérego odnosi si¢ predykat, a wiec o informacje, czy przedmiotem sadu
(propozycji) jest jakid jeden SciSle okreslony przedmiot, czy tez przedmiot
nieokreslony, nieznany moéwiacemu, czy tez pewien zbiér (klasa, badZ czes$é
klasy), jak w zdaniach ogdlnych. Informacja ta musi wystgpié w kazdym wypo-
wiedzeniu, aby spelnialo ono funkcje¢ komunikatywna, a wigc bylo zrozumiate
dla odbiorcy, podobnie jak sad nadawcy (postawa modalna: asercja, zadanie)
oraz informacja o czasie wydarzenia wzgledem aktu mowy (aktualizacja tem-
poralna).

Strukture semantyczng wypowiedzenia mozna wigc przedstawié schema-
tycznie:

M, ze SqPtemp( + 100

tzn. méwigcy wypowiada sad (zada, pyta), ze zachodzi pewna relacja miedzy
okredlonym (nieokredlonym, kazdym) S i P w czasie relatywizowanym do
momentu méwienia i najczeéciej w pewnym miejscu. Ten ostatni element nie
musi wystapié, nie jest on obligatoryjnie wyrazany przez formy finitywne
verbum (jak czas): dla wielu predykatéw informacja o miejscu, nawet jeéli nie
wyrazona formalnie, jest semantycznie obligatoryjna (Jan idzie, Jan $pi), ale
dla wielu predykatéw, zwlaszeza stanowych i mentalnych jest ona wykluczona
(por. np. Jan zna [wie, jest mezem Marii] w Krakowie itp. Abstrahuje od uzyé,
ktére sg naduzyciem normy semantycznej: Jan jest meiem Marii w Pradze,
a Anny w Warszawie).

Element Q, obligatoryjny w kazdym zdaniu, moze nie byé wyrazony formal-
nie, zwlaszcza w jezykach bezrodzajnikowych (np. Pies lezal na ulicy ,ten’,
,jaki§‘). Element Q wystepuje takze przy informacji temporalnej i wéwczas
kwantyfikuje on posrednio predykat. O kwestii tej szerzej bedzie mowa w p. 3.

Pozostaje jeszcze problem terminologiczny: czy omawiane zjawisko za-
liczyé do warstwy semantycznej czy pragmatycznej zdania. Jest to na pewno
element aktualizacji propozycji: jezeli przez propozycje rozumieé nieuksztal-
towana modalnie 1 temporalnie strukture predykatowo-argumentowa typu:
pies szczeka-, to wraz z aktualizacja temporalno-przestrzennag wprowadzenie

195



owego ,hic, nunc, ego tu‘ potrzebne jest tez sprecyzowanie ,hoc’, tzn. poinfor-
mowanie do jakiego psa, kiedy i o jakim modalnym ustosunkowaniu ego (aser-
¢ji, pytaniu) odnosi si¢ wypowiedzenie.

Jest wigc na pewno kwantyfikacja elementem aktualizacji (konkretyzacji)
wypowiedzenia, a do ktérego sktadnika si¢ ja zaliczy jest chyba sprawa drugo-
rzedng.

2. Precyzowanie zakresu odniesienia predykatu: kwantyfikacja
argumentu. W strukturze zdania musi byé zawarta informacja, do jakiego
przedmiotu odnosi si¢ predykat, czy jest to przedmiot jednostkowy (§cisle
okreslony lub nieokredlony), czy tez jest to zdanie ogélne o calej klasie przed-
miotéw lub czesci, typu: Pies jest ssakiem, badz zdanie ogélne o jednostkowym
przedmiocie, ale uogdlnionej czynnoéci (z ogélnym obiektem typu: Jan sprzedaje
ksiqzki, lub uogdlnionym czasem: Jan zowsze $pi dobrze).

Podstawowa operacja dzieli wiec teksty szczegélowe odnoszgce sig do
jednostkowego (okreslonego lub nieokreslonego obiektu) i teksty abstrakcyjne,
ogélne, odnoszace predykat do kazdego elementu danej klasy lub calej klasy
(zdania nauki, poezja refleksyjna itp.).

2.1. Kwantyfikacja szczegdétowa jest zasadniczo dwéch rodzajéw:
dcisle wyznaczanie (jota operator) za pomoca nazw wlasnych, deskrypcji
okreslonej (Jan pojechat do Warszawy, Ten chlopiec zbil szybe) oraz wyznaczanie
nieokreslone (eta operator) i tu istniejs rézne mozliwodci semantyczne, wy-
odrebnia si¢ caly szereg typéw operatoréw. Polszezyzna wyréznia ich 6:

a) Kwantyfikacja subiektywnie okreslona (dla nadawcy): Méwil ms o tym
pewien pan.

b) Kwantyfikacja subiektywnie nieokreslona: przejaw niewiedzy nadawcy
lub uznania niewaznosei $cislej informacji: Ktos przyszedl do ciebie.

¢) Kwantyfikacja Scisle logiczna: stwierdzanie istnienia: Jakis czlowiek w tej
chwili umiera.

d) Kwantyfikacja nieokreslona ograniczona, z wylaczeniem przedmiotu
okreslonego; informuje, ze predykat przystuguje nieokreslonemu przedmiotowi
z wylaczeniem przedmiotu wyznaczonego: List zanidst ktos inny.

e) Kwantyfikacja szczegélowa czastkowa informuje, Ze predykat przy-
stuguje czedci zakresu danej nazwy: Niekiorzy ludzie sq uczciwi.

f) Kwantyfikacja dowolna stoi na pograniczu kwantyfikacji szczegétowej
i ogélnej; oznacza potencjalne (postulowane) istnienie przedmiotu, do ktérego
odnosi si¢ predykat i jednoczesnie informuje, ze moze nim by¢ kazdy dowolny
element zbioru: Oddaj klucze komukolwiek w pracowns.

2.2. Kwantyfikacja ogélna, a wige informacja, ze predykat odnosi si¢ do
calej klasy przedmiotéw to operacja uogdlniajaca, ktéra w polszczyZnie ma
trzy odmiany semantyczno-formalne (wystepujace takze w wielu innych je-
zykach), zalezne od tego, czy zbidr ujety jest dystrybutywnie (ujecie indy-
widualizujace: Kaidy wrdbel jest ptakiem), czy tez kolektywnie (ujecie cato-
Sciowe, zbidr jako pewien przedmiot: Wszyscy pracownicy poszli na zebranie,
co daje np. mozliwosé okreslania go tak jak innych przedmiotéw: Ci wszyscy
pracownicy poszli na zebranie, ale nie *Ten kaidy poszedl). Istnieje wreszcie
typ zdan, w ktérych méwi si¢ o calym gatunku (ujecie generyczne): Czlowiek
pojawit sie na Ziemi 500tys. lat temu. Omowione typy kwantyfikacji mozna
przedstawi¢ w schemacie graficznym.

396



L6T

Tabela

1

Typy kwantyflikac ji argumcntéw

seceegodowa

okreslona
(tx)P(x)

subiektywnie
okreslona

ogolna
nieokreSlona dystrybutywna Kolektywna generycznd
- J
A%
AzP(x)
subiektywnie logicena sublektywnie czygstkowa dowolna
nicokreslona nieokreSlona
4 ograniczona

Vx;ix)

ViB{(x)Ax # a avnP AN Q. )

VEP(Z)AVEVE()A
/\{XI S—‘(::)}({xl:vP(;:)}



3. Kwantyfikowanie okreédlefi predykatéw:kwantyfikatory dru-
giego stopnia. Oméwione operacje zachodza takze w odniesieniu do takich
pojeé jak: czas, miejsce i sposéb wykonywania czynnodci oznaczonych pre-
dykatem. Ma]q one specjalne wykladniki formalne w postaci odrebnych
leksemoéw.

Dla jezyka polskiego jest to Scisty system przystéwkéw kwantyfikujacych,
ktéry moze staé si¢ podstaws kontrastywnego poréwnama z innymi jezykami
slowianskimi 1 niestowianiskimi. Sa to mianowicie wykladniki kwantyfikacji
szczeg6lowej okreédlonej: wiedy (w tym czasie), tu, tam (w tym miejscu), tak
(w ten sposéb); kwantyfikacji nieokreslonej: kiedys’ (raz, w pewnym czasie —
subiektywna okre$lonoéd); kwantyfikacji nieokredlonej ograniczonej: kiedy
indziej, gdzie indziej, inaczej; kwantyfikacji czastkowe): czasem, przewasnie,
gdzieniegdzie (brak jej dla znaczenia sposobu); kwantyfikacji dowolnej: kiedy-
kolwiek, gdziekolwiek (dla pojecia sposobu nie ma odrebnego wyktadnika,
jakkolwiek znaczy ‘byle jak’); kwantyfikacji ogdlnej: zawsze, wszedzie, w kaidy
5p0sob.

Warto zauwazyé, ze operacje na omawianych pojeciach sa znacznie mniej
subtelne, anizeli precyzujace przedmioty, np. nie rozréznia si¢ kilku odcieni
kwantyfikacji nieokreslonej, kwantyfikacji ogdlnej, w zakresie pojecia sposobu
brak jest zupelnie kwantyfikacji czastkowej. Pod innym wzgledem znéw
kwantyfikowanie pojecia czasu jest bardziej precyzyjne: rozréznia sie dwa
typy kwantyﬁkac]l czaystkowe] (bedzie o nich mowa nizej).

Informacja o miejscu i sposobie wydarzenia nie jest obligatoryjna dla kazde-
go zdania, bywaja nawet predykaty, ktdére nie dopuszczajg okreslen miejs-
cowych i sposobowych, jak np. wymienione na poczatku predykaty mentalne.
Natomiast informacja o czasie wystepuje zasadniczo w kazdym zdaniu
wnoszona przez forme verbum finitum relatywizujace wydarzenie wzgledem
aktu méwienia, jednakze, jak wiadomo, w ogromnej liczbie zdan wypowiada-
jacych stwierdzenia ogélne lub identyfikacje typu: Kwadrat na cztery boki réwne,
To jest rozprawa doktorska, To bezczelno$é, zachodzi neutralizacja pojecia czasu.
Komunikaty te sa poza tg kategoria, choé predykacja w nich wyrazona moze
dotyczyé nawet przedmiotéw (sytuacji) konkretnych

O operacji kwantyfikujacej pojecie czasu mozna méwié tylko w odniesieniu
do wypadkéw, gdy predykat oznacza czynnosé, proces, stan wymagajace
wskazania na punkt (odcinek) czasowy, w ktérym sie dokonaly, badz tez
poinformowania, ze dzieja sig w czasie nieokreslonym, dowolnym, kazdym.
Warto nawiasem zauwazyé, ze brak jest ostrych granic oddzielajacych zdania
pozaczasowe od zdan czasowo zdeterminowanych. Pojecie odcinka czasowego
rozciagajacego sie nieskoriczenie prowadzi do zdan niezdeterminowanych
czasowo: Janek zna tabliczke mnozenia (odkad sie jej nauczyl), Ziemia kreci
si¢ dookola slofica (przez czas, gdy istnieje) itp.

W zdaniach z predykatem czynnosciowym (stanowym, procesualnym) wy-
magajacym determinacji czasowej konkretyzacja w czasie jest konieczna,
choé moze byé przekazana bez zadnego wyktadnika formalnego: Jan wyszed}
{w czasie umownym, znanym rozméweom). Do prawidlowego zrozumienia zda-
nia konieczna jest informacja, czy zdarzenie dokonalo si¢ w jakim$ okres-
lonym czasie (sprecyzowanym najczedcie] w relacji do aktu mowy: dzid,
wezoraj, jutro ‘w dniu méwienia, w przeddzien, nazajutrz‘ lub w relacji do
momentu wyznaczonego w $wiadomodci moéwiacych: wledy, w tym czasie), lub
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nieokreslonym, badZ dowolnym, czy tez jest to zdanie ogélne zawierajace
pewng prawde ogélng o komunikowanych wydarzeniach, por. np. Jan poje-
chal do Krakowa dzis, kiedys, moze pojechaé kiedykolwiek, Jan jeidzi do Krako-
wa zawsze w piqlek.

Widaé stad, zZe precyzowanie czasu wydarzenia jest wlasciwie precyzo-
waniem jednostkowosci (konkretnodei) badZ ogdlnosci samego wydarzenia.
Jest to wiec operacja wyzszego rzedu (w stosunku do kwantyfikowania przed-
miotu), polegajaca na kwantyfikowaniu predykatu. Mamy wiec do czynienia
jak gdyby z kwantyfikatorem drugiego stopnia:

M, ze SQP tempQ

To przesunigcie od kwantyfikowania pojecia czasu do kw&ntyﬁkowama
zdarzenia (czynnoéci) komunikowanej przez predykat widoczne jest najwy-
razniej przy kwantyfikacji ogdlnej i czastkowej.

Kwantyfikacja ogdlna rzadko kiedy odnosi si¢ wylacznie do pojecia czasu;
najczesciej informacja ,w kazdym czasie’ okazuje si¢ bezsensowna np. Jan
wyjechal wezoraj (w okreslonym czasie) i *Jan zawsze wyjeidia. Kwantyfikator
ogdlny ma natomiast sens przy predykacie zlozonym, np. Jan wyjesdza zawsze
zdenerwowany (za poino, zmeczony itp.) i wéwezas mamy operacje przysadzania
pewnego predykatu drugiego stopnia (2meczony, za péino) skwantyfikowane-
mu ogdlnie argumentowi zdarzeniowemu: ,ilekro¢ Jan wyjezdza, jest zdenerwo-
wany', tj. ,dla kazdego wyjazdu Jana wlasciwe jest to, ze Jan jest zdenerwo-
wany‘. Zdania te maja normalng strukture zdania ogélnego, A xP(x) tyle ze
z oznacza w tym wypadku zdarzenie (wyjazd Jana).

Uzycie operatora zawsze w zdaniach z predykatem prostym typu: Jan
usmiecha sig, pracuje, spi itp., a wiec: Jan zawsze usmiecha sie, pracuje, §pi moze
byé rozumiane dwojako: albo z domyslnym: ,ilekroé go widze, spotykam® itp.
albo tez w znaczeniu: ,stale, ciagle’.

Kwantyfikacja czastkowa odniesiona do predykatu ma, w odréznienin od

kwantyfikacji argumentéw dwie odmiany: Jan przewainie (na ogdl) wyjeidia
zdenerwowany, to kwantyfikator czastkowy wiekszosci VxP(x) A Vx ~ P(x) A
A {x| P(x)} > {x| ~ P(x)}
Tzn.: ,8 wyjazdy takie, kiedy Jan jest zdenerwowany i takie, kiedy nie
jest zdenerwowany i tych pierwszych jest wigcej‘. Drugl typ to kwantyfikator
mniejszodci, ktéry ma strukture: VxP(x) A Vx ~P(x) A {x|P(x)} < {x|~
~ P(x)} np. Jan czasem wyjesdia zdenerwowany.

Jak pokazywaliémy informacja wyznaczajaca zaréwno przedmiot wypo-
wiedzi (argument, jak i predykat w strukturach bardziej skomplikowanych)
stanowi niezbedny skladnik kazdego komunikatu. Dzigki niej wypowiedz
aktualizuje si¢, nabiera konkretnosei, uzyskujqc odniesienie do konkretnych
przedmiot6éw rzeczywistosei, o ktérych méwiacy co$ orzekaja. W zdaniach og6l-
nych znajduje odbicie operacja myslowa nadawcy, ktory moze owiadaé
sady nie tylko o konkretnych przedmiotach, ale i o catych klasach} a takze
o przedmiotach konkretnych, jednostkowych moze wypowiadaé zda,nfa, ogolne
ujmujac w klasy orzekane o nich predykaty.
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Tabela

Typy kwantyfikacji okreSlen predvkatu (czasu, miejsca, sposobu)

”
szczegotowa
okre$lona nieokreslona
wtedy
tu, wum
tek wyk#a nieokreslona czgstkowa
s . ograniczona
kiedys kiedy indziej
ndzies zdzie indzie]
Jjakos incczed
. N . . . . .
mnie jszosci wigkszosci
czasem przewa2nie

gizieniegdzie

ogélnu

zZawsze
wszgdzie
(v kasdej sprawie)

dowolna

kiedykolwiek
gdziekolwiek .
(w jakiknlwiek upocob)



