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JAN FIRBAS (Brno)

K POJMU ZAKLADNIHO ROZLOZENI VYPOVEDNI
DYNAMICNOSTI

V tomto pfispévku bych rdd vyzvedl jeden aspekt tzv. zdkladniho rozloZeni
vypovédni dynamiénosti. Zaénu s pozndmkou o vypovédni dynamiénosti samé.?

O rliznych stupnich vypovédni dynamiénosti mj. svédéi to, co R. Gunter na-
zval ,,patologickym dialogem‘.2 Jde o konstruovany dialog, v kterém jsou
intonaéni centra rozmisténa zcela nevhodné. Jde o konstruovany dialog,
v kterém se — uZ podle mého vykladu — intonaéni centra vyskytuji na slozkdach,
které nejevi nejvySsi stupenn vypovédni dynamiénosti a na které intonacdni
centrum nepatfi.3 Uvedu pfiklad. Pidjde o situaci, v niZ pfi prvni vypovédi
(pti zadatku dialogu) nelze jeSté nic vyvodit ani ze slovniho kontextu (pred-
chazejici slovni kontext prosté neexistuje) ani z bezprostfedné relevantniho
kontextu situaéniho.4 (V levém sloupci jsou uvedeny realizace ,,patologické",
v pravém realizace adekvatni.)

: (1) PRISEL k nim na chatu Jirka. A: (1) PfiSel k ndm na chatu JIRKA.
(2) MA od pfedvcerejSka nové auto. (2) M4 od predvéerejska nové AUTO.

1 (3) Kde JEPsplaéil? B: (3) Kde je SPLASIL?

: (4) KOUPIL si je ve mésté v bazaru. A: (4) Koupil si je ve mésté v BAZARU.

: (5) JEL v ném domi? B: (5) Jel v ném DOMU?

: (6) Frantik v ném JEL domd. A: (6) FRANTIK v ném jel domd.

o

Ngkolik slov na vysvétlenou. Sdéleni rozvijeji nesporné vice slozky kontextové
nezapojené nez slozky kontextové zapojené. SloZky kontextové nezapojené jevi
vice vypovédni dynamicénosti neZ slozky kontextové zapojené. Slozka kon-
textové zapojend se nemiZe stdt nositelkou intonacniho centra. Proto se ve

1 0 pojmu vypovédni dynamicénosti jsem souhrnné pojednal v ¢linku On the Concept
of Commaunicative Dynamism in the Theory of Functional Sentence Perspective, SPFFBU
A 19 (1971), s. 135—144. Jeho polskd verze O pojeciu dynamicznodci wypowiedzeniowef
w teorii funkcjonalnej perspektywy zdania vySla ve shorniku Text i jezyk, Problemy
semantyczne (red. M. R. Mayenowa), Wroclav (1974), s. 9—21.

2 R. Gunter, On the Placement of Accent in Dialogue, Journal of Linguistics 2 (1966),
8. 159—173.

3V piikladu, ktery nésleduje, disledné plati, Ze sloZka jevici mejvys3i stupefi vypo-
v&dni dynamicénosti je i nositelkou intonaéniho centra. O odchylkich od této kongruence viz
mou praci A Study in the Functional Perspective of the English and the Slavonic Inter-
rogative Sentence, Brno Studies in English 12 (1977), s. 9—56.

4+ K pojeti kontextu zde zastivanému viz napf. mij élinek Orn the Thematic and the
Non-Thematic Section of the Sentence, Style and Text (Studies Presented to Nils Erik
Enkvist), Stockholm (1975), s. 317—334 (zvl. s. 318).
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vypovédi ¢ 3 nemiZe intonaéni centrum objevit na zdjmenném tvaru je
a ve vypovédi ¢. 6 na slovesné sloZce jel.

Slovesna slozka se nemtiZe stat nositelkou intonacniho centra ani ve vypové-
dich ¢. 1, 2, 4 a 5. Pro€ tomu tak je?

V & 1 je vypovédné zdvaZnéjsi kontextové nezapojend osoba objevujici se
na scénég, vyjadiend vlastnim jménem (Jirka), nez samo objevovani, vyjadiené
slovesem. Adekvatni intonace tedy bude: Prisel k ndm na chatu JIRKA.

V ¢ 2 je vypovédné zdvaZnéjSi kontextové nezapojenad vlastnénd véc, vy-
jddfend gramatickym pfedmétem (nové auto), neZ samo vlastnéni, vyjadfené
slovesem. Proto: Md cd véerejska nové AUTO.

V & 4 je vypovédné zdvaingjsi mistni specifikace (ve mésté v bazaru) nei
d8j, vyjddreny slovesem. Na srpecifikaci ve mésté v bazaru odkazuje tazaci
kde v predchazejici otdzce. Proto: Koupil si je ve mésté v BAZARU.

V & 5 je vypovddné zavain&jsi cil cesty (demil) nez pohyb k nému, opét
vyjadieny slovesem. Proto: Jel v ném DOMU?

Alesponi v ¢. 1, 2 a 4 je sloveso kontexlové nezapojené. O kontextové ne-
zapojenych sloZkich dodejme jesté poznamku.

Z komentdFd k & 1, 2, 4 a 5 vyplyv4, Ze i v kontextové nezapojené Césti
vypovédi lze zjistit 1izné stupné vypcvédni dynamwiénosti. Vypovédi €. 1, 2, 4
a O svédél o tom, Ze mezi kontextové nezapojenymi elementy piispivaji méné
k rozvijeni informace a jevi tak niz&i stupeni vypovécni dynamicnosti ty slozky,
které se nemohou stit vlestnim jddrcm a v denych plipadech ani nositelkami
intonaéniho centra, protcie tcmu lrdni jind Lontextové nezapojend slozka,
popf. jiné kontextové nezapoené clciky. V dokladech &. 1, 2, 4 a 5 tyto jiné
kontextovs nezapojené slezky tak ptsobi pro charakter své sémantické naplneé.
D4 se iici, 7e vypovédné méné dynemické cloZky uvadéji do sdéleni sloiky
o vy35i vypovédni dynamicncsti.

Komentované vypovédi ilustruji tendenci uZivat v toku sdéleni slovesa
pfedevéim jako slozky uvadéci. Ilustiuji tendenci slovesa fungovat jako
sloZka pfechodovd. Pro CeStinu tuto tendenci piesvédéivé prokizaly statistické
vyzkumy L. Uhlifové.s

O podrobngjsi vyklady tcho, jak ccuhra kontextu, sémantické stavby
a linedrnf modifikace (vétného postaveni) signalizuje stupné vypovédni dyna-
miénosti, jsem se pokusil na jinych mistech.s Tyto vyklady dovolily zkusmo
ustavit dvé Fady stoupajici vypovédni dynamicnosti, a to jak ji jevi kontextové
nezapojené sémantické naplné: (1) SCENA (kulisy ¢asové, mistni aj.) — OBJE-
VENI/EXISTENCE na scénd — JEV objevujici sefexistujici na scéné; (2)
SCENA — NOSITEL vlastnosti — VLASTNOST — SPECIFIKACE —
DALST specifikace. Spolu s V. Mathesiem je tu vlastnost chipédna v Sirokém

s Viz jeji préce Vaztah syntaktické funkce wvétného élenu a jeho misto ve wvété, Slovo
a slovesnost 30 (1969), s. 358—370, a On the Quantitative Analysis of Clause and Utterance
in Czech, Prague Studies in Mathematical Linguistics 4 (1972), s. 107—128. Pro angli¢tinu
jsem. se pokusil prokédzat tuto tendenci v praci On the Prosodic Features of the Modern
English Finite Verb as Means of Functional Sentence Perspective, Brno Studies in English
7 (1968), 8. 12—47.

¢ Viz napf. Non-Thematic Subjects in Contemporary English, Travaux linguistiques
de Prague 2 (1966), s. 239—256, a price uvedené v anotované bibliografii J. Firbas—E.
Golkova, An Analytical Bibliography of Czechoslovak Studies in Functional Sentence
Perspective, Brno 1976. :
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slova smyslu. Stala vlastnost je obyfejné vyjadfovdna adjektivem, pfechodna
slovesem.?

Vzhledem k tomu, Ze v toku sdéleni funkce vyjadfovat nositele v astnosti se
realizuje pfed funkci vyjadfovat jev existujici/objevujici se na scéné a Ze
obg Ffady zacinaji scénickymi elementy, 1ze zkusmo obé Fady slouéit v fadu jednu:
SCENA — OBJEVENI/EXISTENCE na scéné — JEV objevujici sefexistujici
na scénd — NOSITEL vlastnosti — VLASTNOST — SPECIFIKACE —
— DALSI specifikace.®

Soudasné bych rad podtrhl, Ze Fada stoupajici vypov&dni dynamiénosti
se tyka funkeci sémantickych naplni v aktu sdéleni. Nejde tedy o staticky
chipanou sémantickou vétnou stavbu, ale o dynamicky pojatou sémantickou
vystavbu, realizovanou v aktu sdéleni. Toto rozliSeni navazuje na myslenky
F. DaneSe a M. Dokulila vyslovené uZ v r. 1956. Z hlediska dynamicky pojaté
vystavby lze pak jeSté Fici toto o sloZkach kontextové zapojenych. Vzhledem
k tomu, Ze minimalng rozvijeji sd&leni — vzhledem k tomu, Ze jsou vlastné
oddynamicétény — tihnou bez ohledu na své sémantické ndplné k slozkam
scénickym.

Vratme se k navrZené stupnici. A¢koli pFi souhie prostfedki signalizujicich vy-
povédni dynamicnost hraje linearni modifikace (vétné misto) dileZitou ilohu,
neni tato stupnice v podstaté pojem slovosledny. Jednotlivé polozky jsou sesta-
veny do fady jevici stoupajici vypovédni dynamiénost. Neni pfitom jisté bez
zajimavosti, Ze navrZend stupnice neni v rozporu s na$i zkuSenosti, s nasimi zna-
lostmi 0 mimojazykové skuteénosti. Je rovnéz pozoruhodné, Ze nejenom ceStina,
ale indoevropské jazyky vibec a mnohé jazyky neindoevropské jevi silnou
tendenci, aby pfi realizaci slovnich pofadku fadily v&tné slozky v souhlase se
stoupajici vypovédni dynamiénosti. V souhlase s touto tendenci jsou ov3em
i takové slovni porddky, pii nichZ kontextové zapojené slozky, které jevi nej-
niZ8§i vypovédni dynamicnost, pfedchazeji kontextové nezapojenym sloZkédm,
které jsou pak sefadény tak, Ze jevi stoupajici vypovédni dynamicnost.

Vzhledem k uvedenym skuteénostem nazyvame rozloZeni vypovédni dy-
namiénosti, které jevi nepletrZité stoupajici vypovédni dynamiénost, zdklad-
nim rozloZenim vypovédni dynamicénosti.

Jazyky nejsou otrocky spjaty se zakladnim rozloZenim vypovédni dyna-
miénosti. Diky souhfe prostfedkid slovoslednych, sémantickych, kontextovych,
k nimZ pfistupuje intonace, jsou schopny se od zakladniho rozloZeni vypovédni
dynamicnosti odchylovat a tyto odchylky signalizovat. Nejednoznaéné

7 8rov. V. Mathesius, Obschovy rozbor souéasné angliitiny na zdkladé obecné lingvistic-
kém (vyd. J. Vachek), Praha (1961), s. 62—63.

¢ O vztahu mezi obéma slupnicemi jsem podrobn&ji pojednal v studii On Ezistence/Ap-
pearance on the Scene in Functional Sentence Perspective. Studie vySla v Prague
Studies in English 16. O posloupnosti, v niZ se realizuji funkce ,,jev objevujici se/existujici
na scéné" a ,,nositel vlastnosti’, neddvno zajimav® pojednala N. D. Arutjunovovai;
viz jeji clanek Referencija imeni i siruktura predlozenija, Voprosy jazykoznanija 1976,
2, 8. 36—42. Tfeba uvést, Ze prvni pokus o sestaveni fa g stoupajici vypovédni dynamig-
nosti byl uwiinén P. Sgallem, E. Hajidovou a E. BeneSovou; srov. jejich knihu
Topic, Focus and Comment, Kronberg/Taunus (1973), zvl. s. 67. Oba pokusy vychdazeji z toho,
co je zndmo o tom, jak funguji kontextové nezapojené sémantické obsahy pfi signalizaci
stupiii vypovédni dynamifnosti.

¢ Viz jejich &ldnek O tzv. vgjznamové a mluvnické stavbé véty, O védeckém poznani jazykd,
Praha (1958), s. 231—246 (zvl. s. 236).
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signalizace ]ze povaZovat za periferni jevy jazykového systému. Jazyky se mohou
li§it, pokud jde o jejich nejbéZnéj8i, bezpfiznakové rozloZeni vypovédni dy-
namicénosti. Tato nejbéZnéjsi rozloieni nemuseji nutnd odpovidat zdkladnimu
rozloZzeni vypovédni dynamicénosti. Tendence k zdkladnimu rozloZeni se v nich
nemusi prosadit jako hlavni slovosledny éinitel. Prosazuje se jako hlavni
slovosledny &initel v spisovné &eStiné, neprosazuje se jako hlavni slovosledny
¢initel v soudasné anglicéting.

Vyznam, ve kterém pouZijeme vyrazu ,,zdkladni”, je ovSem véci definice.
Japonsky lingvista Itaru lidZima v své studii The Basic Distribution of
Communicative Dynamism in Japanese'® dochdzi k zavéru, Ze nejbsingjsi
rozloZeni vypovédni dynamiénosti v japonstiné je to, které jevi stoupani vrcholici
na predposledni vétné sloice, po niZ nasleduje pokles ve vypovédni dynamiénosti.
Neni bez zajimavosti, Ze na poslednim misté v spisovné japonské vété stoji
zpravidla sloveso. lidZima nazyva pravé toto rozloZeni vypovédni dynamiénosti
zdkladnim. UZiva tedy vyrazu zakladni na oznadeni takového rozloZeni, které
je bezpfiznakové pro jisty jazyk.

Zakladni rozloZeni vypovédni dynamiénosti v tom pojeti, které jsem zde
nastinil, neni chipano jako jev, jehoZ charakter se méni s charakterem toho
kterého jazyka. V nastinéném pojeti jde o jev, ktery vzhledem k riznym
jazyklm zastava stejny. Jde o jev, ktery ziistdvd stejny i v riznych vyvojovych
stadiich jednoho a téhoZ jazyka, v rdznych funkénich stylech jazyka a v riznych
jeho dialektech. Zikladni rozloZeni vypovédni dynamicénosti tvofi tak v nasti-
néném pojeti vhodné vychodisko pro konfrontaéni studium rozloZeni vypovédni
dynamicnosti v riznych jazycich, jinymi slovy pro lingvistickou charakteristiku
rozloZeni vypovédni dynamicnosti (aktualniho élenéni neboli funkéni perspektivy
vétné) riznych jazykd. Pravé tento aspekt nastinéného pojeti zdkladniho
rozloZzeni vypovédni dynamiénosti jsem chtél v této poznamce vyzvednout.

10 Atomi-Gakuen Toshi-Daigaku Kiyoo (The Bulletin of Atomi-Gakuen Women's Uni-
versity), Niiza (1975), ¢. 8, s. 1—6.
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