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OLGA KAFKOVA | (Praha)

VZTAZ ENI SEFMANTICKFHO KOMPONENTU VYPOVEDI
KE KOMUNIKATIVNI SITUACI V BEZNE MLUVENYCH
PROJEVECH

K TZV. SITUACNI ZAKGTVENCSTI VYPOVEDI

Pragmatické aspekty vypovédi zvySuji zdjem o sepdti sémantického kompo-
nentu vypovédi s komunikativni situaci a o vymezeni a strukturaci pojmu
situace. Riznymi pojetimi se zabyval ve svém referité V1. Barmet.t Uz3i
pojeti vychazi ze sémiotickych zFeteld: situace je nahliZena jako referent
vypovédi; Sirdl pojeti p¥ihlizi i k celému okruhu komunikativnich okolnosti,
za nich se vypovéd realizuje. I v tomto SirSim pojeti je situace vymezovina
Tizné: 1. jednak jako souhrn tempordlné a lokalizaéné konkretizujicich faktord,
které podmifiuji prib&¢h komunikace a promitaji se do lexikilné sémantické
a gramatické vystavby vypovédi, pfiemZ maji své kategoridlni vyjadfeni
(jmenujme napf. temporalni a lokdlni fixaci sémantického komponentu), 2. jed-
nak jako souhrn obecné okolnostnich komunikativnich faktort (sem spadé napf.
charakter prostfedi, aktivita partnerd komunikace, jejich socidlné demogra-
fickd charakteristika a vzdjemny vztah, téma apod.), které se promitaji do
vystavby vypovédi, ale nemaji v jazycich naSeho typu zpravidla své grama-
tické kategoridlni vyjidfeni. S takto obecné chdpanou komunikativni situaci
se pracovalo pfi vymezovéni riznych typt komunikatd, pfi odliSovani projevi
psanych od projevi mluvenych.

K situagnimu pozadi vypovédi (k jeji situaéni vazanosti, zakotvenosti) pfihlizi
popis vystavby vypovédi v béiné mluvenych projevech. Situaéni zakotvenost
je vyrazna u vypovédi vznikajicich za komunikativni situace, jeZ se vyznacuje
vysokym stupndm aktudlnosti a konkrétnosti. Aktualnost komunikativni
situace je ddna parametry ve smyslu hic et nunc, fyzickou pfitomnosti partnerd
komunikace, pfedmétnou situaci, kterd mu¥e zahrnovat i objekt sdéleni,
popfipad® vysokou spoleénou informovanosti o objektu sdéleni. Aktudlnost
komunikativni situace se obré%i v referenénich vztazich, v tempordlni a lokalni
fixaci a bezprostfednd ovliviiuje jazykové ztvarnéni vypovédi v roviné pojme-
novaci i vypov&dni. Protipélem aktualni komunikativni situace je komuni-
kativni situace zobecn&nd, jejiZ komponenty jsou bez piimého vztahu ke
konkrétnimu a uréitému v aktudlni mimojazykové realité. Vypovéd Ty jahody
jsou dobré! (popf. Ty jsou dobré!) je piikladem vypovédi vazané na aktualni
situaci, vypovéd Jahody jsou dobré (obsahuji hodn& vitamini) ma platnost
v3eobecnou a vyznatuje se vy$$im stupndm abstrahovanosti. Ukazuje se tedy,

1 Komunikativnt situace a vypovéd.
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Ze pojem sitnace muZe byt chipdn nejen $ife i dZe, ale i v rizném stupni ab-
strakce. Stupeil abstrahovanosti komponentli komunikativni situace se odrazi
ve struktufe vypovédi a muZe byt kritériem pfi jejich klasifikaci. Systémové
gramatiky se zabyvaly pfevdiné sémanticky vplnou a mluvnicky plné organi-
zovanou vitou, v jejiZ vystavbé je vazba na komunikativni situaci malo patrna.
Systémovy piistup vyZadoval navic, aby se i na konkrétng situaéné zakotvenou
vypovéd pohliZelo z hlediska abstraktni soustavy pojmid. Popis vystavby
vypovédi v béiné mluveném jazyku se naproti tomu nemohl obejit bez
pribliZeni k situaéni zakotvenosti vypovédi, nevytvofil vSak dosud konsek-
ventni soustavu pojmi z hlediska teorie vypovédi.

Ve vypovédich béZné mluveného jazyka se aktudlni komunikativni situace
promiti do lexikdlné sémantické a mluvnické vystavby vypovédi a ovliviiuje
ufiti jazykovych prostfedkid tak, Ze midZe ménit i jejich sdélnou hodnotu.
Urcitost a neuréitost sémantického komponentu vypovédi (tzv. referenéni
determinace) miZe byt dana vztahem k aktudlni situaci a nemusi mit své
specifické indikatory. Disledkem sep&ti s aktudlni situaci v b&iné mluveném
jazyku je nevyjadfovani nejvice urCenych jeho sloZek, které jsou obvykle
v tématu;? sr. explicitni vyjadfeni urditosti/neuréitosti: UZ jede néjaky autobus;
Uz jede ten autobus; a neexplicitni vyjadieni: Uz jede.

Podobné jako aktudlni situace ptsobi i spoleéna pfedchozi zkuSenost partneri
komunikace, jeZ se projevuje ve vysoké mife informovanosti o objektu sdéleni,
a dale jejich spoletné znalosti o svété. Takto Siroce chapané presupozice rovnéz
determinuje sémanticky komponent vypovédi ve smyslu urfitosti/neuréitosti
bez explicitniho vyjadfeni, tvofi jakysi protipél k explicitnim prostiedkim
kvantifikace a identifikace, jimZ se v posledni dob& vénuje pozornost. Domni-
vam se, Ze jak sepéti s aktualni komunikativni situaci, tak i faktory presupo-
ziéni maji vliv na ztvarnéni vypovédi a patii tedy do syntaktické problematiky
vypovédi.

Aktudlni situace ma dale v b&Zn& mluveném jazyce bezprostfedni vliv na
vyjadfovéni lokalni a temporalni fixace sémantického komponentu vypovédi,
kterd miZe byt vyjadrend explicitné, ale ¢asto se pravé v této dorozumivaci
sféfe explicitné nevyjadfuje a vyplyva z pfimého vztaZeni k aktudlni situaci;
sr. explicitni vyjadfeni: Cxuompu, 6 amom mazasune ecmov aumorsr, Cavuuuss,
3a pekou nolom coaosvu,; a neexplicitni vyjadfeni: Cmompu, sumonst; castusuus,
coaoavu. Plsobi zde i jazykovy kontext, slovesa vnimani cuompems a castwams
navozuji tempordlni a lokalni aktudlnost.

Sepéti s aktudlni situaci se v rdznych jazycich muZe projevovab riznd.
Tak napf. zdkladnim prostiedkem pro vyjidfeni tempordlnich kategorii je
v rustiné a CGeStiné morfologicka kategorie ¢asu v kombinaci s prostfedky
lexikalpimi a syntaktickymi. Ve vypovédich situaéné podminénych se v3ak
vyjadfuje pfimym sepétim s aktualni situaci, formalnim prostfedkem aktualizac-
nim je pouze intonace (sr. uvedené jmenné vypovédi). Obdobn& neni explicitné
vyjadfena temporalnost ve specifickém ruském vypovddnim typu s nulovym
{nerealizovanym) slovesem,3 napf. A npamo c eokzasa. V bdind mluvené

2 O sloZitéin vztahu mezi uréitosti/neurditosti vypovédnich sloZek a tématem vypovédi

sr. Clanek J. Firbase, Non-Thematic Subjects in Contemporary English, TLP 2 (1966),
8. 239—56.

3 8r. Je. N. Sirjajev, O nexomophix noxaaamenfs HEZAMEUEHRHUT CURMAKCUNECKUZ NO3U-~
Yuii ¢ eblcKaIBIBANUAT paszosopHoli pewu, ¢0. Pycckaa pasrosopHad peds, 1973, s. 288—314.
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rusting se temporalni aktualizace €astéji vyjadfuje pfimym sepdtim s aktuilni
situaci neZ v ceStiné.4 Rustina ma k tomu systémovy pfedpoklad — existenci
tzv. nulové spony.

Sepéti sémantického komponentu vypovédi s aktualni situaci a situaéni
presupozice ovliviiuji vystavbu vypovédi v b&Zné mluvené ruStiné natolik, Ze
vedou ke specifické adaptaci prostfedkd pro pojmenovaci a vypovédni funkei,
k jejich menSi polarizaci, nez je tomu v rustind psané.’ Prostfedky slouZici
v kodifikované rustiné psané pojmenovaci funkci se uplatiuji ve funkei vy-
povédni (sr. rizné typy nominativnich vypovédi) a primérni prost¥edky vypo-
védni slouZi pojmenovani (sr. tzv. slovesné nominace).s Situacni faktor se tedy
nejen projevuje ve vystavbé vypovédi, ale zprostfedkované ovliviiuje i systémové
uspofadani prostfedkd v této sféfe dorozumivani.

4 Sr. K. Chlupéaovd, K difdznosti pojmenovacich a vijpovédnich prostfedkd v ruském
mluveném projevu, Studia Slavica Pragensia, 1973, s. 231—236; O. Kafkovd, K vystavbé
vypovédi v bézné mluvené rusting, kand. dis. 1973, s. 24—71.

* Sr. Je. A. Zemskaja, c6. Pycckasa pasrosopmas peus, 1973, s. 438—440.
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