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UVODEM

Pozitivismus nesporné patril k nejolivnéjsim proudim ceského burioaz-
nitho mysleni konce XIX. a prvé poloviny XX. stoleti. Zhruba po dvé tfe-
tiny stoleti vystupoval jeko dileZitd, po nékolik desitileti jako vidéi ten-
dence ceské filozofie. Prdvé v jeho duchu se pocala organizovat — po her-
bartovské predehie — moderni deskd filozofickd prdce i védeckd kultura
vitbec. Ovlddl univerzitni katedry a vychoval tu nékolik generaci odbor-
nych pracovniki, skrze néz pusobil ddle na smysleni Ceské inteligence,
zvldsté na uditelstvo. Ba pied proniknutim a pfFijetim marxismu v nasem
délnickém hnuti ovliviioval i délnictvo a znesnadiioval jeho pFechod k re-
voluéni orientaci. Své nejvyraznéjsi filozofické vyjddfeni nasel u Fran-
tiska Krejétho, v mezivdleéném obdobi — po pddu hegemonie Krejéiho
verze pozitivismu ~— profel jistou krizi, kritizovdn a napaddn zejména
proudy iracionalistickymi, aviak snazil se — zejména v dile Josefa Tvrdého
— obrodit se na ponékud §irsi zdkladné. Jeité po roce 1945 se pokusil za-
sdéhnout do ideovych a svétondzorovych zdpasit o charakter orientace nasi
osvobozené spoleénosti; aviak brzy poté, po Unoru 1948, se jeho vyvoj
ukonduje.

Domnivdim se, Ze sama tato délka trvdni a §ife vlivu deského pozitivis-
mu — a to bez ohledu na to, jaky byl jeho vlastni filozoficky obsah —
opravtiuje poklddat marxistickou analyzu tohoto sméru éi proudu za oprdv-
nénou a aktudlni, ba — vezmeme-li v uvahu, Ze takovd analjza dosud
chybi — za naléhavou. Tato aktudlnost vyplyvd prfitom nejen z pFidin
historicko-filozofickych a teoretickych; md i své diivody ideologické. Nent
snad prehdnénim tordit, Ze bez kritického zhodnoceni deské pozitivistické
tradice nelze plné pochopit nejen védomi a kulturu deské spoleénosti na
sklonku jeji burfoazni epochy, nybrZ Ze nelze plné zvdzit vztahovy rdmec,
specifické obtize a rozvijeni marxistického smysleni a védomi nast sou-
dobé spolecnosti.

Moje prdce oviem vSestrannou a uplnouw analyzu a definitivni zhodno-
ceni ¢eského pozitivismu nepoddvd — nebylo to ani moZné, protoZe jsem
pro celek prdce nemél pfedchiidci a o monografické pFispévky jsem se
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mohl opfit spife vyjimeéné —. hlavné o prdce svych fakultnich spolupra-
covniki. Prdce je tedy vskutku pouze pFispévkem k takové analjze a ta-
kovému zhodnoceni. Po charakteristice ,pozitivismu viibec”, tj. jako jis-
tého meodmyslitelného a pFiznaéného proudu burfoazniho mysleni jen
panoramaticky urcuje hranice, hlavni vyvojové epochy a piedstavitele
ceského pozitivismu; zdvérem si pak struéné klade otdzky specifiénosti
a ,dédictvi® (tj. prezitkit a problémi) pozitivistické tradice u nds.

Prace je vysledkem autorova kritického studia Eeského pozitivismu,
které spadd pfevdiné do doby pred vice neZ deseti léty. Jidro price —
édst druhd: Panorama deského pozitivismu — vzniklo na konci 60. let,
byle postupné publikovdno ve Sborniku praci filozofické fakulty (Fada
B 1970, 1971, 1972) a je zde pFedkldddno jen s mepodstatnymi korektu-
rami a dopliiky. Prvd édst prace — Zdkladni urdeni pozitivismu —, kterd
vznikla zhruba v téZe dobé, je uvedena (proti verzi otisténé ve SPFF 1969)
s nékterymi upravami, neni vak pfepracovdna natolik, aby mohla Sife
zaznamenat veSkerou marxistickou literaturu o evropském pozitivismu
vzniklou v poslednich letech. Jen tF¥eti édst préce — Charakter ceského
pozitivismu a jeho dédictvi — je zcela novd; vznikla velmi podstatnym
pfepracovdnim a zejména roz§ifenim staté Pozitivismus jako tradice Ees-
kého mysleni (otisténé ve Filozofickém dasopise 1965).



