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ZAVER

Rozbor vyvoje lidové strany v letech 1896—1909 vychazel z ptred-
pokladu, Ze dané obdobi bylo svym charakterem rozhodujici nejen pro
zformovéni lidové strany jako vedouci politické sily ¢eské burZoazie na
Moravé, ale také pro utvareni systému éeskych politickych stran na
Moravé a pro prosazeni zasadnich tfidn& politickych zmén v éeské spo-
le¢nosti zplsobenych po¢itkem imperialistického stadia kapitalismu, N&§
rozbor byl zaméfen hlavné na tii spolu té&sné souvisejici okruhy problé-
mua: 1. na otazku socidlné t¥idniho profilu lidové strany a jeho vyvojo-
vych zmén; 2. na postaveni lidové strany uvniti politického tdbora ées-
ké burZoazie na Moravé; 3. na vymezeni vzajemnych vztahi, shod a od-
lisnosti lidoveckého a mladodeského politického proudu, a tim i na obec-
néjsi srovnani éeské burZoazni politiky na Moravé a v Cechéch.

1. Lidova strana vstupovala do rozhodujici faze svého vyvoje jako
strana svou socidlni zdkladnou maloburZoazni. I kdyz se oficidlné stale
prohlasovala za stranu ,vSendrodni“, kterd méla hajit z4jmy vSech
vstev, soustfedovala ve skute¢nosti svou politiku na podchyceni a udrze-
ni stifednich vrstev venkova a mést (zamoZnéjsiho rolnictva, Femeslnfiki,
drobnych malovyrobetli, niz§tho Gfednictva a inteligence). Proto také na
svém sjezdu v roce 1896 pristoupila k ptfijeti specidlniho rolnického
a Zivnostenského programu a k formulovani ,stfedostavovské® politické
koncepce, kterd méla sladit a prosazovat poZadavky a zdjmy venkovské
a méstské maloburZoazie. VyuZivala pfi tom skuteénosti, Ze rolnictvo na
Moravé s ohledem na nerozvinutost ¢eské primyslové burzoazie, na silné
klerikdln& agrarni hnuti i narodnostni situaci vét$iny moravskych mést
s uplnym politickym osamostatnénim vahalo mnohem déle neZ agrérni
hnuti v Cechéach. Vétsina venkovské maloburzoazie se tak k lidové strané
politicky hlasila je§té v prvni tfetiné 10. let. K udrZeni maloburZoaznich
socialnich vrstev, radikalizovanych na jedné stran& hospodaiskou situaci
malovyroby, na druhé strané délnickym hnutim, slouzil lidové strané
nejen vystupniovany nacionalismus a akceptovidni umirnénych sociilné
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reformnich poZadavk(, ale také hospodarsky antisemitismus, ktery byl
na zminéném sjezdu prijat za integralni soucdst programu strany.

Maloburzoazni socidlni zdkladna lidové strany umozfiovala, aby se li-
dovci jesté ve druhé poloviné 90. let slovné stavéli proti velkokapitalu
a velkoburzoazii. Tyto postoje viak nebyly podminény tiidné, ale na-
cionalné. Lidova strana naopak uZ v této dobé predstavovala potencialni
reprezentantku sflici ¢eské burZoazie, ktera jen s obtiZemi hledala pro-
sttedky k prosazeni se viéi mocné burzoazii némecké a jejimu kapitilu.
Svédéil o tom zajem lidovel o rozvoj éeského hospodaiského podnikéani
na Moravé a podpora, kterou mu lidovd strana projevovala, ale také
odmitavy vztah k revoluénimu fefeni socidlnich rozpori a stale vyhra-
nénéjsi pomér k délnickému hnuti. Zaméry udrZet, resp. znovuziskat
vliv na délnické hnuti byly v souvislosti se samostatnym postupem dél-
nictva vedeného socidlni demokracii pfi volbadch do fiské rady v roce
1897 vystfiddny snahou omezit vliv socidlni demokracie na délnictvo
a posilit v ném nacionalistické a revizionistické tendence. Jen ¢4steéné
se tyto zaméry lidovcam podatily, kdyz doéasné ziskali politicky , patro-
nat“ nad vznikajicim hnutim narodnich délniku.

Pri¢iny pretrvdvani maloburzoazniho charakteru lidové strany je5té
v druhé poloviné 90. let spoéivaly v nerozvinutosti a zaostavani Ceské
burzZoazie na Moravé jak vzhledem k némecké burZoazii na Moravé, tak
vzhledem k c¢eské burzoazii v Cechéch. Rozpory mezi prumyslovymi
a agrarnimi zijmy vzhledem ke slabosti priimyslové burZoazie a silnému
podilu stfedniho rolnictva na politice lidoveit mohly na pidé lidové
strany vystupovat jen v zirodetné podob&. Zatimco mladodesi v Cechach
se uz v prib&hu prvni poloviny 90. let zacali rozchézet s opozi¢nimi
maloburzoaznimi vrstvami mést i venkova, lidové strané se jesté do po-
tatku 20. stoleti dafilo eliminovat samostatné politické aspirace agrarniho
hnuti i radikdlnich maloburZoaznich politickych frakeci.

»Stfedostavovskd jednota zajmu“, o kterou lidov4 strana jako repre-
zentantka venkovské a méstské maloburZoazie usilovala, se v8ak natrvalo
nemohla stat vychodiskem jeji politiky. UZ proto ne, %e prohlubujici se
tfidni rozpory v deské spoleénosti, vzrist mocenskych ambici ¢eské bur-
7oazie i konzervativné klerikalniho politického proudu na Moravé, ale
také krize mladodeské politiky ve Vidni posilovaly odstfedivé tendence
jednotlivych socidlnich skupin, Postaveni lidové strany v jednotlivych
vrstvach ¢eské spolednosti tak bylo podlamovano nejen dasledné&jdi so-
cidlni a politickou polarizaci ¢eské spolednosti na Moravé v prvnich
letech 20. stoleti, ale také tim, Ze lidovei podléhali neidspéiné ,jazykové“
politice ,,burzoaznéjsi“ mladodeské strany.

V prubéhu dalsiho vyvoje lidové strany proto dodlo v jejim poméru
k jednotlivym spoleéenskym vrstvim ke znaénym posunum. Navzdory
nebezpe&né konkurenci klerikalniho agrérnfho hnuti a pod vlivem silicich
agrarnich zajmu zadmoZnéjsiho rolnictva, které se stdle vice rozchazely
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s politikou mladodechil i s politickym postupem lidovcl, a koneéné i pod
vlivem pfikladu agrarni strany v Cechach spéla vesnickd maloburZoazie
a burZoazie, reprezentovana Selskou jednotou v Olomouci, k politickému
osamostatnéni (1904).

Ptiklon lidové strany k oportunni politice mladoéechti, ktefi — zba-
veni dfivéj§iho maloburZoazniho radikalismu — jiZ otevien& sledovali
dalekosdhlé mocenské aspirace ¢eské burZoazie v monarchii na jedné stra-
né, a kompromisni Fefeni narodnostnich pomért na Moravé (,,smifo-
vatky“, moravsky pakt), stejné& jako vlaznost lidoveld v otdzkich socidl-
nich na strand druhé vsak lidové strané odcizovaly nejen venkovskou
maloburzoazii, ale také opoziéni maloburZoazii a inteligenci mést. Vyma-
néni narodné socidlniho hnuti z vlivu lidové strany (po volbach v roce
1901), zformovani moravskych stoupencti tzv. mladych politickych stran
v Cechéach v politické hnuti moravskych pokrokaft i separatistické snahy
zivnostenského politického hnuti znamenaly, jak také ukazaly vysledky
zemskych voleb v roce 1906, v nichZ lidova strana utrpéla znaéné ztraty,
Ze socidlné tfidni zdkladna lidové strany se v polovin& desatych let zu-
Zila v podstat® jen na &ast mé&stské maloburzoazie a inteligence, formu-
jici se burZoazie a zbytky stfednjho rolnictva (Selskd jednota v Brné).

Ale ani tato nejvlastnéj$i socidlni zdkladna lidové strany nezilistala bez
vnitfnich otfest. Frakdéni pohyb, ktery provazel vyvoj lidové strany,
nebyl jen pruvodnim jevem boje jednotlivych skupin o moc ve strané
(konkurence prostéjovské frakce strany) a dokladem dobové nepevné
organizaéni struktury politickych stran, ale souvisel pfedeviéim se vzdalo-
vanim se lidové strany plvodnimu radikalismu maloburZoaznich vrstev,
jenz lidovou stranu vynesl do popfedi &eské burZoazni politiky na Mo-
ravé. Vedeni strany se vét$inu opozi¢nich maloburZoaznich frakci po-
dafilo udrZet jenom proto, Ze nejvlastnéj$i tidni z4jmy té&chto malo-
burZoaznich skupin se v odporu k tfidnimu boji dé&€lnictva i separdtnimu
politickému postupu venkovské maloburZoazie a burZoazie stile jeSté
v podstaté shodovaly s politikou lidové strany.

“Lidov4 strana se ani v situaci, do niZ% se dostala po volbach v roce 1906
a 1907, nevzdavala zdméru obh4jit, popf. znovuziskat pozice v malobur-
¥oaznich vrstvich mést, ale i venkova, které drZela je$t& pied rozsifenim
volebniho prava na moravsky zemsky sném a do Fiské rady. Prostied-
kem k naplnéni tohoto zdméru se stal ndvrat k celkové opozi¢ni taktice,
kterd umoZnila sbliZeni a nakonec pfimo sloudeni s v podstaté malobur-
%oazni moravskou pokrokovou stranou, ale také nové celkové G&¢inné&jsi
formy a metody politického piisobeni, osvojené ptizpisobenim se lidové
strany podminkdm masového politického boje v obdobi po zavedeni vSe-
obecného hlasovaciho prava v Piedlitavsku, Tento pfistup k malobur-
*Yoaznim vrstvam se viak uz kvalitativné odlifoval od jeji pavodni , stie-
dostavovské® politické koncepce, protoze byl urdovan stidle silné&jSim
vlivem burZoazie v lidové strané Projevilo se to ve zmén&ném vztahu
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lidové strany k malovyrobé, a ziaroven v otevienéj$im prosazovani zadjmi
¢eskych podnikatelt (postoj k anexi Bosny a Hercegoviny, novy pro-
gram lidové strany z roku 1909).

Lidov4 strana na Moravé si ale i pres silici burZoazni rysy své ideo-
logie a politiky udrZovala na rozdil od mladoeské strany v Cechéch
v podstaté aZ do prvni svétové valky pfevazné maloburzoazni charakter
a prizenn méstské maloburZoazie a inteligence. Dovolovaly to speciilni
moravské poméry, charakterizované jednak hospodaiskou a politickou
slabosti a Getnymi maloburZoaznimi rysy éeské burZoazie, déle silnym
konzervativné klerikalnim kridlem &eské politiky a koneéné vratkou
pozici radikilnich maloburZoaznich stran.

2. Vyvoji socidlné tfidni zdkladny lidové strany odpovidalo také upfes-
néni jejiho mista v rozloZeni politickych sil v éeské spole¢nosti na Mo-
ravé. Lidovad strana vstoupila na kolbisté ¢eské politiky jako strana,
kter4 proti nirodni strané a jejimu silnému klerikdlnimu kfidlu a od
roku 1896 také proti katolicko-nirodni strané reprezentovala protikon-
zervativni, svobodomyslny tabor &eské burzoazni politiky. Jeji domi-
nantni postaveni v tomto ohledu vSak nebylo ani pevné ani trvalé.
Volebni kompromis s moravskou ndrodni stranou v roce 1896 prispél
k dobyti rozhodujiciho postaveni lidové strany v ceské politice na Mo-
ravé, ziroven ale znaéné podvazal jeji opoziéni charakter a jeji vliv na
opoziéné ladéné maloburZoazni politické skupiny. Volebni kompromis
se staroéechy tak byl vyrazem slabosti liberalnéjiiho sméru éeské bur-
Zoazni politiky na Moravé i rozchodu lidové strany s dosavadni prevdZné
opozi¢ni politickou taktikou ve prospéch podpory oportunni mladodeské
politiky. Stal se tak vedle politickotfidniho pohybu v maloburzoaznich
vrstvach hlavnim podnétem k separaci opoziénich skupin &eské méstské
maloburzoazie a inteligence, soustfedénych nejprve v Mladé Morave,
pak v pokrokovém hnuti, a posléze od roku 1906—1907 v pokrokové
strané. Vyostfenim vztahu lidové strany k socidlni demokracii pfi vol-
biach v roce 1897 se sice lidové strané podarilo ziskat vliv na pfevaziné
maloburzoazni hnuti nirodnich délnikti, ale jeho slabost a rozhéranost
nebyly zarukou trvalého uspéchu lidovel v tomto sméru.

Lidova strana se tak po svém ndstupu do ¢ela ¢eské burZoazni poli-
tiky dostala do rozporuplného postaveni. Na jedné strané agita¢né, tra-
dici i programové predstavovala protipél konzervativnich politickych
sil reprezentovanych narodni a katolicko-narodni stranou, na druhé
strané se spolupraci s jejich poslanci v Fi§ské radé i na zemském snému
a aktivnim podilem na kompromisnich ¢esko-némeckych vyrovnavacich
jednédnich vzdalovala hldsanym programovym postulatim i opozi¢nim
politickym sildm, za jejichZ politického mluvéiho se ptuvodné vydévala.
V prabéhu prvni poloviny 10. let postupné ztricela vliv na pokrokové,
narodné socialni, agrarni i Zivnostenské hnuti a dostidvala se do politické
izolace. Toto postaveni lidové strany mezi konzervativnimi a opoziénimi
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maloburZoaznimi politickymi silami bylo pii¢inou krize a kolisani jeji
politiky v prvnich letech 20. stoleti.

V nové situaci, kterou pfineslo pfijeti moravského paktu a rozsifeni
volebniho prava na zemsky sném a do riSské rady, se podstatné zmeénily
podminky utvéafeni politickych pomé&rti na Moraveé, Céastedné omezeni
naciondlnich bojii — vytvofenim nérodnostnich volebnich kurii — umoz-
nilo zintenzivnit zdpas mezi éeskymi stranami navzijem a oslabilo dosa-
vadni rozdil mezi stranami ,snémovnimi“ a ,mimosnémovnimi“ ve pro-
spéch otevien&jiiho seskupovani jednotlivych stran a smért podle jejich
poméru ke dvéma krajnim polim d¢eské politiky, predstavovanym na
jedné strané dobové nejprogresivnéjsi politickou silou — socidlni demo-
kraciif — na druhé strané nejkonzervativnéj$im proudem d&eské politiky —
klerikaly. Lidova strana se v t&chto pomérech — ne bez vnitinich boja —
priklonila k opoziéné&j§im, pokrokovéj§im politickym sildm. Vyrazem
tohoto sméfovani se stalo slou¢eni s pokrokovou stranou v roce 1909
v lidovou stranu pokrokovou i vytvofeni tzv. pokrokového bloku s agrar-
ni a socidlné demokratickou (autonomistickop) stranou v roce 1911.

Nové misto lidové strany v systému é&eskych politickych stran pfivo-
dilo sice zvétieni jeji distance od konzervativnich politickych sil, nezna-
menalo vSak zdsadné&j§i zménu pavodnich politickych vychodisek a zi-
kladnich programovych postuldti lidové strany. Bylo vyrazem skuteé-
nosti, Ze lidova strana pod tlakem situace, navozené nastupem imperia-
listického stadia kapitalismu, zavedenim vSeobecného hlasovaciho prava
a vzrustu masovych politickych stran, dala pfed spolupraci s konzerva-
tivnimi politickymi stranami, kter4 neslibovala zichranu politickych
a mocenskych pozic lidovell v politicky se osamostatiiujicich malobur-
Zoaznich spoledenskych vrstvach, piednost politickému postupu, ktery
nabizel dojit k tomuto cili piiklonem k opoziéni politické linii. Tato
taktika navic poskytovala lidové stran& moZnost uéinnéji ovliviiovat
délnické hnuti i samotnou socidlni demokracii. SbliZzeni lidovel se so-
cidlnimi demokraty (autonomisty) tedy nebylo vyrazem zmén v politice
lidové strany, ale naopak prozrazovalo nacionalistické a revizionistické
tendence uvnitf socidlni demokracie. Nova politickd orientace lidové
strany proto plsobila na vyvoj tfidné politickych pomérti na Moraveé
predeviim ve dvou protikladnych, nikoliv v8ak nesluéitelnych smeérech.
Na jedné strané prispivala k podlamovéani revoluéniho postupu délnic-
kého hnuti, na druhé strané objektivhé napomahala oslabeni pravého
konzervativniho kiidla ¢eské burZoazni politiky (zvlasté ve volbéch
v roce 1911 a 1913). Naznacovala, Ze v moravskych pomérech vedle so-
cialistického délnického hnuti, jehoZ revoluéni sila v pfedvile¢ném ob-
dobi byla citelné oslabena rozkolem sociadlné demokratické strany, pred-
stavovaly nejvétsi prekdzku prosazeni ¢eské podnikatelské liberalni
burZoazie ptedeviim konzervativné klerikalni politické sily v dele s na-
rodni a katolicko-nirodni stranou. Znaény vliv konzervativné klerikal-
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niho proudu byl také jednou z hlavnich pridin odlisného postaveni lidové
strany na Moravé od postaveni narodni strany svobodomyslné v Cechéch
i rozpord mezi témito pivodné ,sesterskymi“ stranami.

3. Jestlize lidova strana vznikla jako ,odnoz“, ,zemski organizace“
narodni strany svobodomyslné na Moravé a v 90. letech s touto stranou
opravdu programové, politicky i organizaéné souvisela, v nasledujicich
letech proSel vzdjemny vztah obou stran znaénymi proménami, které
sv&déily o rozdilné situaci ¢eské burZoazie na Moravé a v Cechich. Roz-
poruplné postaveni lidové strany v zemské politice na Moravé a v risskeé
radé, tlak opozi¢nich maloburZoaznich vrstev a neuspéchy mladofeské
jazykové politiky vedly Stranského vedeni uZ v prvnich letech 20. sto-
leti k formovani postojii nezavislych na mladode$ich; neflo pfitom jen
o kritiku jazykové politiky a odliSnou hierarchizaci zakladnich postuldtd
teské burZoazni politiky ve prospéch poZadavkl éeské burZoazie na Mo-
ravé (teskd univerzita v Brné, ziskdni ¢eské vétiiny na zemském snému
a v zemském vyboru), ale postupn& pfimo o odpor proti ,etapové®, resp.
»pozitivni“ politice mladofechii, kterd sice vyhovovala Spickam &eské
burZoazie v jejich snahich po etablovani v mocenské struktufe monar-
chie, ale zdroven piehliZela bezprostifedni naléhavé konkrétni potfeby
»Zaostalejsi“ &eské burZoazie na Moravé. Lidova strana proto bez ohledu
na minéni mladofechi pfistoupila na v podstat® separitni desko-némecké
»sSmifovacky“ na Moravé&, které byly pres sviij kompromisn{ charakter
chipany jako prostfedek prosazeni poZadavki &eské burZoazie na Mo-
ravé, a stdle &astdji odmitala zasahovani mladoéeské strany do politic-
kych pomé&ri na Moravé i podfizovdni se taktice mladodeského politic-
kého vedeni ve Vidni.

S timto procesem souvisel také rozporuplny vyvoj vzdjemného vztahu
lidové a narodni strany na Moravé a moravskych pfivrZenci ,mladych“
politickych stran. T kdyZ si zdjmy mladoleské politiky uz v poloviné
90. let vynutily spoluprdci lidovel se starolechy v Fi§ské radé& ale
i v zemské politice, v pozd&jSich letech se tato spoluprdce stdvala pro
lidovou stranu nevnosnou a byla pfes nesouhlas mladodechi vyst¥{ddna
kooperaci s moravskymi pokrokail, jeZ méla disledky i pro mladogeskou
politiku jako celek, protoZe vedla ke sbliZeni lidové strany s &eskou po-
krokovou (realistickou) i se stadtopriavn& pokrokovou stranou v Cechéch
(T. G. Masaryk byl v roce 1907 i 1911 zvolen fiiskym poslancem na
Moravé za prispéni lidovcil; lidovedti poslanei ve§li po opusténi mlado-
geského klubu v Fi¥ské radé v t2sn&jsf kontakty s realisty i stdtoprav-
niky). Odklonem od mladodeské politiky a sbliZenim s opoziénim kiidlem
deské burzoazni politiky zaujala lidova strana v politické konstelaci deské
spole¢nosti na Moravé i v &eské politice ve Vidni srovnatelné jiné misto
neZ mladoZesks strana v Cechich. Pridiny tohoto vyvoje spoéivaly v cel-
kové slabosti &eské burZoazie na Moravd, jez v konkuren¢nim boji s n&-
meckou burZoazii nedospéla k onomu stupni politické diferenciace jako
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deska burZoazie v Cechéach. Lidova strana po své fazi s pokrokovou stra-
nou vlastné stile reprezentovala vét$inu nedélnického méstského oby-
vatelstva a v zdpase o jeho pfizefi se na rozdil od mladoéechu, ktefi ve
méstech naraZeli na silnou konkurenci radikalnich pokrokaii, realist,
radikalnich statopravniki a narodnich socidlu, stfetdvala jen se staro-
¢echy a klerikaly, proti nimz hledala protivahu nejen ve sbliZeni s po-
krokaii, ale i ve spolupraci s agrarniky i socidinimi demokraty, jimz
prenechdvala pusobnost ve venkovskych a dé&lnickych spoledenskych
vrstvach. Neméné dilezitym faktorem, ktery ovlivnil pozici lidové strany
na Moravé, byla znaéna vdha konzervativnich politickych sil na Moravé,
které lidovou stranu tladily do ,levé&jsiho“ postaveni, takZe stidla mno-
hem blize ,mladym* politickym strandm v Cechach nez mladode$i. PFi
neexistenci dusledné statopriavni politické strany na Moravé (radikalné
statopravni strana se na Moravé nekonstituovala a narodni sociidlové zde
nemeéli pred valkou témér Zadnou politickou vahu) tak lidova strana
zaroveni suplovala ulohu radikalnich a stdtopravnich politickych elementi.
Za této situace reprezentovala mnohem 35ir§i spektrum tfidnich a poli-
tickych sil nez mladodeska strana.

Historicky konkrétni postaveni lidové strany poznamenalo také jeji
charakter jako strany obecné liberadlni. Liberalnost lidovcl, ktera jim
jako mluvéim silici deské podnikatelské burZoazie na Moravé byla ana-
logicky k nirodni stran& svobodomyslné pfipisovdna, byla poznamenéna
nejen celkovou kriz{ liberalismu na pfelomu 19. a 20. stoleti, ale také
podminkami jeho prosazovidni v Ceském prostfedi. Podobné jako libe-
ralismus mladodechud, ktery byl od po¢atku modifikovan pozdnim pro-
sazenim, pivodni maloburZoazni zdkladnou mladoc¢eské politiky i diirazem
na naciondlni aspekty, které jej privadély ke spojenectvi s konzervativ-
nimi spoleéenskymi silami, také liberalismus lidové strany se vyznaéoval
znaénymi licencemi ve prosp&ch maloburZoaznich predstav a poZadavku.
Vedle antiklerikalismu a boje proti feud4dlnim pieZitkim a vedle prosa-
zovani obecnych burZoaznich svobod (svoboda jedince, omezeni ulohy
statu, roz$ifeni volebniho pridva) se ve stanoviscich lidovel objevovaly
socidlné reformni a ochranédfské tendence (ochrana a podpora malovyroby
stadtem, statni dohled nad z&jmovym organizovanim, povinné starobni
a nemocenské pojisténi, vyvlastnén{ velkych pozemkovych majetkd, ale
i hospodéafsky antisemitismus) i radikdln& naciondlni postoje (8eské
statni pravo, poZzadavek ceské vétSiny v zemskych organech, jazykoveé,
3kolské a kulturni poZadavky). Na rozdil od mladodeské strany, kterad se
po roce 1891 rychle zbavovala maloburZoaznich rysi a pfertistala ve
skutetnou stranu &eské burZoazie, plsobily tyto specifické tendence v li-
dové strané mnohem silnéji a déle. Ohledy na maloburZoazni socidl-
ni zédkladnu lidové strany a socidlni reformismus pokrokafa byly pa-
trné i v novém programu z roku 1909, ktery na jedné strané zdiraz-
floval socidln® reformni poslan{ lidové strany, na druhé strané viak
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nezaptel posileni burZoazné liberadlnich poZzadavki v jeji politice. Cel-
kové tak byl liberalismus lidoveld opozdénym projevem silicich aspi-
raci ¢eské burZoazie na Moravé, ktery obsahoval ¢etné prvky malobur-
Zoazni ideologie a socidlné reformnich poZadavk®, dané jak krizi libe-
ralismu, tak pfedev§im trvajicimi vazbami lidové strany na malobur-
zoazni vrstvy.

Pres tyto zvlastnosti liberdlniho sméru d&eské burZoazni politiky na.
Moravé se lidova strana nevymykala zdkladnim tfidné politickym funk-
cim, které jako politickd strana vidéich sloZek deské burzoazie na Mo~
ravé podobné jako nérodni strana svobodomyslnd v Cechich plnila. Jestli-
Ze sblizeni s pokrokaii a spolupréce s agriarni a socidlné demokratickou
stranou, zaloZen4 na antiklerikalismu, nacionalismu a socidlnim refor~
mismu, posilily demokratické rysy jeji politiky a vedly k jeji uéasti na
protikonzervativni politické alianci, pak v tomto seskupeni reprezento-
vala zdjmy rodici se ¢eské primyslové burZoazie. Tuto primarni tlohu
potvrdila v roce 1918 spojenim s mladodeskou stranou a s dal$fmi poli-
tickymi frakcemi ¢eské burZoazie ve stranu stadtopravni (pozdé&ji narodni)
demokracie.

Vyvoj lidové strany tedy naznaduje, Ze systém politickych stran na
Moravé se vlivem odliSsnych hospodéiskych, naciondlnich, socidlnich
a politickych podminek formoval jednak opoZdé&né, jednak ve zjednodu-
Sené podobé, a byl provazen ¢etnymi diléimi zvla$tnostmi. Zikladni vy~
vojové tendence politické struktury &eské spoletnosti na Moravé a tFidné&
politické funkce lidové strany viak podléhaly obdobnym vyvojovym pro-
mé&ndm jako politicky systém v Cechéch a odpovidaly zménam, kterymi
prochazela celd &eskad spolenost po zmasovéni politického Zivota v po-
&4atcich imperialistického stadia kapitalismu.

170



