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PAVEL HRADECNY

KOSOVSKA QTAZKA \Y A'LBANSKO—
JIHOSLOVANSKYCH VZTAZICH V LETECH
1941-1944

.Kosovska otdzka' v obou svych aspektech — jako problém vzijem-
ného souZiti rozdilnych etnickych prostfedi, liSicich se od sebe jazykové,
niboZensky, kulturné i irovni hospodafsko— spoletenského vyvoje, i jako
problém tzemni plislunosti tohoto regionu, ktery je objektem protichid-
nych, historicky i demograficky motivovanych aspiraci ,,matefskych” zemi
—byla od doby svého vzniku na po&itku posledni &tvrtiny 19. stoleti aZ do
dnefka zdrojem permanentnfho nap&ti ve vztazich albdnsko- jihoslovan-
skych, konkrétn& albinsko-srbskych a albinsko—ernohorskych.? Léta
1941-1944 patfila nepochybng k t€m obdobim, kdy se mocensky zipas
na Kosovu a 0 Kosovo nejen nejvice vyhrotil, ale kdy se i nejnegativnéj-
$im zpasobem promitnul do vzijemnych vztahi jeho hlavnich aktéri.

PtiCiny krajnfho zostfeni kosovské otdzky a tim i albansko- jiho-
slovanského pomé&ru spofivaly primdmé v d&dictvi minulosti — v posta-
veni Albincti v pfedviledné kralovské Jugosldvii a dokonce jest& dfive,
v predchozich jihoslovanskych stitech Srbsku a Cerné Hofe, v reakcich
albanského prostfedi na tuto situaci i v jeho samostatnych postupech a po-
chopitelné i v politice mocnosti a zainteresovanych stati, plfedeviim fa-
Sistickych. Politika jihoslovanskych stiti Srbska a Cerné Hory a poslé-
ze sjednocené Jugoslavie viidi obyvatelstvu albanské narodnosti, které se
po mezindrodn&pravnim fedeni balkdnské otizky let 1912/13 ocitlo téméf
z 50% vn& hranic nov& vytvofeného albanského stitu jako mensina na
jejich izemi, mé&la diskrimina¥ni a ndsilnicky charakter. Albdnska mino-
rita mé&la byt bud’ donucena k rezignaci a asimilaci nebo vypuzena ze
zem&, Zakladnimi nastroji tohoto postupu bylo potlaovani i téch nejele-
mentarngjSich forem Skolského a kulturniho Zivota a nirodniho povédo-
mi albdnské menSiny, administrativné policejni opatfeni, vynucené vy-
sthovavini muslimskych Albdnci jako ,, Turki“ ze zemé& i znewZivani
agrarni reformy k ,,narodn&politickym*“ ciliim. Venkovské albanské oby-
vatelstvo bylo zZAim&rn€ diskriminovano ve prosp&ch srbskych a Eernohor-
skych kolonisti, ktefi byli programov& plivad€ni do tzv. jiZzniho Srbska
(tj. Kosova a Makedonie). V disledku mezvaletné kolonizace vzrostl
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podil slovanského obyvatelstva z dosavadni jedné &tvrtiny na jednu tfeti-
.’

Kosovskou problematiku mezivale¢ného obdobi nelze na druhé stra-
né& pouze redukovat na teror bélehradského rezimu vii¢i albanské minori-
t¢. Integrilni soudasti kosovské reality byl totiZ na druh¢ strané téZ na-
prosto negativisticky pfistup drtivé vétSiny jugoslavskych Albanci k ju-
goslavskému statu. Jeho projevem nebyly pouze pasivni formy rezistence,
ale i vzpoury, kafacké (zbojnické) akce a iredentisticka Cinnost, jejimZ
hlavnim nositelem byl tzv. Kosovsky vybor, majici své centrum v exilu.
V boji proti bélehradskému kralovskému reZimu navazoval tento komitét
kontakty se viemi nepfételi jugoslavského stitu — zejména s ustadovci,
s makedonskymi organizacemi i s Kominternou, kterd do roku 1935 v ram-
ci své koncepce rozbiti jednotného jugoslavského stitu jako umélého ,ver-
saillského vytvoru* propagovala pfipojeni Kosova k Albanii bud’ pfimo
¢i v ramci planované federace balkinskych komunistickych republik.

FaSistické mocnosti povaZovaly kosovskou iredentu i albanskeé oby-
vatelstvo v Jugosldvii za mimofadné vhodny nastroj k prosazovani vlast-
nich strategickych zamé&ni na Balkané. Tato okolnost se projevila v plné
mife pfi budovani fadistick¢ho ,,nového pofaddku“ na Balkané za 2. svéto-
vé valky. Po kapitulaci Jugoslavie v dubnu 1941 byla v&t3i ¢ast dne$niho
Kosova i dal3ich uzemi rozbité Jugoslavie, osidlenych Albanci (pohra-
ni¢ni kraje Cerné Hory, zdpadni Makedonic) za&len&na do italské oku-
padni zony a v srpnu 1941 pfipojena k Albanii, kterd byla sama jiZ od
doby italské ozbrojené agrese v dubnu 1939 spojena s Italii formalné svaz-
kem personélni unie, fakticky se v3ak nalézala v postaveni italské kolo-
nie. Mendi &ast Kosova zistala nadale formaln€ pod spravou loutkové
srbské vlady (a tudiz fakticky pod pfimou kontrolou némeckych okupac-
nich Gfadi) nebo byla pfipojena spolu s vétsi Easti byvalé jugoslavské
Makedonie k Bulharsku.*

Poméry v jednotlivych &astech Kosova nebyly za valky ani zdaleka
identické. V bulharské zoné, v niZ se postupné ocitla i mnoha mista obsa-
zena pivodng Némci, se providéla politika nasilné bulharizace a domi-
noval nepfatelsky postoj jak vii¢i Srbum, tak vici Albancim. Na tzemi
italské ,,Velké Albanie™ byl naproti tomu uplatiiovan ostfe diferencovany
plistup viiti tamnim etnickym prostfedim. Na jedné strané byli dosud
vladnouci Srbové a Cernohorci uvrZeni do postaveni pronasledované na-
rodnostni men3iny, na druhé strané dosud diskriminovani Albanci se sta-
li privilegovanym narodem. Mohli zaklidat své 8koly i kulturni instituce,
uZivat své nirodni symboly i vlastnit a nosit zbrang. V pfipad¢ loyality
mohli navic nalézt uplatn€ni v civilnich i ozbrojenych strukturdch kola-
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borantského reZimu, budovaného forméilné jako reAim ,,nirodni®, Italsti
falisté pfedpoklidali, Ze se kosoviti Albinci diky témto opatfenim i své
tradi®ni protisrbské animosit& stanou poslu$nymi vykonavateli jejich z4-
méri. Obdobnym zpiisobem spoléhali na soutinnost albanské populace
i n&mecti nacisté. Na jejich plikaz musela loutkova srbskd vlidda ptiznat
Albinciim rozsahli minoritni priva.

Politika , pfitelské niklonnosti“ vii¢i AlbAncim pfinasela ob&ma
falistickym mocnostem plody v podob& pom&rme velkého okruhu lidi ochot-
nych kolaborovat. V rdmci quislingovského tdbora probihal oviem dife-
rencialni proces mezi sluZebniky fadistické Itdlie a t¢émi osobami, které
z nacionalnich ¢&i osobnich diivodd divali pfednost orientaci na hitlerov-
ské Némecko. Ob& skupiny kolaboranti si ziskdvaly ,,vlastenecké zislu-
hy" pfedev¥im nasilnym postupem proti stbskému a Eernohorskému oby-
vatelstvu. Hlavnim ter&em jejich nendvisti se stdvali kolonisté, kteli byli
Zbavovini majetku, vyhdn&ni ze svych bydlist’ &i nuceni pod hrozbou ztrity
Zivota k uteku ze zemé&. V roli mstiteld téchto vyhnanci se snaZili vystu-
povat stb3tl &etnici, ktefi na oplatku podnikali ndjezdy proti albinskym
venkovanim.

Radové kosovské albanské obyvatelstvo ve své v&tSing sice neschva-
lovalo ani nasilnosti vii&i Srbiim a Cernohorciim ani fasistickou podobu
fe¥eni kosovské otdzky (v neposledni Fad® i kviili rozd&leni Kosova do tfi
okupa&nich pasem), pfesto se viak masov& nepostavilo na odpor ani oku-
patnim reZimiim ani jejich dom4cim pfisluhovatim. Jeho pofindni bylo
diisledkem krajné negativnich historickych zkuSenosti albanské minority
v jugoslavském stit& a jejiho vniman{ Srbi jako hlavnich vnéjsich nepfa-
tel.

Zminéné sloZité historické podminky vaZné znesnadiiovaly soutin-
nost kosovskych Albanci i s t¥mi jinonarodnimi politicko— vojenskymi
formacemi na Balkdng, které se ve své naciondln{ politice hlsily k prin-
ciplim rovnosti a nejt&sn&j3i spoluprace balkanskych niroda v boji proti
faismu. O tom se pfesvédiili i jugoslaviti komunisté a jimi fizeny Vrch-
ni 3tdb Narodn&osvobozeneckého vojska Jugoslavie, kteHi se sna¥ili sami
i prostfednictvim KS Alb4nie a albidnského Ndrodn&osvobozeneckého hnuti
(pozd&ji nazyvaného Narodn&osvobozeneckou frontou) proniknout svym
vlivem na Kosovo. Vysledky jejich snaZeni byly po dlouhou dobu téméf
zanedbatelné nehled® na nepfetrity rist vlivu komunismu v jinych &is-
tech Balkanu. Polet straniki nepfesdhl pofet nékolika set (u Kosovari-
Albanci dokonce jen n&kolik desitek osob) a par komunisty fizenych par-
tyzAnskych oddili (s minimélnim potetnim zastoupenim Albdnci) se ci-
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tilo bezpengji pH svych akcich v okolnich oblastech neZ na samotném
Kosovu.

Zikladni pfitina nedostatené usp&3nosti komunisti na Kosovu
spotivala v tom, Ze vedenf KS Jugosldvie a NOV Jugoslavie nebylo schopno
ani ochotno — s ohledem na srbskou vefcjnost a na pfijaty princip nedeli-
telnosti izemi n&kdej¥i kralovské Jugosldvie — zaujmout v kosovské otdz-
ce jasné stanovisko, které by uspokojilo v&tSinu tamniho obyvatelstva. Po
celou dobu valky byl proto kosovsky problém vedenim KSJ zim&rné ob-
chidzen frazemi o tom, Ze vitézstvi narodn€osvobozeneckych (tj. komu-
nisty Hizenych) hnuti v Jugosldvii a Albanii povede automaticky k harmo-
nickému rozuzleni kosovského problému k naprosté spokojenosti lidu obou
zainteresovanych zemi. Albinska kosovska vefejnost nevétila oviern t¢émto
deklaracim stejné jako tvrzenim komunistd, Ze boj za nirodnf osvobozeni
neni veden z jejich strany s cilem nastolit komunistické rezimy jak v Ju-
goslavii tak v Albanii. Nezbavila se proto pocitl nedivéry k slovanskému
prostfedi a jugoslavské komunisty a partyzany povaZovala za vykonava-
tele mocenskych zAmé&ri SSSR a Srbska a doméci albanské komunisty
a partyzany za jejich placené agenty.

Sympatie rozhodujici &4sti albanského kosovského prostfedi byly
naproti tomu zcela jednozna¢né& na stran& lokalnich nacionalistickych
viidcl vétdinou prozapadng orientovanych a §irSi organizace Balli kom-
betar (Narodni fronta), kterd ve svém programovém prohladeni, dekalo-
gu, zdiraziiovala vedle principii obecng demokratickych a republikin-
skych poZadavek povéletné Albanie v etnickych hranicich. Otazka bu-
doucnosti Kosova nenechdvala lhostejnymi — jiz z diivodii naciondlnich
i konkurenén& mocenskych — ani doméci oponenty nacionalistli albanské
komunisty. VE&tSina z nich se ptiklanéla k ndzoru, Ze ze strategickych
i taktickych diivodi by bylo nejvhodn&j3i fesit problém v duchu n¢kde;si
piedvalefné koncepce Kominterny i KS Jugoslavie bud’ pfi¢lenénim Ko-
sova k Albanii nebo prostfednictvim pfedpoklddané Balkanské federace.

Vedeni KS Jugoslavie a NOV Jugoslvie se snaZilo za t&hto okol-
nosti udrZet pod svym vlivem alespoit albadnské komunisty a partyziny ze
»staré Albdnie” a ,ochranit je* — v neposledni fad¢ pravé v zijmu udrZeni
Kosova pro povaletnou Jugoslavii ~ pfed jejich eventuelni soudinnosti
s nacionalistickymi domacimi sméry a organizacemi. V tomto sm&ru bylo
jeho usili korunovano jistym dspéchem. Na osobni zisah Titova emisara
S. Vukmanovi¢e-Tempa byla anulovina dohoda uzaviena mezi General-
ni narodnéosvobozeneckou radou Albanie (fizenou komunisty) a sesku-
penim Balli kombetar z pofatku srpna 1943, ktera pfedpokiadala vytvo-
feni vrcholového doméciho antifadistického orgianu — tzv. Vyboru pro
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zichranu Albanie — a uskuteZn&ni jeho demokratického a republikdnské-
ho programu, obsahujiciho mimo jiné i poZadavek narodniho sebeur&eni
nékdejSich jugoslavskych Albanci.! Pod zfetelnym jugoslavskym vlivem
zatalo vedeni KS Albanie a NOH Albanie uplatitovat viti ballistim i ostat-
nim nacionalistim nepfatelsky kurs. Ob&anska vilka, kterd od té doby
v Albénii (obdobné jako v Jugoslavii a Recku) probihala paralelng s osvo-
bozovacim zApasem proti okupantiim, nebyla pouze vyslednici nahroma-
dénych socidlnich i politickych problémi samotného albanského prostie-
di, ale nesla Zetelné i petet’ jugosldvského vlivu. Logika boje na dvou
frontdch — proti domacim komunistim i okupantim pfivedla mnohé na-
cionalisty véetn &asti pfisludniki Balli kombetar k utelové spolupréci
s nacisty a kolaboranty. Jugosldvsti i alban$ti komunisté se snaZili téchto
skuteZnosti vyuZit k diskreditaci nacionalisti (napf. ve své propagandé
zatali oznatovat terminem ,ballisté plisludniky profadistické milice —
tzv. vullnetary tj. ,,dobrovolniky*, s nimiZ neméla organizace Balli kom-
betar Zidnou spojitost) a posléze k jejich nasilné eliminaci.f

Hitlerovské Némecko se snaZilo vyuZit ve prosp&ch svych vale¢-
nych cili na Balkang jak nejistoty kosovskych Albancii zbudoucnosti tak
obtiZ albanskych nacionalisti, vystavenych soustfed&nym tokiim ze stra-
ny komunistickych partyzini. Po kapitulaci Itilie v zAti 1943 proto zin-
scenovalo vytvofeni ,,nezavislého“ albanského stitu v hranicich odpovi-
dajicich zhruba izemnimu rozsahu italské , Velké Albanie”. Kosoviti al-
bansti kolaboranti pro svou slavofobii a antikomunismus patfili k hlav-
nim pomocnikiim nacistd na Balkané. Tyto vlastnosti prokazovali nejen
pfi lizeni albanského statu (nejdileZitdjsi funkce pfedsedy vlady a minis-
tra vnitra byly sv&feny Kosovarim R. Mitrovicovi a Xh. Devovi), ale i ve
svém postupu na samotném Kosovu, které se pokou3eli pfetvofit v nedo-
bytnou hraz proti pronikani ,,slavobolSevismu“. ZaloZli zde 3ovinisticky
orientovany Ustfedni vybor na obranu Kosova — tzv. Druhou prizrenskou
ligu, zformovali specidlni \tvar na potirani vnitfnich nepokoji — tzv.
Kosovsky pluk, budovali oddily kolaborantské milice zmin&nych vullne-
tart a poskytli nacistim moZnost formovat na izemi Kosova 21. horskou
divizi SS Skanderbeg.’

Na rozdil od nacistii a kolaboranti, ktefi zdiiraziiovanim nebezpeti
»Slavoboldevismu®“ neutralizovali do zna&né miry antifasistickou aktivitu
kosovské spolenosti, nenadli komunisté ani v ziv€retném obdobi valky
- plestoZe v jejich prosp&ch hrila mezindrodni vojenskopoliticka konste-
lace i faktor &asu — uCinny prostfedek k ziskani divery kosovskych Al-
banci a tim i k upevnéni vlastnich pozic na Kosovu. Vedeni KSJi Vrchni
$tab NOV]J zastavali stanovisko, Ze kosovské albanské obyvatelstvo se
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musi nejdtive plimo zapojit do ozbrojeného zipasu proti okupatnimu re-
Zimu pod jejich vedenim a teprve poté, po osvobozeni, miiZe uplatiiovat
pravo na rozhodovini o svém povaleném osudu. V tomto duchu sdm
Tito instruoval oblastni vybor KSJ pro Kosovo a Metohiji, ktery i v letech
neexistence Jugoslavie pfimo podléhal UV KSJ. Ani 2. zased4ni jugo-
sldvského AVNOJe koncem listopadu 1943 nepfineslo v tomto sméru
Zidny novy impuls. Jeho rezoluce sice vyhladovala princip federativniho
uspolddani povaletné Jugoslavie, Kosovo v3ak nezafazovala mez pfed-
poklidané ptisti federdlni jednotky a o kosovské otdzce se ani slovem
nezmifiovala.

Oblastni stranické vedeni KSJ, sloZené z pfisludniki viech narod-
nosti Kosova, si na rozdil od nejvy3sich komunistickych pfedstaviteli
uv&domovalo, Ze k ziskani sympatii kosovského obyvatelstva je nezbytné
zaujmout vstiicn&)8i postoj viiéi nému v narodnostni otizce. Na ustavuji-
cim zasedani Nirodn&osvobozeneckého vyboru pro Kosovo a Metohiji,
konaném z iniciativy oblastniho stranického vedeni ve dnech 30. 12. 1943
—2. 1. 1944 ve vesnici Bujan, byla pfijata rezoluce, ktera vychdzela z pfed-
pokladu, Ze , Kosovo a Metohije je krajem osidlenym z v&t3i &asti alban-
skym narodem, ktery tak jako dfive i dnes si pfeje sjednoceni s Albanii*
a naznaZovala, 2e ,jedinou cestou k tomu, aby se Albanci Kosova a Meto-
hije sjednotili s Albanii je spole€ny boj po boku ostatnich narodi Jugosla-
vie proti okupantiim a jejich sluZebnikim*.® Uskutefiovani této nové li-
nie by zfejm& bylo komunistiim otevielo irdi prostor k pusobeni na ko-
sovskou vefejnost. Vyvoj viak postupoval jinymi cestami neZ o&ekévali
niastnici bujanského jednani. UV KSJ podrobil jejich koncepci ostré kri-
tice a zdiraznil, Ze ,,dnes nejde o to, aby se odd&lovaly Albdnie od Jugo-
slavie, dv& zemé& okupované Némci, ale o to, aby se ob& ozbrojenym bo-
jem od nich osvobodily. KaZdé poklddani otidzky rozhranifeni proto ve
skute¢nosti pomahd Némciim, aby podn&covali jeden narod proti druhé-
mu*“.’ Oblastnimu vedeni KSJ, pfinucenému akceptovat i n&které dal3i
vytky nadfizeného stranického organu, za této situace nezbylo jiné vy-
chodisko neZ upustit od zamy3leného perspektivniho postupu v nacional-
ni otazce.

Obsazeni Kosova Titovymi vojsky v dob& odsunu némeckych vojsk
z jiznich a centrdlnich &4sti Balkdnu na podzim 1944 nebylo za t&chto
okolnosti ptijato v&tSinou albinské kosovské vefejnosti jako osvobozeni,
ale jako nov4 srbsk4 a jugoslavskd okupace. Tento pocit nemohla zastFit
okolnost, Ze v zAjmu zajist€&ni hladkého prib&hu kosovské operace se na
ni z politickych diivodii podilely té2 n&které vojenské jednotky komunis-
tické Albénie, jeZ si od tamniho Hoxhova vedeni vyZ4adal sim Tito. Maso-

203



v4 nespokojenost kosovskych Albincii, umocnéna necitlivym postupem
jugoslavskych orginid vidi nim, vyustila jiZ na sklonku roku 1944 v ma-
sové povstani, jeZ oficidlni jugosldvska propaganda vydédvala za , kontra-
revoluci“ a za ,,spiknutf profadistickych sil“.'* Kosovsk4 vzpoura ve sku-
tetnosti pfedstavovala pfedeviim odmitavou reakci tamniho vétdinového
albanského prostfedi proti jeho necht®nému znovuzatlenéni do Titovy
Jugoslavie.!' K potlaZeni odporu byly nasazeny velké vojenské sily a byla
zavedena na Kosovu mimofadna vojenskd sprava. Jugoslavské vedeni v zi-
jmu normalizace pomé&rii na Kosovu i rozvoje t&snych vztahti s komunis-
tickou Albanii se nakonec pfiklonilo k my$lence vyhlaSenf izemnf kosov-
ské autonomie v ramci Srbska. Vlastni realizace tohoto ziméru nebyla,
obdobng jako v pfipad€ druhého autonomniho celku Srbské republiky —
Vojvodiny, svobodnym vyjaddfenim sebeurlovaci ville tamnfho obyvatel-
stva, ale zinscenovanou fralkou. Rada prekaZek stojicich v cest® uvolnéni
napéti na Kosovu a kvalitativnimu zlep3eni albinsko—jihoslovanskych
vztahi za téchto okolnosti nebyla odstran&na, nybrZ pietrvivala, byt’v mo-
difikované podob€ i v povaledném obdobi.

POZNAMKY

)  Kosovské problematice let 1941-1944 se v historiografii nedostalo zatim zevrubngjstho
objektivniho rozboru. Dosavadni kniZni i &asopisecké price — a to nejen memoirové, ale
i videcké - jsou ve své vE&t8ind poznamenény jednostrannymi pohledy. Toto hodnoceni
plati v piné mife jak o historické literatufe srbsko/Sernohorské — doméci (V. Dedijer:
Jugaslovensko—albanski odnosi /1939—1948/, Beograd 1949; V. Dedijer: Novi prilozi za

" biografiju J.B.Tita, Rijeka, Zagreb 1982 ad.) i exilové (Dj. Slijep&evié: Srpsko—arbanadki
odnosi kroz vekove sa posebnim osvrtom na novije vreme, Monchen 1974), albanské
zKosova (A. Hadri: Lavizja nacionalglirimtare n8 Kosova 194119435, Prishting 1971
ad )i ze samotné Albénie (E. Hoxha: Titistet /Sh&nime historike/, Tirang 1982; Xh. Gjegovi:
Marrédheniet shqiptaro—jugosllave né vitet ¢ Luftas Antifashiste Nacionalglirimtare Nentor
1941-Neéntor 1944, Tirane 1986 ad). Prace chorvatského badatele B. Horvata (Kosovsko
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THE KOSOVO QUESTION IN THE ALBANIAN -
YUGOSLAY RELATIONS IN 1941-1944

The Kosovo question represents a set of interwoven problems per-
manently ballasting the Albanian - Yugoslav, particularly Albanian —-
Serbian and Montenegrin — Albanian relations. This contribution obser-
ves the development of the mentioned question within the period of 1941-
1944 when the contest for Kosovo and in Kosovo extremely escalated.
The causes of the escalation of the tensions within the Kosovo question
rested upon the heritage of the past times, that means upon the cheerless
situation of the Albanians in the royal Yugoslavia and before it in former
Serbia and Montenegro, then in the Albanian minority’s negative attitu-
des toward the Yugoslav state and finally in the politics of the great powers
and the states concerned, above all the fascist ones, who were trying to
take advantage of the , Kosovo Question“ in the efforts to enforce their
strategic intentions in the Balkans. The introduction of the fascist ,,New
Order” into the Balkans after the Yugoslavia 1941s’ breaking—up repre-
sented a quite principal turn in the development of the Kosovo situation,
too. The fascist Italy as well as the Nazi—-Germany occupying a larger
area of Kosovo (the rest was incorporated into Bulgaria) deliberately discri-
minated the Serbs and Montenegrins, who changed their status as the
members of the ruling nation for the position of a lawless minority, in
favour of the local Albanians. The intension put behind it was to enlist
the Kosovo Albanians’ active support against the other Balkan nations’
liberation movement as well as against the penetration of communism
into the Albanian society. After the Italy had surrended in September
1943 the same reasons reappeared when the Hitler’s Germany initiated
the establishment of the ,independent* puppet state roughly within the
borders of the former Italian ,,Great Albania“ and tried to mobilize the
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Albanian population of Kosovo for the struggle against the ,,Slavobolshe-
vik“ peril. The majority of the Kosovo Albanians did not fall for a temp-
tation of collaboration but at the same time they refused the repeated
attempts of the leadership of the Communist Party of Yugoslavia to join
the Yugoslav guerilla movement headed by the communists (even in the
case they were invited to this collaboration by the communists of the Al-
banian nationality coming from the ,,0ld Albania“). In that sense the Ko-
sovo Albanians’ persistent refusal was motivated by their poor life experi-
ences from the royal Yugoslavia, then by their fears of the restoration of
the Serbian and Yugoslav hegemony or of the installment of communism
and finally it was emerging from their mistrust of the Yugoslav national
liberation movement leaders who treated the question of the post—war
Kosovo future in an extremely elusive way. Hence under those circumstan-
ces the Albanian population of Kosovo perceived the influx of the Titoist
troops during the autumn of 1944 not as their liberation but as a begin-
ning of the new Serbo — Yugoslav occupation and thus responded to it
with a mass revolt. The emerging communist system of Yugoslavia bit-
terly suppressed all kinds of this resistance but at the same time procee-
ded - trying to normalize the situation in Kosovo and develop the close
relations with the new communist Albania — to the declaration of the
status of Kosovo autonomy within the Serbian Republic of the Yugoslav
Federation. Yet the numerous obstacles hampering the detention in the
Kosovo area and progressive improvement of the Albanian — Yugoslav
relations were not removed and have resisted in a modified way during
the post-war period.
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