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tomu se myticky Zivot odliSuje od profanni
existence zdsadné tim, Ze v béZném (profan-
nim) zivoté nedokaze ¢lovék nahliZet sub-
jekt a objekt v plné, ale jen v Castecné jed-
noté. V této souvislosti by bylo zajimavé
zkoumat vliv té€chto mySlenek na nékteré
soucasné teorie mytu, pfedevs$im na koncep-
ci vyznamného rumunského religionisty M.
Eliadeho.

Velmi zajimavou casti této kapitoly vé-
nované rané romantickému pojeti ndboZen-
stvi a mytologie je pasaZ nazvana ,,Roman-
tickd ironie: pfedstupeit nové mytologie® (s.
158-176). Horyna v ni presvéd¢ivé ukazuje,
Ze v rané romantice zastupuje termin ironie
specificky filosoficko-esteticky problém
a z né¢ho odvozené postulaty, které se tykaji
pojeti uméni, basnictvi, literarni kritiky
a hermeneutiky, jeZ spolecné vytvareji za-
kladnu pro koncepci ironické, uméleckymi
jazykovymi formami artikulované konstruk-
ce skutecnosti, na niZ navazuje a jiz odpovi-
da Schlegeliiv projekt nové mytologie (s.
159).

Vyvrcholenim celé ¢asti je kapitola ,,No-
va mytologie — romantickd kultura dorozu-
méni“ (s. 176-205). V kontextu vySe uvede-
nych charakteristik rané romantické nové
mytologie je zajimavé zejména tvrzeni, Ze
rand romantika a s ni spojend nova mytolo-
gie jsou i pfes zfetelnou snahu o presahnuti
chladné, kalkulujici, odkouzlené osvicenské
racionality ve své podstaté¢ dovedenim oné
kalkulujici racionality, kterd se vyznacovala
vzdélavatelskymi a prevychovnymi néavrhy.
V ptfipadé¢ nové mytologie se tato ambice
projevuje predevsim v tom, Ze kromé jiného
plni funkci formy spoleCenské komunikace
s obecnou zdvaznou platnosti, a to i pfesto,
Ze stale zlstava esoterickou a svym zptiso-
bem proptijcujici kazdému individuu neza-
ménitelnou tvar.

Vsechny tyto Gvahy a poznamky, které
Horyna ve své knize velmi peclivé podpira
odkazy a analyzami, ukazuji, Ze projekt ,,vé-
deckého studia“ naboZenstvi nemusi byt
nutné pouze vysledkem osvicenské raciona-
lizace fenoménu ndboZenstvi, ale Ze v mno-
ha ohledech je mozZna spiSe pokracovanim
jeho romantické tematizace.

Nejen z tohoto diivodu je posledni kniha
Bfetislava Horyny vhodnym doplnénim pro

kazdého, kdo se zajima o dé&jiny religionisti-
ky, a to doplnénim, které je nejen védecky
precizni, ale také dobie napsané, o cemz
svédc¢i nominace knihy na ocenéni Magne-
sia Litera v kategorii nau¢na literatura.

DAvID VACLAVIK

Beata Ciernikova,
V tieni hory Ararat:
NabozZenstva
predkrestanskej
Arménie

Bratislava: Chronos 2005, 192 s.
ISBN 80-89027-14-8.

Kavkaz patfi mezi oblasti svéta, které
stoji stranou zdjmu stfedoevropské religio-
nistiky. Tato skutecnost miZe prekvapit ze-
jména u Arménie, jejiz ndboZenské poméry
jsou zajimavé hned z nékolika davodi. Ar-
ménie tvoii spolu s pravoslavnou Gruzif ost-
ravek kfestanstvi ze vSech stran obklopeny
islimem. Identita obou téchto etnik (pokud
pfipustime, Ze obyvatelé Gruzie tvoii jeden
narod) byla po staleti uchovavéna z velké
miry pravé diky naboZenské odli$nosti.
V porovnani se svymi severnimi sousedy
jsou pak Arméni specifiCti také monofyzit-
skym pojetim kiestanstvi. Nepfijeti zavéru
chalkedonského koncilu (451 n.l.) u nich
bylo podminéno predevsim politickymi da-
vody a také tato odli§nost pak Arméniim po-
mdéhala uchovat povédomi vlastni jedinec¢-
nosti. Neméné zajimavé je téZ prolinani
ruznych tradic, které jsou v normativni i Zi-
té praxi arménské cirkve dodnes pfitomny.
Jako pfiklad je mozZno uvést v kiestanském
svété ojedinélé zvireci obéti, at uz v podobé
ovce (matagh) nebo ptaka (tapla). Teologic-
ka interpretace sice hovofi o starozakonnim
pivodu této tradice, mnozi odbornici se
vSak pfiklani k ndzoru, Ze jde o pozistatek
mistnich pfedkiestanskych kulti.

Od roku 1988 je pak jisté zajimavé sle-
dovat rostouci vyznam naboZenstvi v kon-
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textu arménské emancipace a valky s mus-
limskym Azerbajdzanem.

Navzdory tomu v§emu vSak v ¢eském ja-
zyce neni k dispozici Zadna kniha, ktera by
se zabyvala pfimo ndboZenstvim Arménie.
Zakladatel ceské kavkazologie Jaromir Jed-
licka (1901-1965) se soustiedil predev$im
na arménskou literaturu. Literatufe se véno-
val také Viclav A. Cerny, ktery se viak za-
méfil primarné na Gruzii.

Situace neni o mnoho lepsi ani pfi po-
hledu na knihy vénované arménskym dé&ji-
nam. Ceskému ¢tendfi je k dispozici ticet
let stary preklad Brentjesovy Arménie (Bur-
chard Brentjes, Arménie: T¥i tisice let déjin
a kultury, prel. Milada Koufimska, Praha:
Vysehrad 1976), z nové&jSich praci potom
preklad publikace Arméni od britské histo-
ricky Redgateové (Anna Elizabeth Redga-
teové, Arméni, prel. Vaclav A. Cerny, Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny 2003), ktery
vSak spole¢nou vinou autorky i ptekladate-
le, neni Ctenafi prili§ naklonén. Jedinou pu-
vodni ¢eskou monografii k d&jindim Armé-
nie je kniha prazského armenisty (nebo snad
jen Arména?) VagarSaka Saginjana Déjiny
Armeénie od pocdtku aZ do roku 2000 (Praha:
Karolinum 2001); u této prace vSak lze
Uspésné pochybovat o privlastku védecka.

Navzdory letité tradici ¢eské kavkazolo-
gie se Zadny z tituli nezabyval naboZen-
stvim, respektive otdzka ndboZenstvi v téch-
to pojednanich ziistivala vZzdy stranou.
Beata Ciernikovd z bratislavské Katedry
srovnavaci religionistiky tak svou praci na-
pravuje celkové Spatnou badatelskou situaci
v Ceské a slovenské religionistice. Jeji prvni
vydand monografie V tieni hory Ararat shr-
nuje vysledky jejtho dosavadniho studia za-
méfeného, jak napovida podtitul knihy, na
NdboZenstvd predkrestanskej Arménie.

ProtoZe z tohoto obdobi nejsou dochova-
ny zadné pisemné pamatky, badatel je nutné
omezen na souvislosti s jinymi starovékymi
kulturami Pfedniho vychodu a paradoxné
také na pozdéjsi prameny kiestanské prove-
nience. Zv1asté¢ druhy zdroj vyZaduje speci-
ficky pfistup, kdy je nezbytné jej historicky
zasadit do kontextu kfestanské opozice
pohanské minulosti a interpretace vlastnich
déjin. Jsem piesvédCen, Ze autorka se
s témito nastrahami dspé$né vyporadala.

Ciernikova se dotkla také soudobého kies-
tanstvi, kdyZ v zavérecné ¢asti mapovala li-
dovou viru, ve které se mnohé predkfestan-
ské prvky uchovaly az do dneS$nich dni.

Po formalni strance je kniha roz¢lenéna
do péti kapitol. V prvni z nich shrnuje za-
kladni fakta z dé&jin starovéké Arménie, coz
je u tak vzdédleného tématu pochopitelné.
V kli¢ové otazce pfibuznosti a vztahu mezi
Arménii a stitem Urartu, kterd védeckou
obec rozdéluje na dva tébory, se Ciernikova
priklani k nazoru, Ze se Arméni spolupodile-
li na kultufe Urartu a nazyva je jejimi ,,pfi-
mymi dédici“ (s. 14). Fakt, Ze Urartu byl
schopen odoldvat a moZn4 i predcit Asyrii,
dle ni svéd¢i o tom, Ze d&jiny Urartu, a tudiz
i Arménie jsou historicky srovnatelné s jiny-
mi kulturami tehdejSiho svéta (Chetité, Asy-
rie, Churrité). Autorka proto v druhé casti
analyzuje nejstarSi vrstvy predkiestanskych
bozstev, u kterych nachazi chetitsky, chur-
ritsky a pochopitelné také urartsky ptivod.
AZ poté, ve tfetim oddile, pfechdzi k samot-
nému jadru své studie, tedy k ndboZenstvi
a mytologii pfedkiestanské Arménie, kterou
poji se vznikem arménské statnosti na konci
6. stoleti pf.n.1. V této Casti predstavuje kon-
stitutivni arménské myty, konkrétné o pra-
otci Hajkovi, jeho potomcich, Aru Krdsném
a Torkhu Angegheu. Tyto pfibéhy vSak pre-
vypravi podle Movsesa Chorenaciho, tedy
z uhlu stiedoveékého kiestanského pohledu,
kde je napiiklad Hajk pfedstaven jako poto-
mek Noemova syna Jafeta. Ve Ctvrté kapito-
le pak autorka predstavuje arménsky pan-
teon.

Osobné se domnivam, Ze nejzajimavéjsi
a nejprinosnéjsi jsou ty pasdze, kde autorka
sleduje souziti predkiestanskych a kiestan-
skych predstav. Pfikladem miiZe byt skvélé
vysvétleni chaotického vypravéni Chorena-
ciho o Aramazdové (resp. Noemove) dcefi
Astghik (s. 80). Hlavni dil téchto studii je
vSak v posledni kapitole, kterd je nazvani
»Synkretizmus v krestanskom obdobi*.
Autorka zde interpretuje Zité kiestanstvi
v ndvaznosti na pfedchozi ¢asti, tedy v kon-
textu ,,pohanské* tradice. Neni prekvapivé,
Ze nachazi mnoho prvki, které se nejen udr-
Zely pfi Zivoté, ale mnohdy se staly soucas-
ti kdnonu. Jako piiklad adaptace predkfes-
tanskych prvki do nového systému muzZe
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poslouzit stavba kfestanskych chrami na
mistech archaickych svatyii, stavba a uctiva-
ni chackhari (jednd se o specifické kamen-
né kiize, které jsou nepochybné finalni fazi
evoluce kamennych stél, jejiZ poc¢éatky saha-
ji aZz k megalitim druhého tisicileti pf.n.1.),
a jiz zminéné pfindSeni obéti (spolecné
s vétsinou dalsich odbornika se i Ciernikova
domniva, Ze jde o pozustatek predkfestan-
ské tradice; s. 124). Pohansky ptivod ma ta-
ké fada liturgickych svatkd, a to v mnohem
vétsim méfitku, neZ je tomu v zdpadnich
cirkvich. Pfesto, nebo pravé proto jsou cir-
kevni roky obou kfestanskych tradic odli§né
a stru¢ny prehled, ktery Ciernikova uvadi, je
jisté velice prospéSny. Pii popisu svitku
Vardavar se vSak, podobné jako mnoho ji-
nych autort, dopousti nepfesnosti (s. 138).
Faktem sice je, Ze datum tohoto svétku (Pro-
ménéni Pané€) kazdy rok urcuje cirkev, ne-
déla to vSak libovolné. Tato slavnost se ko-
na vzdy Ctrnactou nedéli, resp. devadesaty
osmy den po Velikonocich, takZe se pohy-
buje mezi 28. Cervnem a 1. srpnem (obdob-
né popisny piehled svatkt a slavnosti, vcet-
né presného datovani, predkladd Hripsime
Pikichian, ,,Feats and Festivals* in: Levon
Abrahamian — Nancy Sweezy [eds.], Arme-
nian Folk Arts, Culture, and Identity,
Bloomington: Indiana University Press
2001, 217).

Ptibuznost s ,,pohanskou’ minulosti pak
autorka nachdzi také v dalSich fenoménech,
jako napriklad v piezivani kultu slunce
a ohné, v uctivéani pfirodnich objekti a Ziv-
14, ve vife v due a v kultu mrtvych, v pii-
tomnosti magie, talismant atd. (srov. tézZ au-
tor¢inu studii ,,Aralezovia — arménski
bohovia oZivujici mftvych®, in: Milan Ko-
va¢ — Attila Kovics — Tatiana Podolinskd
[eds.], Cesty na druhy svet: Smrt a posmrt-
ny Zivot v ndboZenstvdch sveta, [Central
European Religious Studies 1], Bratislava:
Chronos 2005, 222-234). V této fazi uz
Ciernikové nejsou pramenem jen historické
texty, ale mnohem vice vlastni etnografické
badani, které provadéla pfi svych vicerych
navstévach Arménie. Nebezpecim tohoto
postupu je pochopitelné jistd temporalnost
vyzkumu. Jak sama Ciernikovd uvedla (s.
128), pfi jeji posledni cesté¢ uz mnohé dfi-
vé&jsi zvyklosti nebyly v platnosti, nicméné

neuvadi vysvétleni tohoto jevu. Domnivam
se, Ze se jedna o soucast transformace, kte-
rou arménské kfestanstvi od zacitku deva-
desatych let 20. stoleti prochazi. Cirkev, do
té doby stitem perzekuovand, zacala s vla-
dou spolupracovat. Zejména po smirti katoli-
ka Vazgena I. v roce 1994 a zvoleni Kareki-
na I. o rok pozdéji, nabyla v E¢miadzinu
prevahu zéapadni diasporni linie, kterd je
mnohem vice kriticka vici ,,povéram a po-
véreCnym praktikdm®. Cirkev na Zipadé
byla minimaln€ od konce sedmdesatych let
20. stoleti pod vlivem prostfedi ,,protestanti-
zovéana®“. Mimo to plnila roli hlavniho (ne-li
jediného) identifika¢niho prostfedku pro
diasporu, coz také pfispivalo k jeji desakra-
lizaci. (Tento proces na pfikladu Kypru
a Londyna skvélym zpisobem zmapovala
Susan Paul Pattieova ve své knize Faith in
History: Armenians Rebuilding Community
[Washington: Smithsonian Institution Press
1997, 232-233]. Je pak pochopitelné, Ze tak-
to orientovani predstavitelé cirkve ,,pochyb-
né*“ ritudly a praktiky, jako tfeba matagh,
pomadhaji vytlacovat z chramii a kompeten-
ce knéZzi.

Ciernikové se vcelku tispé$né podafilo
naplnit ptivodni plan, tedy vystihnout cha-
rakteristické prvky predkfestanské Arménie.
Jesté uspésnéjsi jsou jeji studie lidového
kfestanstvi. Tato publikace jisté¢ plni svou
tlohu také v pfibliZeni starovékého nébo-
Zenstvi této ¢asti Kavkazu, predevSim pak
v nasich geografickych podminkach. Stejné
pfinosny je i fakt, Ze touto knihou autorka
upozoriiuje na soundleZitost arménské histo-
rie se sousednimi starovékymi kulturami.

Na druhou stranu je ov§em $koda, Ze se
Ciernikova nepokusila podivat na §ir¥i sou-
vislosti a osobitosti kavkazské religiozity.
To, Ze poznamkovy aparat neni veden pri-
béZné, i to, Ze chybi rozc¢lenéni literatury
podle primérnich a sekundérnich zdroju, je
vSak je, zZe autorka, podobné jak vétSina
starSich cesko-slovenskych kavkazologu,
vychédzela primdrné z ruskych zdroji. Do
budoucna by bylo urcité prospé$né se po-
rozhlédnout po vysledcich, zaznamenanych
také v zdpadnich jazycich. V anglictiné je
napiiklad k dispozici prakticky celd armén-
ské historicka literatura, v némdiné zase ve-
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lice cenna encyklopedie kavkazské a iran-
ské mytologie (Hans Wilhelm Haussig [ed.],
Gotter und Mythen der kaukasischen und
iranischen Volker IV, Stuttgart: Klett-Cotta
1986, oddil ,,Mythologie der vorchristtli-
chen Armenien*); urcité je nutné odkazat ta-
ké k dilim Niny Garsoianové a Roberta W.
Thomsona. Pokud by se autorka chtéla do
budoucna vydat i do soucasnéjsich problé-

mi arménského nabozZenstvi, pak jako vy-
znamny a hlavné aktudlni zdroj poznani
kaZzdodenniho Zivota muZe slouZit také in-
ternet. Pevné véfim tomu, 7e Beata Cierni-
kové bude v zapocaté praci pokracovat a Ze
se ji tim moZna podafi zaplnit dalsi kousek
onoho prazdného mista v slovensko-Ceské
religionistice.

MARTIN GLOGAR



