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V kniZnim jazyce byvaji naSe tvary po pause; na pf¥.: prosili nds,
bychom jim vyhovéli. Ziv4 mluva sttedotesks uzivéd tu viak tvard abychom,
abyste. Srovn. v § 3.

V jazyce stariim byvaly nale tvary po pause; na pi.: bychme
byli ve dnech otcév naSich Kof Mat. 23, 30 (Gebauer III 22, 430);
byste s& bohu vadali ApS. 137 (tamt.); byste mé byli jali Pass. 406 (tamt.).

Pro 1. os. plur. m4 Gebauner III 2%, 429 doklady také na trojsla-
biéné tvary bychome, bychomy: bychomy s& zpoviedali ZWitth. 105, 47;
bychome byli za tdch dni naZich oteév Krist. 83P.

Ddle byl v staré Gestingé dvojslabiény tvar pro 3. plur. bychu, ale
je dolozen jen jednowu, a to v podob® abychu (Gebaumer 1. c. 431).

Jako jednoslabién4 slova nepfizvuéné mivap nage dvouslabiéns slova
blavni prizvuk v pfipadech jako: 'bychom je 1. osoba plur.; co je to
bychom ?; tvar 'bychom.

Ptipady typu ten jejich syn.

22. V jistych pripadech byvaji pfiklonns faké jind dvouslabiéns
slova nez slova typu asi, o kteryech byla fed v §§ 19 a 20.

Vsimnéme si na pi. slova cheefe ve vétdch ,kdy cheete piijit“
a ,zda cheete pFijit“.

Je-li na ném diraz, ma hlavni pi¥izvuk, a to zesileny; na pi.:
ptam se vis, zda 'cheete 'piijit. Slovo zda je predklonné, ponévadz
stoji pfed slovem s dirazem. Je-li diraz na slové pfed cheete, je cheete
nepiizvuéné, t. j. piikléni se k slovu déraznému; na pf.: ptim se vis,
'kdy cheete 'piijit.

V obou téchto pfipadech je lze dobfe chdpati prizvuk slova cheefe
a také jednoslabi¢ného slova predchazejiciho (kdy, 2da). A je zcela zietelny
vyznamovy rozdil mezi ob&ma pFipady.

Ale dvoji pfizvuk mivaji naSe véty také tenkrit, kdyZ neni diraz
ani na prvonim slovd ani na druhém: ptdm se vis, 2da 'cheete 'pijit
— ptdm se vis, 'zda cheete 'p¥Fijit.

Byvi to tehdy, kdyz je dvouslabiéné slovo za slovem jednoslabiénym;
na nésledujicim slové nezdlezi.

Jiné podobné piipady jsou:

ten 'jejich 'syn — 'ten jejich 'syn; my 'mdme 'hlad — 'my mdme
hlad; on 'nemd 'kdy — 'on nemd 'kdy; kam 'chcete 'jit? — 'kam chcete
Jit2; kdy '‘mdte 'prdazdno? — 'kdy mdte 'prdzdno?; povidal, s 'budes
Idoma — 'Ze budes 'doma; kdyé 'otec 'odesel — 'kdyz otec 'odeSel.
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Przvuk typu [fen 'jejich 'syn neni nijak zvldstni, af se domni-
vame, Ze jednoslabiéné slovo fen tvo¥i pFedklonnou skupinu p¥imo se
slovem jejich, &i Ze tvoki skupinu se slovem syn a Ze je tato skupina
prerufena slovem jejich. Srovn. v § 16. Pfi obou mozZnostech jde pravé
o takovy pripad, Jako je \ta 'Zena, ta 'maminka atd. Snad bychom tedy
méli zakadit tyto pfipady do § 7 nebo 8. Ale zd4 se mi, Ze pFece jen
neni dobfe moZnd poklddati je za totozné s piipady typu fa 'Fena nebo
[fa 'dena 'prosi v § T a 8, kde jde zcela zietelnd o piedklonné skupiny
typu (fa 'ena.

AvBak piizvuk typu 'fen jejich 'syn, 'kdy cheete 'pFijit? vazbuzuje
nadi pozornost. Nestoji-li slova jejich a chcete za slovy ten a kdy, maji
piizvuk hlavni: 'Jejich 'syn, 'cheete 'pFijit 2

Jsou-li nage slova pred pausou, maji rovnéZz ptizvuk hlavni: kdy
'cheete ? atd. V obou tdchto piipadech je jejich piizvuk i p¥izvuk slova
pfedchszejiciho jasny. '

V pripadech typu ,kdy cheete pfijit?“ maji viak pFizvuk dvoji;
viz vyse. KdyZ maji tyto pfipady pHzvuk typu druhého, jsou velmi
podobny t. zv. trojélennym skupindm: 'ten jejich 'syn = 'ten nds
'tatiéels; 'my mdme 'hlad == 'jd mdm 'hlad; 'kdy cheete 'pFijit 2 = 'kdy chces
'pFijit 2, atp.

23. Dvoji piizvuk slova nebo skupin byva zpravidla za riznych
okolnosti, t. j. byvd s nim spojen vyznamovy rozdil. Naskyts se tedy
otdzka, kdy se vyskytd v naSich pFipadech piizvuk typu kdy 'cheete
'prijit? a kdy pkizvuk typu 'kdy cheete 'pFijit?; jinymi slovy, jaky je
vyznamovy rozdil mezi obojim pizvukem.

Opakuji, Zze mdm na mysli takové p¥ipady, kdy neni ani na prvnim
ani na drubém slové zfetelny daraz. Domnivam se totiz, e lze naSe
piiklady vyslovovati bez dirazu na prvnim nebo na drubém slové,
a pFi tom s obojim piizvukem. A pfipomindm znova, Ze p¥izvuk typu
Jedy 'chcete 'pFijit? neni nijak zvldstni, takZe nds zardZi jen "pFizvuk
typu 'kdy cheete 'prijit? Nediraznd, t. j. klidnd vyslovnost je tusim dobfe
patrnd tehdy, kdyZ se nale trojice zadind spojkou Ze: povidal, Ze 'ofec
lodesel ... —, 'se otec 'ode sel. Tu nemusi byti déraz ani na Ze, ani
na ofec.

Naskytd se tedy otdzka, kdy pFi neddrazné vyslovnosti jednoho
z prvoich dvou slov byv4 pHzvuk ten a kdy onen. A tu se mi zd4,
Ze mezi obojim prizvukem velmi &asto rozdil neni. Tak na p¥. pté-li se
mne n8kdo: cos povidal?, odpovim bud: e 'bude 'prset nebo: 'se bude

3%
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'prset. Mohu ¥ei v témz piipadd a se stejnym vyznamem: fen 'jejich
'syn je dobrdk a také fen jejich 'syn je 'dobrd.

Je-li na t¥etim slové diraz, byvd tulim dastdji pfizvuk prvni;
na pt. 'my mdme 'hlad, ne Zizeh. Ale lze dobfe Fei také: my 'mdme
‘thlad, nikoli Zizei.

Vyslovujeme-li nase vyrazy nebo véty ndladovs, byvé tusim rovnéz
Cast8ji pizvuk typu prvnihe; kdyZ na p¥. pravim soucitn&: Zen jejich
'syn je chudak.

24. Kdyby se prizvuk typu 'éewn jejich 'syn vyskytal jen pii
niladové vyslovnosti, bylo by jej lze dobfe pochopiti. Slo by pak o
zvl4stni odstin nediirazné vyslovnosti. Protoze se véak vyskyta i pfi vyslov-
nosti nendladové a protoze p¥i ndladové vyslovnosti byvd také piizvuk
typu jiného (fen 'jejich 'syn), t¥eba se spokojiti konstatovénim, ze
v onéch jistych piipadech byvaji piizvuky oba.

Piizvuk typu fen 'jejich 'syn se shoduje s tim, co vime o pii-
zvuku z jinych piipadt. Smime se tedy domnivati, Ze typ 'ten jejich
'syn je sekunddrni, Ze snad vznikl vlivem t. zv. tro_]élennych skupin
(‘ten nds 'taticek)?

Kdybychom se nechtéli odvazovati takovéto domnénky a hledéli
prosté jen k okolnostem, Ze pFizvuk typu fen 'jejich 'syn lze dobie
pochopiti a Ze se vedle ndho vyskytd i piizvuk typu 'Yen jejich 'syn,
mohli bychom z toho odvozovati jen toto poucdeni: dvouslabiénd slova,
kters jsou za slovem jednoslabidnym a nejsou pied pausou, maji v nedé-
razné vyslovnosti snahu stiti se pfiklonnymi.

25. Tento jev se projevuje také u slov trojslabiénych. Pravime
na pi.: ten 'prastary 'dim jiz zbofili; fa 'nase 'maminka; viichni, co
tnechtéli 'pracowat. . .; povidal, Ze 'taticel ‘odesel, ale také: 'ta nase
'maminka; vichni, 'co nechtéli 'pracopat. .. ; povidal, 'Ze taticel 'ode Sel.

Podle mého pozorovani byv4 vSak v téchto piipadech pFizvuk typu
[ten 'prastary 'dam &astéji. Tak na pF. pravé tento vyraz bychom tudim
sotva kdy vyslovili s pFizvukem 'ten prastary 'dim. Nejdastéji byva
piizvuk prvni po spojee Ze.

Slova &tyrslabiénd atd. si tusim ponechévaji hlavni p¥izvuk zpravidla;
na pi.: kdyé 'prababicka vypravovala. . .; ten 'staroddvng 'zvyk; povidali,
12e 'nepo,jedete 'domit.

Tu tedy jednoslabiénd slova maji piizvuk vedlejdi, t. j. chovaji se
8 nésledujicim slovem tak, ]ako kdyz je toto slovo p¥ed pausou. Srovn.
v § 8sub 1.
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%6, Vyklady v §§ 7—25 a 2—4 jsou predeviim doplikem toho, co
pravi Krdl 227 o pFipadech typu ,pan 'uditel, jez jsem nazval pFedklonnymi
skupinami. Kr4l si toti¥ viim4 jen predklonnych skupin, které jsou po
pause a p¥ed pausou. Kril nevyklddd ani podrobnéji o tom, jak se
‘méni ptizvuk piedklonnych skupin, je-li na jednem nebo na druhém
dlenu jejich diraz.

Diéle jsou vyklady v onéch paragrafech dopliikem toho, co se &te
u Krdle na str. 230 a ndsl. o ,slovech p¥iklonnych v irSim slova
smyslu“. Kral tu nerozliduje slova, kterd nazyva piiklonnymi (a, i, se, mu
aj.), od jinych slov jedunoslabiénych, protoze podle jeho minéni mezi
obojimi jmény ,neni tak ostrd hranice, jak se na prvni pohled zds* (230).

Své vyklady o obojich jednoslabiénych slovech za¢ind Kral tvrzenim,
ze  kterdkoli jednoslabiéné slovo miiZe postavenim ve vété tratiti p¥izvuk
a stati se pHklonnym¢ (281). Pokraduje ve svych vykladech zkoumd,
jak se chovaji ptiklonnd slova stojici za pFizvuénym slovem jedno-
slabidnym; jak dvé atd. slova pkiklonnd za piizvuénym slovem jedno-
slabiénym; jak se chovaji piiklonnd slova za slovem dvouslabidnym,
trojslabiénym atd.

Tu Kral uvddi veskrze pFiklady, kde m4 prvni slovo jednoslabi¢né
hlavni prizvuk: ‘on to 'Fekl, 'ty jsi 'hrdima a j. Ale tiZz jedno-
slabi¢nd slova mivaji na zalatku véty jen ptizvuk vedlejsi, t. j. jsou
pFedklonnd: co 'chece taticek? — 'co chees 'délat?; a 'co mdm 'délat ?
— la co 'mdm, to ddm. Slova co a a jsou v obojich p¥ipadech ve vété
stejné dilezitd nebo nedillezitd a prece maji rizny piizvuk. Naskytd
se tedy otdzka, kdy jednoslabiénd slova maji na prvnim misté ve vété
pHizvuk hlavni a kdy nikoli, t. j. kdy se mobou dalsi slova jedno-
slabiénd k nim priklénéti a kdy nikoli. Krél tuto otdzku nefesi, nybrz
probird jen pFipady, kde je una prvnim misté slovo s pfizvaukem hlavnim,
ke kterému se pak mohou ptiklnéti jind slova jednoslabidni.

Vidime, Ze zdlezi na tom, tvofi-li ono prvni slovo skupinu se
slovem ndsledujicim ¢i nikoli. Ve vété ,co chce tatidek ?“ tvoii slovo
co skupinu se slovem chce a md tedy skupina pFizvuk co 'chee. Ve
vété ,co chees délat?“ co skupinu s chees netvo¥i, méa proto hlavni
pHzvuk. Srovn. v § 8 sub 3 a v § 0.

V pripadech typu ,co 'chee tatiCek?% a ,'co chees 'd8lat?“ jsou
jednoslabiéns slova na prvnim misté a maji rézny pkizvuk. A k tomu
pFistupuje jesté dalsi okolnost. Kral tu nerozliSuje, viz vySe, jedno-
slabi¢nd slova t. zv. nepfizvucénd od jinyeh slov jednoslabiénych. A prece
tohoto rozlidovéni je tieba, nebot nékterd jednoslabiénd slova nemohou
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stiti na prvnim misté ve vété; nemohu iei: mi psal bratr, jste mi
povidali atd. Jinymi slovy: tu se zase nabizi otdzka, kterd slova
mohou vibec stivati na zaditku véty. O tom viz v § 2—4.

27. Podle onéch vykladd Kralovych jednoslabi¢ni slova s prvnim
slovem ve v&t§, at je jednoslabiéné ¢& viceslabiéné, tvo¥ jednotku,
kter4 m4 piizvuk jako slovo jednotné; na p¥. ve vété ,ty jsi hrdina“, slova
'ty jsi maji pHzvuk jako na p¥. 'vedes; ve vété ,on to jiZ vezme® maji
slova 'on to ji# pHzvuk jako slovo 'uéitel, kdyz neni p¥ed pausou; atp.

To je beze v&i pochyby spravné, ale nikoli vidy. Tak pravime
na pi.: 'chee se mi, 'nechce se mi. Tu vSechna jednoslabiéni slova
stojief za prvnim slovem — jsou dvé — tvo¥{ s nim p¥izvukové jed-
notku: 'chee se mi = luditel, 'nechce ;se mi = ‘prababicka. Podobnd
¥kidme: ‘bratr mi psal ‘dopis, ale: ‘bratr mi 'psal. V prvnl vété jedno-
slabi¢nd slova ob& — mi a psal — tvo¥i piizvukovou jednotku s prvnim
slovem ve v&ts (brafr), v druhé vété se jen slovo mi pFikléni k bratr
a psal mé piizvuk samostatny.

Tu se tedy naskytd otdzka, kdy se viechna jednoslabiéng slova pfi-
klingji k prvnimu slovu ve vété a kdy nikoli.

Také na tyto otdzky, aspoii z d4sti, najde étendf odpovéd v pied-
chézejicich vykladech. Mdme-li na mysli pFipady typu 'bratr 'psal a
Wratr psal 'dopis a to rhzny pfizvuk slova psal v nich, vidime, Ze tu
zalezl na tom, je-li psal slovem samostatnym, &i tvoii-li pFedklonnou
skupinu. V pfipadé prvnim je to slovo samostatné, md tedy prizvuk
hlavni, v druhém pak tvo¥{ skupinu se slovem dopis a ptiklini se
proto k slovu pfedchézejicimu (‘bratr). Srovn. k tomu § 9.

V piipadech typu 'nechce se ymi je ponékud jinak. Tu jde o dv&
slova t. zv. nepiizvuénd a ta se pfiklanéji k pFedchédzejicimu slovu vzdy;
fikdme nejen: 'nechce se mi, nybrz také: 'nechce se mi ljit,. ... 'praco-
vat atp.

Tim se vysvétluji také pripady typu 'bratr mi 'psal a 'bratr mi
psal 'dopis. Tak zv. nepfizvuéné slovo mi se pfikldni k bratr vidy,
o psal pak plati, co bylo Fedeno shora. Tvoif-li pfedklonnou skupinu
se slovem dopis, piikléni se k tomu, co predchézi, tedy k vyrazu bratr
mi a tvofi s nim piizvukové étyrslabidnou jednotku (‘bratr mi psal
'dopis). Je-li psal slovem samostatnym, m4 hlavni pHzvuk (‘bratr mi
'psal).

Okolnosti, Ze se t. zv. nepkizvuénd slova prikldngji k slovu pred-
chdzejicimu, vysvétluje se také rozdil mezi on 'vzal a 'on si 'vzal. Srovn.
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v § 17. Ve vykladech Krélovych neni ani tento rozdil vysvétlen, nybrz
Kral prostd prihlizi k piipadu drubému (‘on si 'vzal), kde ‘on si tvori
piizvukové jednotku. Arcif tu se naskytd otdzka druhd, totiz, proé
se také jednoslabiéné slovo vzal nepiiklini k oxn, vlastné k vyrazu on si,
jako je na pf. ve vétd ‘on si vzal 'hal. Ale o tom jiz byla Te¢ vy3e.

"VEim tim chei Fei jen tolik, Ze znamenité vyklady Krilovy o
deském piizvuku nevyderpivaji viechen materidl, Ze neodpovidaji na
viechny otdzky, které se nabizeji.

Ani price md nevyderpivé materidl uplné, nybrz jen ukazuje na
nékteré jevy, kterych si je pot¥ebi viimati.

Kdy a jak vznikl dne3ni &esky plizvuk?

28. Prizvuk v dnefnim jazyce spisovném a ve vé&tSing néfedi
ostatnich je t. zv. jednomistny (Gebawer HistMl. I, 547 a j.), t. j.
blavni slovni piizvuk je zpravidla na slabice téze, prvni. Je zcela ne-
pochybné, Ze tento pfizvuk neni v &eitiné od pivodu, nybrz Ze destina
mivala piizvuk volny, ktery byval na slabikdch riznych, éasto i v riz-
nych tvarech téhoz slova.

Gebauer 1. ¢. 575—576 uvadi jako jeden dikaz toho tvary jho, ko
a jmu, mu, veniklé z jeho, jemu. Kdyby pry byl byval v ¢estiné ode vidy
piizvuk 'jeho, 'jemu, jako je dnes, nebyly by mohly vzniknouti tvary jho
ho, jmu, mu, ,nebof samohldska v slabice pfizvuéné nezanikd (l. c. 576).
Z toho Gebauer soudi, ze i v deftiné mivaly tyto tvary plizvuk je'ho,
Jje'go, je'mu, tedy piizvuk, ktery byl v praslovansting. Ale tento dikaz,
velmi ¢asto po Gebauerovi opakovany, neni zcela pFesvéddivy. Vznik
tvart jho, ko a jmu, mu vyklddd Zubaty v NR. II, 239 z nepFizvuénosti
a tim, Ze jazyk potieboval jednoslabiénych tvard vedle mi, si, té a j.
Z enklise vyklddal naSe tvary jiz R. Brandt ve spise Hauepranie
cnaBsnekofi  axmenroxorin  (Petrobrad 1880) 153 pozn. 2. Vyklad
Zubatého je velmi podobny pravdé, leda bychom jen slovo nepfi-
zvudnost nahradili Brandtovym slovem enklise, nebo jedté presnéji pro-
klise, predklonnost. Nabizi se toti% obdoba s nyn&j#imi dvouslabiénymi
slovy typu asé; viz o nich v § 20—21. ¥ proklisi nastdvaji n&¢kdy hlaskové
zmény. Tak slovo pdn v proklisi zkritilo kofennou samohlisku (Zubaty
v IF. Anz. XIX, 62): pan 'uéitel, pan 'Novdk atp.*. Toto zkriceni

* Kvantitu pdn — pan pripomina jiz Gebauer v III 1, 68, ale nevykldid4 vznik
kritké kvantity z proklise.



