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ARCHEOLOGICKA (NE)CITELNOST NOMADU
(NA PRIKLADE MONGOLU - CHALCHU)

Eva Cermakova

Abstrakt:

Tento prispévek popisuje proces ,,archeologizace* Zivota jedné mon-
golské rodiny v priblizné dvoumeésicnim casovém useku. Cilem studie
Jje zachytit co mozna nejvice souvislosti mezi vyslednym statickym ,,ar-
cheologickym * zaznamem a procesem, jenz jeho vytvoreni predchazel.
Chteéla bych timto poukazat na vyznam etnografickych pozorovani, kte-
rd, pokud jsou zameérenda prave na vazby mezi dynamickymi déji a jejich
hmotnymi reflexemi, mohou vyznamné obohatit nasi schopnost porozu-
mét ,,némym* kulturam prehistorickym.’

Klicova slova:
nomddi — Mongolové — Chalchové — jurta — archeologizace

Abstract:

Archeological (1l) Legibility of Nomads (from the Example of the
Mongols — the Khalkha)

The contribution describes the process of “archaeologization” of the
life of a Mongolian family over a period of approximately two months.
The objective of the study is to document as many relations as possible
between the final static “archaeological” record and the process pre-
ceding it. My intention was to point out the importance of ethnographic
observations that, when aimed at relations between dynamic situations
and their material reflections, can significantly enrich our capacity to
understand “silent” prehistoric cultures.
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1. UVOD — MATERIALITA NOMADSKYCH KULTUR

Archeologie je definovana jako véda, zabyvajici se shromaz-
d’ovénim, hodnocenim a vytézovanim pramenti hmotné kultury
(Podborsky 1999, 6). Muzeme se dale ptat, co je to hmotna kul-
tura a jaky je piipadné jeji vztah ke kultufe ,,nehmotné“. V ram-
ci této studie pojimdm hmotnou kulturu jako soubor urcitych
konkrétnich materializaci kultury ,,nehmotné*.

Je zfejmé, ze pomér mezi hmotnou a nehmotnou kulturou
bude u riznych spoleCenstev rizny. Faktorem, hrajicim v této
souvislosti dilezitou roli, bude jisté¢ v prvé fadé¢ mira mobili-
ty nebo usazeni komunit a dale znalost a vyuziti zvifeci sily.
Pokud vylou¢ime extrémni piiklady, 1ze myslim zobecnit, Ze
nejvice materializované budou kultury usazené (pfevazné ze-
meédelei), méné nomadské, vyuzivajici k transportu a piesunu
zvifata (koCovni pastevci) a nejméné materializované budou

1 Vychodiskem je mi Binfordova Middle Range Theory, kterou povazuji
v archeologii za ne zcela docenénou. My starting point was Binford*s
Middle Range Theory that, in my opinion, is still awaiting the recogni-
tion it deserves in archaeology.

nomadské kultury bez domestikovanych ,transportnich zvitat
(lovci a sbéraci).

Zejména pri studiu nomadskych kultur se tedy archeologie
musi vyporadat s jejich omezenéjsi ,,materialitou” a jednou
z nejvyznamnéjSich metod jak tento stav kompenzovat, je studi-
um nomadu Zijich. Jakkoliv je otdzka uziti etnologie v archeolo-
gii diskutabilni (napt. Ingold 1996), domnivam se, ze piinejmen-
§im pravé v piipadé studia pohyblivych komunit ma svoje opod-
statnéni. Za velmi vystizné povazuji vyjadreni L. R. Binforda,
ktery pfirovnava soucasné studium statického archeologického
zaznamu a aktivit, jez k nému vedly, k rosettské stéle — desce
s dvojjazyénym textem, ktery ptispél k rozlusténi hieroglyfi.
Stejné tak archeologicky staticky obraz spojeny s pozorovanim
predchozich aktivit, jez vedly k jeho vzniku, je jedine¢nou me-
todou ke spravnému ,,pfecteni” a pochopeni archeologickych
situaci (Binford, citovany v Johnson 2003, 52).

V tomto prispévku bych se tedy chtéla vénovat zpisobu
a mife, v jaké se stavaji ,,archeologicky citelni“ nomadi, kon-
krétné chalchsti Mongolové.

2. MONGOLOVE - CHALCHOVE

Ve 12. stoleti se ve stfedoasijskych stepich zacinaji prosa-
zovat Mongolové. Nikoli vsak jako zvlastni etnickd nebo ja-
zykova skupina, ale jako dominantni z kment tvoficich urcity
kmenovy svaz obyvajici pfiblizné tizemi dnesniho Mongolska
(Fletcher 1986, 12). Etymologické rozbory nejstarsich vlastnich
jmen z nejstar§iho psaného mongolského pramene, Tajné kroni-
ky Mongolti, poukazuji na silnou spfiznénost se starotureckymi
a patrné i tunguzskymi kmeny (Poucha 1957). V souCasnosti
je identita Mongoll rovnéz slozitd a zda se, Ze Casto jediné, co
Mongoly spojuje, je pravé jenom ono jméno. V Mongolsku ziji
narody jiz takika usazené (Burjati), chovatelé sobu (Darchati),
ale i kmeny s ,tradi¢né¢ mongolskou‘ ekonomikou zaloZzenou na
pastevectvi hovéziho a drobné&jsiho dobytka, chovu velbloudt
a koni. K této posledni skupiné patii i vétSina Chalcht, nejpo-
Cetngjsiho z mongolskych kmenti. Ani Chalchové vSak nemayji
jednotny zplsob zivota. Vylouc¢ime-li méstské obyvatelstvo,
které se jiz zcela vzdalo tradi¢niho nomadstvi, mizeme rozli-
Sovat vice modeli ko¢ovnictvi, odvijejicich se od ekologickych
podminek. V oblastech s hojnosti pastvy po cely rok ziji Chal-
chové usedlym zplsobem zivota (jejich jurty se od ostatnich
mohou lisit naptiklad betonovou podezdivkou). Obvyklejsi je
vSak pravidelnd zména kocovisteé, obvykle 2x az 4x do roka,
pripadné i Castéji.
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3. ALTANOVA RODINA,: METODIKA VYZKUMU

Poznatky a informace uvedené nize jsem ziskala b&hem
dvoumési¢niho pobytu v rodiné archangajskych kocovnikd, je-
jichz pohostinnost mi umoznila sezndmit se blize s hmotnymi
i nehmotnymi oblastmi mongolské kultury.

Archangajsky ajmag (,.kraj*), kde rodina bydli, se rozkla-
da ve stiedozépadni ¢asti Mongolska. Jde o hornatou oblast
(nejvyssi hora Hayrhan uul méfi 3380 m n. m.) s kvalitnimi
stepnimi pastvinami a dokonce s relativnim dostatkem dieva
(modfinové lesy), jinde v Mongolsku spiSe vzacného. Vysoka
nadmotska vyska predurcuje Archangaj hlavné pro chov jaku,
pfizpiisobenych dobie horskému klimatu. Dale je v regionu roz-
Sifen chov koni, koz a ovci. Archangaj plati v Mongolsku za
bohatou oblast, kde, narozdil od vychodnich ajmagt, nehrozi
hlad ani sucho.

Altanova rodina je v kraji proslula zejména diky chovu koni,
vlastni i vétsi stado jakt a koz a Ctyfi psy. Samotnou rodinu tvori
otec, matka, Ctyfi synové ve v€ku 11, 14, 19 a 29 let a jedna
sedmnactileta dcera. Rodina kocuje pfinejmensim ctytikrat do
roka, byt’ i jen v ramci relativné omezeného prostoru jednoho
Sirokého tdoli.

Béhem pobytu v roding jsem se mimo jiné snazila vypozo-
rovat, jakym zpisobem nomadi poznamenavaji krajinu, do jaké
miry jsou jejich aktivity a zivot archeologicky citelné a jak tento
»archeologicky* obraz koreluje s etnologickymi poznatky. Ne-
vyhodou blizkého souziti se ukazala byt postupna ,,materializa-
ce” piitomnosti nas, hostl. Jednoznac¢né se potvrdilo pravidlo,
ze pozorovatel vzdy neodvratitelné ovliviiuje pozorované — nase
pfitomnost pochopitelné ovlivnila uréitym zptisobem jak zivot
rodiny, tak jeji hmotny projev. (Obyvali jsme skladistni jurtu
rodiny, takze nékteré aktivity se odtud pfesunuly do hlavni jurty.
Dale, pfi prohlidce ,,smetisté* Altanovy rodiny, jsem zjistila ne-
zanedbatelnou kontaminaci nasimi odpadky, zptisobenou nece-
kanym zdsahem matky Dulmy, kterd ndm v nasi nepfitomnosti
»vynesla ko§®). Urcitd mira zkresleni je v takovych ptipadech
patrn€ nevyhnutelna a je potieba byt si ji alespon védom.

4. STRUKTURA SIDLISTE A JURTY

Sidlisté kocujicich Mongolti maji doc¢asny charakter. Na né-
kterych lokalitach zustavaji stabilné ohrady a pfistfesky pro do-
bytek (které tedy byvaji i vétsi ¢ast roku opusténe), neékteré rodi-
ny (i rodina Altanova) ohrady rozebira a transportuje je na nové
misto. To je pochopiteln¢ vhodné jen na kratsi vzdalenosti.

Jadrem sidlistniho areélu je jurta. Toto slovo je pivodu tu-
reckého a znamena ,,zemé, volné pole, dim, bydliste* (Poucha
1957, 131). Casto maji rodiny i druhou jurtu, pouzivanou jako
skladisté a spizirnu. Na severni strané jurt mize byt dievéna
zastita proti vétru. Piimo pred jurtou je ktl nebo dvojice kula
s prickou k uvazani koni pro ,,akutni* potiebu. V bezprostiedni
blizkosti jurty je dale misto urcené k fezani a Stipani diivi a jeho
skladovani, stejné tak pobliz jurty stoji dvoukolové vozy, které
se mimo transportni funkce pouzivaji jako susak na aru/ (suseny
tvaroh) a jako zatéz na baliky s tvarohem (aby z nich vyliso-
val tekutiny). Ve vzdalenosti n¢kolika desitek metrti jsou lehké

2 Jméno nasi hostitelské rodiny jsem v zajmu ochrany osobnich informa-
ci zménila.
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Obr. 1. Strukturace vnitiniho prostoru jurty (podle: Greenway — Storey —
Lafitte 1997).
Abb. 1. Strukturierung des Innenraums der Jurte (nach Greenway — Storey —
Lafitte 1997).

Obr. 2. Pohled do ,,zenské* ¢asti jurty.
Abb. 2. Blick in den ,,Frauenteil der Jurte.
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Obr. 3. Vysivany ¢insky kalendat jako soucast interiéru.
Abb. 3. Gestickter chinesischer Kalender als Teil des Interieurs.

ohrady pro dobytek. Asi 50 metrd od jurty, po proudu vodniho
toku (ale v dostatecné vzdalenosti od n¢j), byva smetisté pie-
vazné na kuchynsky odpad.

Podivejme se nyni blize na jurtu a jeji ¢lenéni, které je az
pozoruhodné uniformni (obr. 1). Nebudu se na tomto misté vé-
novat konstrukénim zalezitostem, které jsou podrobné popsany
jinde (Poucha 1957; Myagmarbayar 2006), ale spiSe symbo-
lice prostoru jurty. Tak jako vétSina obydli nomadt ma i jurta
kruhovy pidorys. Vstup je obvykle z jizni strany a z pohledu
ptichoziho je prava ¢ast obydli ,,zenska™ (obr. 2). Zde se ode-
hravaji zenské aktivity — vareni, péce o déti, Siti a podobné.
Leva cast, z pohledu ptichoziho, je muzska (muzi se v jurté
zdrzuji ovsem nepomérné méng, k jejich ,,domacim aktivitam®
patii pfedevSim vyroba a Upravy komiskych postroji). Spojeni
zen s obydlim, s jurtou, je natolik uzké, ze se promita do ety-
mologie: vdana Zena se nazyva v mongolstiné gergi (odvoze-
no od ger, jurta). Pfimo naproti dvefim je ,,svaty kout” (jde-li
v piipadé¢ jurty mluvit o kouté) s obrazky ¢i soskami bytosti
uctivanych v buddhismu, ale i s fotografiemi predkd, piibuz-
nych a oblibenych koni. Zvifata do jurty nesmi, s vyjimkou
nemocnych mlad’at, kterd byvaji uloZzena po levé strané dveri.
Uprostied stoji kamna, v prostoru ¢astecné tabiuzovaném(?)
— je naptiklad nepfipustné podavat cokoliv druhému clove-
ku rukou naptazenou do prostoru kolem kamen, vymezeném
podpiracimi ty¢emi. Mongolové vnimaji pravou a levou stranu
z pohledu ,,svatého koutu®, tedy obracené, nez ptichozi. Mimo
»genderového Clenéni je prostor dale strukturovan podle ba-
rev, které nalezi svétovym stranam: sever odpovida cerné bar-
ve, jih cervené, vychod modré, zapad bilé. Tyto korespondence
maji kofeny v Samanské vite (Purev — Purvee 2006, 28) a jejich
projev v konstrukci jurty jsem nezaznamenala. Podobné jsou
po obvodu jurty jako ¢isla na ciferniku virtudlné ¢i skutec¢né
rozmisténa znameni ¢inského horoskopu, ktera ,,vladnou* ono-
mu mistu (obr. 3). Jurta tak v sobé zahrnuje jak prvek prostoru,
tak 1 Casu, princip zensky, muzsky i posvatnou komponentu.
V jednoduché konstrukci jurty se tak makrokosmos zrcadli
v mikrokosmu.

Obr. 4. Pohled na opusténé sidlisté. Prostor po jurtach.
ADbb. 4. Verlassene Siedlung. Raum, wo die Jurten standen (2 Tage nach
Verlassen des Ortes).

Piisna strukturace se odrazi dokonce i v ulozeni drobného
mobiliafe. Po obvodu jurty jsou pevné dand mista pro zbrané,
naradi pro ¢isténi koni a dokonce i potravin.

V této souvislosti je velmi ilustrativni zazitek z vyletu
s ,,nasi“ mongolskou rodinou. Po cesté jsme zastavili u jurty,
o které si Altan a Dulma mysleli, ze funguje jako guanz (jidel-
na). Byla to vSak soukroma jurta. Majitelka nicméné navrhla,
abychom si z jejich zasob uvafili sami a s ni se pak finan¢né
vyrovnali. Pti vafeni se Dulma ani jedenkrat zeny nezeptala,
kde ma jaké potraviny ulozené a jistota s jakou otvirala skiin-
ky a vytahovala ingredience byla az neuvéfitelnd. Presto v této
konkrétni jurté byla poprvé v zivote.

Uniformita vybaveni jurty je zfejma ihned po navstévé né-
kolika téchto piibytkt. Piekvapujici je ovSem jeji dislednost,
jdouci az do nejmensich detaild.

Az dosud jsem se vénovala etnologickému popisu, ktery by
pochopitelné mohl byt rozveden na vétSim prostoru, coz vSak
neni cilem tohoto piispévku. Obratme nyni pozornost na ,,ar-
cheologicky* obraz nomad.

4.1. ,,Archeologie* jurty

Nasledujici stat’ je vénovana rozboru hmotnych pozistatkl
na mist¢ bezprostfedné opusténém nomady. Slovo archeologie
davam GmysIné do uvozovek, protoze jsem si védoma, Ze za-
chyceny obraz neni archeologického charakteru pfinejmensim
v obvyklém slova smyslu.

Asi po tfech tydnech pobytu v Altanové rodiné vyschnul
nejblizsi zdroj vody, coz bylo uznano za dostate¢ny divod ke
koc¢ovani k jinému rameni vodniho toku, vzdalenému asi 10 mi-
nut chize. (Data GPS pro prvni stanovisté jurty: elev.: 2071;
N 47°36°39,3%; E 100°11"14,8%; data GPS pro druhou lokalitu:
elev.: 2073; N 47°36°57,9%; E 100°11°06,5)

Tato udalost mi poskytla jedine¢nou pfilezitost ,,archeolo-
gicky prozkoumat nase byvalé sidlisté. Jak vypadalo Cerstvé
opusténé misto osidlené piiblizn¢ dva mésice, ukazuje obr. 4.
V prvni fazi jsem zkoumala zejména misto po Altanove jurté
(obr. 5).
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Obr. 5. Nékres ptdorysu jurty (2 dny po opusténi lokality).
ADb. 5. GrundriBiskizze einer Jurte.

V terénu se pudorys jurty rysoval jako kruh udupané hliny.
Pfi bliz§im prozkoumani vSak vysla najevo specifika nékterych
mist: pfi vstupu do jurty (jizni ¢ast) byla hlina nejsilnéji znecis-
téna a udupana natolik, ze povrch byl snizen oproti ostatnim pro-
storam o 1-3 cm (aredl II. v ndkresu na obr. 5). Aredl oznaceny
jako I. se zfetelné rysoval pravé diky odsazeni o onéch nékolik
centimetrt, které tvofily ,,schodek®. To jasn¢ indikovalo mis-
to pokryté koberci a jinou podlazni krytinou, ktera rozkladala
vahu lidi a predmétti na vétsi plochu a nasledkem toho zde ne-
doslo ke snizeni povrchu. Takto byl prostor zietelné rozdélen na
jizni ,,profdnni* a severni ,,sakralni* ¢ast. Nejsilngjsi znecisténi
(predevsim popelem) se zietelné koncentrovalo v jihovychodni
¢asti, tedy v misté spojeném s kuchynskymi aktivitami zen. Na

Obr. 6. Vybér z nalezt.
Abb. 6. Auswahl an Funden.

10

Obr. 7. Pivések s rybami (podle: Amgalan 2004, 97).
ADbb. 7. Anhénger mit Fischen (nach Amgalan 2004, 97).

kresebné dokumentaci je patrny i kruh popela, kopirujici obrys
kamen, opét s koncentraci v pravé Casti, kam se dviika otvira-
la pfi pfikladani, a tedy sem padalo nejvétsi mnozstvi popela
a necistot. Prostory pfi okrajich jurty byly porostlé¢ vybledlou
travou — §lo o mista pod skfiitkami a pod ltzky, ktera byla kryta
a neseslapana. Praveé tyto periferni ¢asti obsahovaly nejpocet-
néjsi nalezy.

4.1.2. Nalezy z byvalého prostoru jurty
V ramci prostoru, na némz stavala jurta, se nachazely nasle-
dujci predméty: (Cisla odpovidaji mistu nalezu na obr. 5)

. Zelezny $roub

. Oharek cigarety

. Knoflik hnédy

Kus modré nité

. Kovova nasivka s napisem

. a) Plastové kolecko

. b) Sponka do vlast ,,skiipec*

. Matka k Sroubu

. Utrzky &ervené baviny

9. Utrzky novin (oharky cigaret?)
10. a) Ulomené kovové ucho hrnee
10. b) Cervena tipytka

11. Knoflik bily

12. Plastovy koralek

13. Zlomek kosti

14. Prouzek textilu

15. Détska pistalka z lizatka

PN AW~

V drtivé veétsing piipadi Slo o predméty odpadniho charak-
teru, nebo ztracené drobnosti. K jejich ,,archeologizaci® doslo
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Obr. 8. Areal pro piipravu koni na nadam.
ADb. 8. Areal zur Vorbereitung der Pferde auf die Nadam-Feiern.

predevsim tim zpisobem, Ze zapadly za postel nebo za skiinky,
a bud’ jejich ztrata usla pozornosti, anebo namaha za jejich ,,vy-
dolovani* z nepfistupného mista neodpovidala hodnoté pted-
métu. Vypovidajici je také fakt, ze ani o jeden z mnou ,,zdoku-
mentovanych® pfedmétl rodina neprojevila zajem a nechala je
prosté na miste.

Podivame-li se na rozlozeni pfedmétu, je ziejmé, ze vétSina
se nachazi v pravé (tedy v Zenské) ¢asti jurty. Rovnéz charakter
pfedmétl je prevazné Zensky. Mizeme rozlisit vyraznou sku-
pinu predméti souvisejici se Sitim (nité, knofliky), s Zenskym
odévem (spona, kordlek, naSivka) jeden pfedmét oznacitel-
ny jako détska hracka (pistalka), jeden ,kuchynsky* predmét
(ucho hrnce), predméty ,,muzského charakteru predstavuji nej-
spiSe Sroub a matka. Pro doplnéni poznamenavam, ze nedopal-
ky ruéné balenych cigaret patfily matce Dulmé, ktera koutila
v prestavkach mezi riznymi etapami domacich aktivit.

Zavérem této Casti lze fici, Zze z etnologickych pozorovani
strukturace prostoru jurty se do hmotného obrazu promitaji pou-
ze n&které aspekty. Citelna je Zenska ¢ast jurty, zatimco muz-
ska cast muze vyplynout nanejvys druhotné. ,,Svaty kout* Ize
analogicky odvodit rovnéz spise negativng, jako misto v severni

vree

,»Cist&jsi* poloving jurty, s poloZenou podlazni krytinou.

4.2. ,,Archeologie sidlisté

Mimo obrysu jurty bylo mozno v arealu sidlisté¢ sledovat
dalsi stopy pfitomnosti lidi a hlavné zvifat.

Na prvni pohled bylo patrné misto, kde staly ohrady. Slo
o dva kruhové prostory o relativné malém priméru (asi do
10 metrtr). Zvitata zde byla drzena velmi ,,natésno‘; a to pou-
ze pii dojeni (jaci) nebo kdyz bylo potieba, aby se nerozbihala
(vybirani mladych koni pro zajizdéni), jinak se pasla volné ve
stepi. Velké koncentrace zvifat na dosti malém prostoru vedla
pochopitelné k intenzivnimu prohnojeni pudy. Tyto arealy by
bylo pravdépodobné mozné zrfeteln¢ identifikovat i po delsi
dobé¢ na zakladé zvysenych hodnot fosforu, dusiku a organic-
kych latek v plide, které by pii podrobném priizkumu vykreslily
rozlohu ohrady.? Vzhledem k tomu, Ze zvifata zde byvaji drZzena
skutecné taktka ,,télo na t€lo*, bylo by tak i mozné urcit alespon

Obr.9. Tradi¢ni mongolské boty
Abb.9. Traditionelle mongolische Stiefel.

pribliznou velikost stada. V ramci Cerstvé opusténého sidlisté
jsou stopy po pobytu dobytka v terénu mnohem patrnéjsi nez
stopy po lidské ptitomnosti.

Dalsi ze sledovanych objektii bylo smetiSt¢ — misto, které
v ramci sidlisté lezelo nejdale od vodniho toku. Slo o hromadu
predmétt sestavajici z kuchynského odpadu, kosti, popela (jed-
nak se sem vynasel popel z kamen, jednak zde byl pravidelné
zakladan ohen), rozbitych nadob, konzerv, obalt od 1¢ki a ka-
ment. ,,Skladek* patiicich jinym rodinam bylo na stepi nékolik.
Mongolové nikdy své odpadky nezakopévaji, coz souvisi s je-
jich specifickym vztahem k zemi, o kterém bude fe¢ nize.

Obsah skladky lze tradi¢né rozebirat naptiklad z hlediska
skladby jidelni¢ku, véku jatecnych zvifat a podobné. Podle in-
formaci rodiny se nejcastéji konzumuji mladi byci ve véku dvou
let. Situace je vSak ve skutecnosti komplikovanéjsi — byli jsme
svédky porazky klisny (kojici v té dob¢ hiib¢€) z divodu jejiho
tézkého zranéni. Podobné udalosti nejsou zcela vzacné a je po-
chopitelné obtizné rozliSovat na zakladé hmotnych pozistatki
,.vyjimky* z pravidel.

V souvislosti s kostmi porazenych zvifat se pravdépodobné
objevuje dalsi ,,materializace vérskych ¢i religiéznich pred-
stav. VSechen dobytek (kromé ovci) a kon¢ se porazeji uderem
kladiva do oblasti Cela zvifete. Ovce se naproti tomu zabiji tak,
ze se jim profizne biicho, do ttrob se jim vnofii ruka a utrhne se
aorta.* Domnivam se, ze smrtici rana zanechava na Cele zvitete

3 Zainformaci dékuji Mgr. Ing. Lubomiru Prokesovi, Ph.D.

4 Mistni lidé to povazuji za zvyk pochazejici z buddhismu.
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néjaké stopy, ackoliv jsem bohuzel neméla moznost si tento
fakt ovéfit. Zvlastni zpasob porazky ovci by se tak v archeolo-
gickém zaznamu opét mohl projevit negativné — tj. pii rozboru
vétsiho vzorku kosti (resp. lebek) jatecnych zvifat by lebky ovci
byly vzdy neporusené. Podobné negativné se jevi tabu tykajici
se konzumace ryb. Ac¢koliv mongolské feky jsou na ryby neoby-
¢ejné hojné, je zakdzano je konzumovat, protoze vse, co pocha-
zi z vody, je posvatné. Tato disproporce je o to véEtsi, ze ryba je
Castym vyzdobnym symbolem v mongolské tradici (obr. 7).

Ttetim arealem sidlisté byl prostor pro ptipravu koni na nd-
dam (mongolsky svatek). Rozkladal se severné od jurt a od okol-
niho terénu se lisil takika aplnou absenci kamenti a vyslapanou
elipsovitou drahou o del§im priméru asi 30 metrt (obr. 8). Ka-
meny byly vysbirany, aby koné¢ mohli trénovat bez nebezpeci,
ze si porani nohy. Podobné byly kameny vysbirany i z bezpro-
sttedniho okoli jurty a tvorily mensi hromadky pobliz.

Nehledé na to, jaky podil z popsanych situaci by se skutecné
archeologizoval, materialita rodiny se na sledovaném arealu po-
mérné vyrazné projevila. Rozeznat mizeme dvé zakladni trov-
né: obecnou a konkrétni. Obecnou rovinu predstavuji projevy
starych tradi¢nich struktur: orientace jurty na svétové strany,
rozdéleni zenského/muzského prostoru, zptisob porazky zvirat
a podobné. Konkrétni rovina se projevuje méné vyrazné: nemoc
¢lena rodiny (léky), navyk na nikotin u matky (nedopalky ciga-
ret v ,,zenské ¢asti jurty), pritomnost ditéte (hracka).

5. VZTAH MONGOLU K ZEMI

Z archeologického hlediska je zvlasté dalezity vztah sledo-
vané kultury k zemi. Jsou-li veskeré zasahy do zemé tabuizo-
vany (coz se jevi byt pravdépodobnéjsi pravé u nomadskych
skupin), vznik4 riziko takika naprosté archeologické neviditel-
nosti kultury. To je v podstaté piipad dnesnich Mongoll. Zemi
povazuji za posvatnou a jakékoliv jeji naruseni je nepfipustné.
Jediné zasahy do zem¢ ptedstavuji kilové jamky po ohradnich
kilech. Velice vystizné se tento piistup zrcadli ve tvaru tradic-
nich bot se zahnutou $pi¢kou (obr. 9) — takova Giprava ma zabra-
nit vykopnuti hroudy hliny pti chiizi.’ Zakazano je rovnéz kopat
hroby, takze zesnuli se pouze ukladaji na uréené misto a necha-
vaji se napospas divokym zvifatim. Ackoliv je obecné vzato
tendenci identifikovat se spiSe s hroby pfedki nez s docasnymi
sidlisti); (Bouzek 2005, 88), Mongolové jsou v tomto piipadé
vyjimkou. Nutno ale dodat, Ze tento stav je relativné novéjsi
disledek ptijeti buddhismu.

6. ZAVER

Na zékladé studia materidlnich projevii mongolské rodiny

jsem dosla k nasledujicim zavéram.

1. Na sidlisti se nesrovnatelné vice podepisuje pfitomnost zvi-
fat nez lidi (mohutné prohnojeni pidy; ohrady jako jedny
z mala konstrukei zasahujici do zemé kuly).

2. Vramci lidského obydli (jurty) jsou Citelngjsi ,,zenské* ak-
tivity nez ,,muzské“. V materidlnim zdznamu se odrazi do

5 Existuje i alternativni vyklad: zvednuta Spicka ma zabranit zaslapnuti
hmyzu (buddhisticky vliv; za informaci dékuji Mgr. Veronice Zikmun-
dové, Ph.D).
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urcité miry symbolické ¢lenéni prostoru (Zenska, muzska,

posvatna cast)

3. Jak pritomnost, tak i napadna neptitomnost urcitého sledo-
van¢ho fenoménu mohou byt stejné vypovidajici. (Neexis-
tence rybich kosti v kuchynskych skladkach v kraji bohatém
na ryby indikuje potravinové tabu; prostor zcela prosty ka-
ment obklopeny jinak kamenitym terénem naznacuje vy-
tvareni zvlastniho arealu).

Domnivam se, Ze studium materidlnich reflexi lidské pii-
tomnosti na konkrétnim misté bezprostfedné po jejich vytvo-
feni je vhodnym prostiedkem k pochopeni zdkonitosti vzniku
archeologickych situaci, a bezpochyby se muize uplatnit pfi
studiu pozlstatkli prav&kych kultur, at’ jiz mobilnich nebo usa-
zenych.
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ZUSAMMENFASSUNG

Die archiologische (Un)lesbarkeit der Nomaden (am
Beispiel der Chalcha-Mongolen)

Der Beitrag beschiftigt sich mit der Frage, wie sich die
Gegenwart von Nomaden in der Landschaft materialisiert, und
zwar am Beispiel einer konkreten Familie der Chalcha-Mon-
golen. Kern der Arbeit ist die Beschreibung einer verlassenen
Siedlung und ihre Beziehung zu den darin abgelaufenen Pro-
zessen.

Die Mehrheit der Mongolen lebt bis heute ein Nomaden-
leben und wechselt jéhrlich im Durchschnitt zwischen 2—4
Nomadenplétzen. Die Struktur ihrer Siedlungen und auch der
Jurten ist gleichformig. Die Jurten sind in Richtung Nord-Siid
orientiert und haben den Eingang im siidlichen Teil. Der fiir



ARCHEOLOGICKA (NE)CITELNOST NOMADU (NA PRIKLADE MONGOLU — CHALCHU)

Frauen vorgesehene Teil befindet sich rechts von der Tiir, der
fiir Méanner links. Gegeniiber dem Eingang ist die fiir Bilder mit
religioser Thematik und Fotos der Vorfahren und Verwandten
vorbehaltene ,,heilige Ecke®.

Diese Gliederung spiegelt sich auch in der ,,archdologischen®
Situation wider, d.h. auf dem Raum der verlassenen Siedlung.
Der Platz fiir die Jurte ist im Geldnde als Raum mit ungleich-
maBig festgetretener und geférbter Erde zu erkennen. Die fest-
getretene Oberflache war im vorderen Teil der Jurte deutlicher,
wihrend der hintere Teil von einem Teppich und anderen Bo-
denbeldgen bedeckt war, was auch dem Bestreben entspricht,
den ,,saklralen” Ort vor Unreinheiten zu schiitzen, der sich so
von der festgetretenen und schmutzigeren Oberflidche des stidli-
chen Teils der Jurte unterschied. Auch der rechte, hauptséchlich
fiir Kiichenarbeiten ausgegliederte ,,Frauenteil* der Jurte war
lesbar. Der Lehm war dort mit Asche vermengt, weil die Tiir
des in der Mitte des Wohnraums aufgestellten Ofens zur rechten
Seite hin gedffnet wurde. Die am Platz der Jurten gemachten
Funde konzentrierten sich in den Randbereichen, und in den
meisten Féllen handelte es sich dabei um vergessene oder nicht
bendétigte Kleinigkeiten, die wiederum meistens auf ,,Frauenta-
tigkeiten* hindeuteten (Ndhen, Essenszubereitung).

Im Rahmen der ganzen Siedlung war jedoch die Anwesen-
heit von Vieh am deutlichsten sichtbar, das regelmédfig mehrere
Stunden téglich in engen Koppeln gehalten wurde (Jaks beim
Melken, Pferde vor dem Ausreiten u.d.). Diese Plitze waren
stark von Diinger durchtrankt und von Pfahlgruben umgrenzt,
die von der Konstruktion der Umfriedung stammte, welche die
Familie immer demontierte und mitnahm. Es handelte sich hier
um eine der wenigen Eintiefungen in der Erde (deren Verlet-
zung in der Mongolei traditionell tabu ist). In der Siedlung be-
fand sich ferner ein Abfallhaufen mit iiberwiegend Kiichenab-
fallen. Die hygienischen Einrichtungen verrieten einerseits ihre
Lage (in ausreichender Entfernung von den Wohnstétten und in
Richtung Bachlauf) und andererseits die Asche, weil auf den
Abfallhaufen regelmiBig Feuer gemacht wurde.

Ein besonderes Areal zeichnete sich im ndrdlichen Teil der
Siedlung ab. Vom iibrigen Geldnde unterschied es sich durch
das Fehlen von (ansonsten in der Steppe in Fiille vorkommen-
den) Steinen und eine ellipsenférmige Bahn aus festgetretenem
Lehm von einem Durchmesser von zirka 30 m. An diesem Ort
wurden die Pferde auf die mongolischen ,,Nadam“-Feiern vor-
bereitet und abgerichtet, und die Steine wurden wegen der mog-
lichen Verletzungsgefahr der Pferde beseitigt.

AbschlieBend konnen folgende Grundbeobachtungen zu-
sammengefal3t werden: 1. Im Falle der Nomaden sind in der
Landschaft eher Spuren von Tieren als von Menschen sichtbar.
2. Dort wo die Wohnstiitten waren sind die Uberbleibsel von
Frauentitigkeiten sichtbarer, in betrdchtlichem Grad tritt auch
die symbolische Gliederung des Raumes zutage. 3. Aussage-
kriftig ist auch die Absenz eines erwarteten Phdnomens (das
Fehlen von Steinen in einem sonst steinigen Geldnde).
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