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2.5. Remontaze

Remontaze jsou pfedevS§im velmi pracnou a na pribéznou
dokumentaci naro¢nou metodou. Na prvni pohled jednoduché
seskladani ,,dilka“ je ve skuteCnosti extrémné umorna ¢innost
s potencialn¢ velmi malou vytéznosti dat. Zakladem uspésné
prace je kromé vybéru vhodného souboru pfedevsim prostoro-
va predstavivost, vizualni pamét’ a trpélivost. Prvni dolozené
remontaze byly provedeny a publikovany v zavéru 19. stoleti.
Roku 1880 F. C. J. Spurrel publikoval ,,skladanku‘ z paleoli-
tické lokality Crayford v Anglii (Renfrew — Bahn 1996, 306).
Vyraznéji se ovsem metoda rozvijela az od poloviny 20. sto-
leti, kdy zajem o poznani technologie a procesu vyroby stoupl.
Vyznamnym badatelem, ktery se mimo jiné své pocetné archeo-
logické aktivity zabyval intenzivné i remontazemi, byl André
Leroi-Gourhan (napf. na lokalit¢ Pincevent u Patize) a pak Cetni
jeho Zaci. Soucasny boom remontazi povzbudilo az prvni me-
zinarodni sympozium nazvané symptomaticky The Big Puzzle,
které se konalo roku 1987 v Monrepos (Cziesla et al., eds. 1990)
a remontaz zaclenilo mezi standardni archeologické metody
(Cziesla 1990). Roku 2001 na néj navazalo sympozium Fitting
Rocks — The Big Puzzle Revisited konané v belgickém Liége.
Roku 2007 vysel k tomuto setkani sbornik piispévkt zaméie-
nych na aplikaci metody na konkrétni soubor (Schurmans — Bie,
eds. 2007). Jednou z mala teoretickych a koncepcnich studii je
Schurmanstiv tivodni ¢lanek (2007). Podrobny popis dé&jin me-
tody poskytuje také J. Laughlin (Laughlin — Kelly 2010, 427).

Zdaleka ne vSechny kolekce Stipané industrie se k remontazi
hodi, jak ovéfil na Moravé P. Skrdla (Skrdla 1994) pii pokusu
o rekonstrukci exploatacnich sekvenci v kolekcich bohunicie-
nu, aurignacienu a epigravettienu ze Stranské skaly. Industrie
aurignacienu i epigravettienu se projevily jako zcela nevhodné,
naopak zjisténé sekvence vyroby bohunicienské industrie vy-
znamné piispély k poznani této specialni ptechodové technolo-
gie. Hlavni roli hraje pfedevsim relativni kompletnost souboru.
Vysoké procento tspésné remontaze mohou mit soubory ze sa-
mozasobitelskych autargnich sidlist’, na nichZ nechybi ani jadra,
jako u sidlist’ zasobenych jiz distribuovanymi polotovary, ani ci-
lové produkty, které ¢asto chybi na zpracovatelskych polohach
nebo v ateliérech. Pokud byly naptiklad tzv. cilové produkty
vytfidény a odneseny jinam, z vytézenych jader a drobného
odpadu sekvenci seskladat nelze. A to zvlasté v piipadé para-
lelni t€Zby nebo jiné t€zby s dlouhymi sekvencemi (diskoidni
metoda), protoze prakticky nezanechavaji odpad z fazi mezi
sekvencemi cilovych odbiti. To je ptipad obou soubort, u nichz
metoda selhala. Naopak zpusob tézby s rozsahlou cyklickou
preparaci mezi jednotlivymi cilovymi odbitimi (levallois) je

mozné piece jen Castecné seskladat s tim, ze cilovy produkt
mezi rekonstruovanymi fazemi cyklické preparace chybi. Diile-
zité jsou nekteré pozorovatelné znaky; naptiklad pokud na sebe
cilové produkty nasedaji schodovité, jde o projev intenzivni
preparace patky pred odbitim, kdy chybéjici ,,schod* hmoty byl
aurignacienu, tak szeletienu tymu Neruda — Nerudova (2005),
ktery publikoval podrobné srovnani vsech tti technologickych
okruhit EUP z poloh zkoumanych Ustavem Anthropos MZM.
Zda se, ze modern¢ vedena exkavace a disledny sbér vsech
fragmentl pfinasi vysledky i v pfipadé tak obtiZn€ rekonstruo-
vanych technologii, jako je pfimé tvarovani szeletienu nebo pa-
ralelni exploatace jadra s dlouhymi sekvencemi v aurignacienu.
Obtiznost remontaze v piipad¢é piimého tvarovani experimen-
taln¢ studoval i J. Laughlin (Laughlin — Kelly 2010), ktery také
statisticky potvrdil pfimou tméru velikosti debitdze a spes-
nosti remontaze. Drobny odpad piimého tvarovani, a zejména

operaéni fetézce existence artefaktu od finalizace jeho vyroby
pfes pouziti, ostfeni, reutilizace ¢i remodifikace az po destruk-
ci. Predevsim proto, ze debitaz dokladajici tyto procesy je jiz
relativné velmi mald, a proto nesnadno zachytitelnd a obtizné
seskladatelna. Obvykle se také nachazi na nejriznéjSich mistech
mimo exploatacni a vyrobni koncentrace, a je obtiznéjsi jeji
existenci viubec zachytit.

Rekonstruované sekvence tvofi Casto jen nekolik malo ¢as-
ti. Pouze ojedin¢le dosahne vice nez desitky Casti. Nejvice se
podatilo seskladat 124 ks na jadro z magdalenienské lokality
Etoilles, a to v¢etné¢ 30 cm dlouhych Cepeli (Renfrew — Bahn
2006, 307).

Kromé rekonstrukce exploatacnich sekvenci (a tedy ope-
racnich fetézcll) poskytuji uspéSné remontaze zdsadni data pro
sidlistni archeologii, pfedev§im pro rekonstrukci vztahti mezi
jednotlivymi funkénimi zénami lokality. Nalez pfedméta z jed-
né sekvence nebo nalez ¢asti jednoho celku (lomy) v rtiznych
zénach miize byt signifikantni. Mikroarealové studie vsak pred-
pokladaji precizni vedeni a dokumentaci vyzkumu na vétsi plo-
Se, tak aby bylo mozné zachytit rizné zony aktivit na sidlisti.
Vybornym ptikladem prace tohoto druhu je pomérné recentni
vyzkum a studie J. Shea a M. Siska (Sisk — Shea 2008) o sttedo-
paleolitické stanici Omo Kibish v Etiopii, nicméné podobnych
studii byla publikovéna jiZ fada. K takovému vyzkumu je ne-
zbytné také podrobné studium pfirodnich i kulturnich formac-
nich procest v dané poloze.

Jistou lakavou moznost pro badatele neobdarené nadmérnou
trpélivosti skyta potencial rapidné se rozvijejicich 3D techno-
logii. Aplikace 3D dokumentace na kazdy jednotlivy artefakt
vhodného souboru a nasledné automatické kombinovani para-
metrtt v§ech ploch by mohlo pfinést kyzené zjednoduseni me-
tody a umoznilo by jeji masové pouziti. Tyto moznosti autorka
sleduje a zvazuje jiz n¢kolik let. V soucasné dobé je vsak reali-
zace uzce zaméfenych odbornych grantd s nejistym vysledkem
problematicka, ackoli vyvoj vhodného softwaru a otestovani
moznosti vyuziti 3D dokumentace se jiz v soucasné dob¢ v an-
glosaském svété tesi (Cooper — Qiu 2006; Schurmans et al.
2007). Studie J. Cooper spolupracujici s pocitacovym odborni-
kem F. Qiuem nepopisuje jen test samotny a jeho vysledky, ale
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podrobné vysvétluje cely teoreticky zaklad pouzitych analyz.
Model je vyvijen v prostiedi ArcGIS, takze vzhledem k tomu,
Ze timto softwarem jiz archeologické instituce bézné disponuji,
je vyznamné, Ze program nebude znamenat dal$i nepfiméfené
vstupni naklady.

Automatizace remontaze je mozna jen zC¢asti, nékteré faze
dokumentacniho procesu jsou zatim provadény lidmi. Prvni ¢és-
ti modelu je aplikace, ktera vyttidi artefakty neperspektivni k re-
montazi. U perspektivnich artefaktt jsou identifikovany a kodo-
vany do skupin nasledujici znaky: podil kiry, pocet dorzalnich
negativil, velikost, stav dochovani, dochovana ¢ast, nalezova
poloha a surovina (druh, kvalita, variace barvy a struktury).
V modelu je pak testovana ndvaznost pouze logicky moznych
dvojic, tzn. ze napiiklad nejsou testovany artefakty z riznych
surovin nebo dvé proximalni ¢ésti nebo zlomek s celym kusem.
Obecnym pravidlem je, ze artefakty z jedné exploatacni sekven-
ce byvaji Castéji blizko sebe (euklidovskad vzddalenost).

Ke kodovani téchto vstupnich dat je pouzivana Booleanova
Skdla 0—1 pro piedbézny vybér a obvykla skala 1-9 pro piita-
zovéani konkrétnich hodnot jednotlivych charakteristik. Soucasti
modelu je mechanismus nastaveni priority toho kterého znaku,
protoze u ruznych soubori mohou hrat v Gspésné remontazi
vyznamngjsi roli rizné charakteristiky. Priorita nebo sestupny
zebiicek priority znaku je pfifazovana v AHP matici (analytic
hierachy process matrix). Dulezitost znaku v konkrétnim sou-
boru se udava jako intenzita vyznamu (importance intensity).
Vysledkem je tabulka potencialnich dvojic k tspé$né remontazi,
ktera musi byt zatim otestovana ruc¢né. Tabulka kromé identi-
fika¢nich udaju obou artefakti zahrnuje i pravdépodobnostni
skore Gspésnosti remontaze 9—1 (Cooper — Qiu 2006, 991-992).

Model byl testovan (ibidem, 992—-994) na souborech, které
prosly tspésnou rucni remontazi s cilem zjistit, zda je model
schopen tyto jiz znamé dvojice najit. Sekundarnim cilem testo-
vani bylo odhalit pfipadné nedostatky nebo slaba mista modelu.
Pomoci modelu byly identifikovany vSechny dvojice za tfetinu
¢asu. To v8ak nezahrnovalo ¢as potfebny k vytvofeni databize
znakd jednotlivych artefaktl, protoze se predpoklada, ze badatel
jej jiz tak jako tak vynalozil, protoze potfebuje tuto databazi
k ostatni praci se souborem. Jediné chyby byly zptisobeny nedo-
statky ve vstupnich datech, kdy naptiklad byly zlomky zapsany
jako celé kusy nebo byla Spatné urc¢ena dochovana ¢ast debitaze.
Pfinosem modelu je kromé uspory ¢asu piedevsim to, ze muze
slouzit i badatelim bez zkuSenosti s remontdzemi. Velka bu-
doucnost je ve zpracovani rozsahlych soubort, u nichz u¢innost
tradi¢ni rucni remontaze klesa, protoze mnozstvi eventualit je
prilis velké na to, aby bylo mozné dosahnout tispésné remontaze
systematickym zkouSenim. Idedlni jsou pro aplikaci modelu
vyzkumy, pfi nichz jsou dokumentovana prostorova data, ale
dobrych vysledkt 1ze dosdhnout i u povrchovych sbérit nebo
kulturnich redeponovanych vrstev.

2.5.1. Poznamky k aplikaci metody

Ze soubort $tipané industrie ze star§i doby bronzové se
jedine¢né hodi k remontdzim soubory piimo z Krumlovského
lesa, u nichz Ize v tad¢ piipadi predpokladat ponechani vétsiny
produkce na misté. Sonda II-6-1 neni ov§em ideadlnim soubo-
rem, protoze musime piedpokladat, ze achronologické ulozeni
vrstev mohlo zpUsobit ztratu ¢asti souboru nebo jeho redepozici.
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V pluvodné zvazovaném souboru Olbramovice — obchvat, ob-
jekt €. 532, byla dynamickou analyzou zjisténa vyrazna chybé-
jici slozka (janusy), coz by remontaz komplikovalo. Ve star$i
dobé bronzové mimo region Krumlovského lesa ziejmé nena-
jdeme soubor, ktery by umoznoval remontaz exploatacni sek-
vence, protoze jednotlivé faze se patrné odehravaly na riznych
sidlistich. Nesmime také zapominat, ze soubory ze sidlist nevy-
kazuji zdaleka takovou troven technologie a vyrobniho know-
-how jako soubory piimo v exploata¢nim regionu. Pro situaci
na sidlistich ma tedy remontaz sekvence jen omezeny vyznam.
Remontaz pro intrasite modely je vhodné pro polohy, kde lze
predpokladat jak vyrobu, tak uzivani jejich produkti. Zda se
vsak, ze podil transportu jader byl mnohem mensi nez podil
transportu cilové debitaze, 1 kdyz se jadra na sidlistich vysky-
tuji. Uvazime-li, ze zadny z dostupnych vétsich soubort nebyl
exkavovan tak peclive, jak by bylo pro remontaz potfeba a jak
je to obvyklé pro paleolitické lokality, zda se skute¢né jedinou
moznosti remontaz nekterého souboru z Krumlovského lesa.
Zde ovsem piipada v uvahu pouze remontaz sekvence, nikoli
intrasite aplikace. Jiz ziskané soubory tvofi idealni fond infor-
maci o technologii star$i doby bronzové. I proto autorka neusi-
lovala o ziskani n¢kterého souboru Stipané industrie k aplikaci
této metody, zvlasté kdyz sama nema piedpoklady pro takovou
praci, jez byly zminény vyse. Zde je ponechan prostor pro dalsi
a hlubsi rozvoj vyzkumu regionu Krumlovského lesa.

Metoda remontaZe byla na analyzovany soubor SI stargi
doby bronzové aplikovana pouze v nejjednodussi podobé — jako
tzv. lomové studie. Analyza byla zaméfena na artefakty, které
vykazuji vyrazné vyssi index lomu (zlomkovitosti) nez ostat-
ni skupiny artefakti. S vyjimkou Sumického depotu, kde byly
ulozeny obé poloviny dvou zlomenych srpovek, nebylo pfilo-
zeni UspéSné ani na jediné lokalité star§i doby bronzové, odkud
srpovky v analyzovaném souboru pochazeji. Tento vysledek
vede k jednoznacnym zavéram. Jednak skartace byla skutecné
zamérna a jednak jejim cilem bylo jeden z fragmentd ponechat
na sidlisti a druhy zcela jisté mimo sidlisté.
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2.6. Sidelni archeologie, prostorové studie

Otazky vztahu archeologickych nalezli a okolniho krajin-
ného ramce si kladli archeologové vzdy. Ménily se predevsim
jejich technologické nastroje a mnozstvi vstupnich dat. Od po-
catecnich distribu¢nich modeli surovin a modeld exploatace
teritoria pies vice mén¢ apriorni teorie geografického Sifeni
konkrétnich projevii az po moderni intrasite analyzy, krajinnou
archeologii a prediktivni modely s vyuzitim GIS (makroprostor)
a zaméfovani totalni stanici (mikroprostor).

Prostorové studie 1ze nejlépe rozdélit praveé podle méfitka.?!
Globalni vyznam maji modely a hypotézy zaobirajici se princi-
py Sifeni definovanych jevi, at’ jiz jsou to antropologické cha-
rakteristiky populace, konkrétni hmotna kultura nebo konkrétni
vzorec chovani (pohfebni ritus, typ obytného objektu apod.).
Nikoliv nepodstatnym smérem badani je také snaha postihnout
principy Sifeni uritych jeva v souborech $tipané industrie. Za-
kladni znamé modely (paralelni vyskyt jevu na vice mistech
nezavisle na sob¢, difuze, migrace) neskytaji obvykle uspoko-
jivé feSeni samy o sob€. Ke kazdému z nich existuji opravnéné
vyhrady. V pribéhu déjin badani byly asi nejintenzivngji dis-
kutovany mozné genetické souvislosti riznych oblasti vyskytu
bifacialné retusovanych artefaktt, predev§im listovitych hrotd
(napt. Breuil 1925; Skutil 1928; Prosek 1953). Podobné se vSak
pristupovalo i ke geograficky rozptylenym drobnotvarym in-
dustriim starého a stiedniho paleolitu (Valoch 2004), k prvnim
cepelovym industriim EUP (napt. Gladilin — Demidenko 1989,
177; Skrdla 1994, 9), ke vztahu listovitych hrotd v gravettie-
nu ke starSimu osidleni (Svoboda 1996, 14; Oliva 2007, 141)
a podobné. Obvykle se zadné podobné vazby neprokazaly, a tak
nezbyva nez predpokladat, Ze se vyskytly nezavisle na sobé.

Sifeni vlivi &i jevi v podobé difuze (prejimani) a migra-
ce (fyzické prineseni jako nedilny projev kultury nositell) je
napiiklad v paleolitu méné rozsahlé nez v mladsich obdobich
praveéku, kdy jiz jednotlivé kultury ¢i skupiny byly nuceny
vstupovat do vzajemnych vztaht daleko intenzivnéji a kdy také
akcelerovala ekonomicky motivovand sména. Nicméné i zde
jsme schopni vysledovat urcité propojeni kulturné specifickych

21 Puvodni téidéni B. Triggera (1967, 151-152) zahrnovalo makroprostor
oikumeny nebo regionu, intrasite model sidlisté a mikroprostor obydli.
Tato struktura je vhodna pfedevsim pro paleolit, kde globalngjsi mode-
ly postradaji smysl a vnitini prostory obytnych objekti jsou podrobo-
vany detailni precizni exkavaci.

jevu ve Stipané industrii s teritoridlné aspektovanym pouzitim
konkrétni suroviny a vytfidit projevy pfimého importu do ob-
lasti jiné kultury na jedné strané a projevy urCitého vzéajem-
ného kulturniho ovlivnéni na strané¢ druhé (Hladikova 2000).
Interpretace je pak tfeba testovat v souvislosti s konkrétnimi
okolnostmi, jako jsou symbolicka spoleCenskd vymeéna repre-
zentativnich artefaktti, preference v duchu tradice, distribuce
suroviny v upraveném stavu (napf. levallois debitaz do kultury
nelevalloidni) a podobné. Pfipadem, ktery miizeme v globalnim
ramci na analyzovaném souboru doby bronzové fesit, je otazka
civiliza¢ni zmény stfedni Evropy v kontrapunktu k antropolo-
gickym analyzam kosterniho materialu (Jelinek 1959; Sladek —
Berner — Sailer 2006; Dockalova 2006).

Sidelni archeologie v méfitku makroprostoru naproti tomu
vénuje pozornost piimo pravékym lokalitdm v mensi geografic-
ké jednotce a pokousi se vytézit fakta z dat ziskanych precizni
dokumentaci krajinného prostiedi, jak s ohledem na slozku envi-
ronmentalni (modelace, vodni, alimenta¢ni i surovinové zdroje),
tak na slozku socialni, kulturni nebo chceme-li artificialni (stopy
pobytu lidi v krajing jak v ramci jednoho zvoleného chronolo-
gického tseku, tak se zohlednénim starSich zasaht, které mohly
mit pro zkoumanou populaci rovnéz sviij osobity vyznam). Za-
kladatelem této archeologické discipliny je vyznamny britsky
archeolog a zakladatel letecké archeologie O. G. S. Crawford.
Jeho slavna definice krajiny jako palimpsestu (Crawford 1953,
51) je mottem krajinnych archeologti. Krajinna archeologie vy-
uziva predevsim intenzivni rozvoj prospekénich metod (zvlasté
letecké archeologie a LiDARu) a aplikaci prostorovych (GIS)
dat. Hlavnim cilem krajinné archeologie je rekonstruovat social-
ni krajinu v jeji Gplnosti, bez omezeni na jednotlivé exkavované
vyseky. Terminy lokalita nebo nalezisté byly podrobeny kritice:
minulé kultury nezanechaly v krajin€ izolované doklady o své
existenci, protoze vyuzivaly krajinu jako komplexni strukturu.
GIS data Ize u¢inné vyuzivat jak k tvorbé prediktivnich modelu,
tak k vynaSeni jiz ziskanych informaci do mapovych podkla-
di a vytvareni i prubézné doplnovani chronologickych vrstev
ptimo v digitalni mapé nebo modelu. Chapani pravéké krajiny
umoziuje rozvinout nejen nase znalosti o hierarchii sidlist’, so-
cialni struktufe, ekonomice zaniklych kultur (site catchment),
ale i o duchovnim ¢i symbolickém rozméru krajiny v davnych
dobéach. Zakladni analyza se obvykle zabyva hierarchii osid-
lenych poloh a jejich vztahem k pohiebistim, k arealim akti-
vit mimo sidlist¢ (komunikace, doly, polnosti apod.), piipadné
k vyznamnym krajinnym dominantdm. Specifickym bodem
zajmu jsou tzv. sty¢né zony mezi skupinami s odlisnym kul-
turnim projevem (Podborsky 1960; Nekvasil 1962; Rihovsky
1958; 1960 aj.; Salas 1993, 289-290). Model mize mapovat
pohyb skupiny po teritoriu a jeho vyuzivéani, jeho zakonitosti
¢i cykly a pravdépodobny smysl, hierarchii a typologii jednot-
livych stanic v rdmci jednoho teritoria. V souvislosti se sou-
bory Stipané industrie Ize fesit predevsim distribuci Stipatelné
suroviny a funkéni hierarchii stanic na zakladé spekter vyrob-
nich etap a dalSich jevl v souborech $tipané industrie zachyti-
telnych, véetné importli, kulturnich intruzi a technologickych
inovaci. V ramci tohoto méfitka lze na analyzovaném souboru
doby bronzové¢ identifikovat jak praktické strategie distribuce
suroviny i produktd, tak zivotnost archaickych tradic v riznych
kulturnich podminkach a pod riznymi vlivy.
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