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6. SLABICNE KONSONANTY
V CESTINE

V Cestinéseslabicnékonsonantyobjevujivedvoukontextech: 1. vinterkonsonantické
pozici, tj. C_C (napt. k[t]k, p[l]nit), 2. v postkonsonantické pozici na konci slova, tj.
C_# (napf. bob[r], ved[l]). V obou kontextech plni slabi¢ny konsonant funkci
vokalu, tzn. je sylabifikovan jako slabi¢né jadro. Ocitne-li se tyZ konsonant béhem
derivace v sousedstvi vokalu, pak je tento vokal automaticky sylabifikovan jako
slabi¢né jadro a dany konsonant ma bud funkcijeho inicialy, nebo kédy. Disledkem
toho je ryze fonologicka alternace slabi¢ného konsonantu s neslabi¢nym; srov.
napt. bo.b[r], kde je r v kontextu C_# slabi¢né, a bo.b[r]-a, kde v kontextu C_V tvori
inicialu slabiky, jejimz jadrem je padovy vokal [a], nebo Kyp([1], kde je v kontextu
C_# rovnéz slabi¢né, a kype[r]-sky, kde ma status kody slabiky, jejimz jadrem je
epenteticky vokal [e].

Z fonetického hlediska se slabi¢né konsonanty chovaji jako konsonanty, tj. maji
podobné fonetické vlastnosti jako jejich neslabicné protéjsky (to experimentalné
ukazuje napf. Benus$ (2011) pro slovenstinu). Fonologicky se ale chovaji jako vokaly.
V cestiné je stejny fonologicky vliv vokalti a slabi¢nych konsonantt vidét minimalné
na trech vécech: 1. obé skupiny mohou nést prizvuk, 2. obé skupiny maji stejny vliv
na vokalizaci prefixd, 3. obé skupiny hraji stejnou roli ve versologii.

Slabi¢né konsonanty stejné jako vokaly mohou nést slovni pfizvuk; napft. ve slo-
vech hrtan a chatat je ptizvuk na [1], respektive na prvnim [a]. Neslabi¢né konso-
nanty, i kdyz se nachazeji ve stejném kontextu jako slabi¢ny konsonant, prizvuk
nikdy nenesou; napt. ve slové chftdn je [f] ve stejném kontextu jako [1] ve slové hrtan
(oba kofeny spolu navic etymologicky souviseji), ale neni slabi¢né, a tedy ani nenese
ptizvuk.

Slabi¢né konsonanty maji stejny vliv na fonologické chovani prefixi jako kote-
nové vokaly; napt. v kontextu kofene obsahujiciho vokal tah-at se prefix nevoka-
lizuje (roz-tah-at) a stejné se nevokalizuje ani v kontextu kofene se slabi¢nym
konsonantem: roz-t[r]h-at. V kontextu kofend, které neobsahuji ani vokal ani sla-
bi¢ny konsonant se prefixy naopak vzdy vokalizuji; srov. napt. roze-rv-a-t nebo
roze-tn-ou-t.

Slabi¢né konsonanty se stejné jako vokaly pocitaji jako jednotky sylabického
verse, kde hraje roli pouze pocet slabik, tedy pocet slabi¢nych jader, nikoli uz jejich
vaha (jako napf. u ¢asomérného verse). To 1ze dobre ilustrovat na dvou dvojversich
z Erbenovy basné Svatebni koéile, kterou tvori pravidelné oktosylaby. Ve dvojversi
(90a) jsou ctyti konsonanty v kontextu C_C, z nichz pouze vibranty v m[t]tvy
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a p[r]kna jsou slabicné, a pocitaji se tedy do verSové struktury. Naproti tomu nesla-
bi¢né [f] a [d] u himot a zdvihd versovymi jednotkami nejsou. Ve dvojversi (91b)
je slabi¢na vibranta ve slové ut[r]h. V tomto pfipadé¢ jde navic o zkracenou podobu
l-ového participia, ktera je evidentné motivovana rytmem ver$e — pfitomnost par-
ticipialniho sufixu, ktery by byl slabi¢ny (u.trhl), by narusila pravidelny verSovy
rytmus.

(90) a. a na tenhifmota na tenhlas
mr tvy, se zdvi hd zprkna zas
b. ki ze ku trhazahodil
a, by li, sko ke m tfi ce t mil

Vyse uvedené priklady ilustruji dale to, Ze status slabicnych konsonantti maji
v ¢estiné pouze likvidy, tj. [1] a [r]. Slabicné mohou byt v ¢estiné i nazaly [m] (pouze
v ¢islovkach sed[m] a os[m] a jejich derivatech, napt. sed[m]-ndcty, os[m]-desdt) a [n]
(v prejatych propriich jako napt. Ravensbriick [vnz]), ty ale na rozdil od likvid maji
i vokalizované podoby, tj. sed[um], os[lum]desdt, Rav[ven]sbriick. Likvidy (spolu
s nazalami) jsou typologicky nejrozsifenéj$im typem slabi¢nych konsonanti (Bell
1978), coz evidentné souvisi s tim, Ze na Skale sonority stoji z konsonantt nejblize
k vokalam.

Oba kontexty, v nichz se v ¢estiné objevuji slabi¢né konsonanty, maji spole¢né to,
ze v nich likvida nesousedi s vokalem: C_{C,#}. Likvidy se v ¢. objevuji jesté ve tie-
tim mozném kontextu, v némz nesousedi s vokalem, tj. na zac¢atku slova pred kon-
sonantem: #_C. V tomto kontextu ale slabi¢ny status nemaji, ackoli tvofi sonoritni
vrchol. Podle tfi kritérii definovanych vyse tedy: 1. nenesou prizvuk (napf. ve slo-
vech jako rvdt a lhdt je ptizvuk na vokalu, nikoli na likvidé), 2. maji vokalizované
prefixy (roze-rv-a-t, obe-lh-a-t), 3. nejsou jednotkami sylabického verse. To opét
dobre ilustruje dvojversi (91) z Erbenovy Kytice (z basné Vodnik): ve slové Istivy se
do versové struktury pocitaji pouze vokaly, nikoli inicialni likvida.

91) Valr%1 od nalselhc.)1 pra hu,
vari prycty, Isti vy, vra hu

Slabi¢né konsonanty jsou tradi¢né reprezentovany jako segmenty asociované
se slabi¢nym jadrem: rozdil mezi [1] a jeho neslabi¢nym protéjskem [r] tedy spo-
¢iva v tom, Ze tyz segment je pokazdé asociovan s jinym konstituentem slabi¢né
struktury. To ilustruji reprezentace v (92): v NomSg bob[r] je koncova likvida aso-
ciovana se slabi¢cnym jadrem (92a), v GenSg boblr]-a je taz likvida soucasti vétvici
se inicialy (92b).
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92) a. o o b. o o
R R R R
I I I I
O N O N O N O N
[ I [ 1 |
b o b r b o b r a

Alternativni analyzu slabi¢nych konsonantti v modelu CVCV, ktera je z velké
¢asti postavena pravé na cestiné, nabizi Scheer (2004, 2009). Podle néj maji slabi¢né
konsonanty status vétvicich se segmenti: neslabi¢né [r] je asociovano pouze s kon-
sonantickou pozici (stejné jako jakykoli jiny konsonant), slabi¢né [1] je navic asocio-
vano i s nasledujici V-pozici. To ilustruji reprezentace v (93): v NomSg bob[r] se kon-
cova likvida vétvi do koncové prazdné V-pozice a zaroven vytvari konsonantickou
doménu s predchdzejicim Sumovym konsonantem (93a), v GenSg bob|r]-a je likvida
rovnéz hlavou konsonantické domény soucasti vétvici se inicialy, ale je asociovana
pouze s C-pozici (93b).

®a v cv v b e vev ey
I L~ I [
b o b < r b o b < r a

Zpusob reprezentace slabi¢nych konsonantt jakozto segmentt, které jsou zaro-
ven asociovany se dvéma odlisnymi slabi¢nymi pozicemi, presné vystihuje jejich
vSeobecné znamé vlastnosti: a) jsou to priznakové fonologické objekty (ano, protoze
maji komplexnéjsi fonologickou strukturu nez ,,obycejné“ konsonanty), b) jsou to
konsonanty, ale chovaji se jako vokaly (ano, protoze jsou zaroven asociovany s kon-
sonantickou a vokalickou pozici).

Reprezentace v (93a) samozfejmeé vyvolava otazku, proc¢ se likvida viibec vétvi.
JelikoZz v ¢estiné bézné existuji slova zakoncend na dva konsonanty CC#, coz jsme
interpretovali tak, ze v ¢estiné jsou findlni prazdné V-pozice fizeny a zaroven jsou
schopny ridit, divodem pro expanzi likvidy v (93a) nemtize byt snaha eliminovat
koncovou prazdnou V-pozici. Scheer (2009) ukazuje, Ze to, pro¢ se likvidy vétvi do
nasledujici V-pozice, souvisi s tim, Ze jsou soucasti konsonantickych domén:
likvidy se vétvi do nasledujici V-pozice proto, Ze jakozto hlavy konsonantickych
domén, tj. jakozto hlavy vétvicich se inicidl, potfebuji podporu nasledujici
V-pozice, ktera musi byt plnd. Hlavnim argumentem ve prospéch této analyzy je
to, ze likvidy v kontextu #_C nejsou v ¢e$tiné nikdy slabi¢né, i kdyz nesousedi
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s vokdlem. Inicidlni likvidy se nikdy nevétvi, protoze k tomu nemaji divod: likvida
v kontextu #_C neni soucasti vétvici se inicialy, a proto nepotfebuje podporu plné
V-pozice.

Rozdil mezi chovanim inicidlnich a findlnich likvid, které nesousedi s vokaly,
ilustruji schémata v (94). V (94a) je reprezentace NomSg [r]tut, (94b) ukazuje
reprezentaci NomSg kalr]ta: vidime, Ze inicidlni likvida je ve stejné konfiguraci jako
interni likvida, obé stoji pred prazdnou V-pozici, ktera je fizena, tzn. Ze obé maji
status kody. Finalni likvida v (93a) a interni likvida v (93b) jsou také ve stejné
konfiguraci: obé stoji v pozici pfed plnym jadrem a obé jsou soucasti konsonantické
domény, tzn. Ze obé jsou sylabifikovany jako hlavy vétvicich se inicial.

(94) a. b.

C VvV C cC VvV vV C V A\
I I I | I
r t t a r a

e —<

~—0
-~ —0

To, Ze slabi¢ny status maji v ¢estiné pouze likvidy, je dusledek nastaveni parame-
tru, ktery fika, Ze jen likvidy se mohou vétvit, aby podpoftily samy sebe jakozto
hlavy konsonantickych domén.

Podivejme se nyni na to, jestli pfedstavend analyza slabi¢nych konsonantti umi
vysvétlit i dalsi jejich fonologické vlastnosti, tj. to, Ze mohou nést prizvuk a Ze se
v jejich kontextu nevokalizuji prefixy. Za¢néme prizvukem. V Cestiné je prizvuk sta-
bilné na prvni slabice, coz prelozeno do jazyka CVCV znamend, Ze je asociovan
s prvni plnou V-pozici. Reprezentace v (95) ukazuji reprezentace slov brloh a batoh
a vidime, Ze v obou pripadech je prizvuk spojen s prvni V-pozici v fadé, ktera je
v (95a) asociovana se slabi¢nou likvidou [1r] a v (95b) s vokélem [a] (pfizvucné pozice
jsou oznaceny rameckem).

) a oy clv]c v
| L~ | |
b I o

C
I [
< r h

Pokud jde o chovani prefixii, reprezentace v (96) ukazuji, Ze predstaveny model
spravné predikuje, Ze v kontextu kofent se slabi¢nou likvidou se prefix bude chovat
stejné jako v kontextu kofent s vokdlem, tj. zlistane nevokalizovany. V (96a) je
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struktura prefigovaného slovesa roz-trhat: prazdna V-pozice na konci prefixu (V) je
fizena prvni prdzdnou V-pozici v kofeni (V,), kterd je uvniti konsonantické domény,
jejiz hlavou je slabi¢na likvida. Schéma (96b) ukazuje strukturu prefigovaného slo-
vesa roz-tahat. Zde je pozice V, rovnéZ fizena ndsledujici pozici V,, kterd je tentokrat
asociovana s kofenovym vokalem. V (96¢) je reprezentace struktury s vokalizova-
nym prefixem: inicialni konsonanty kofene netvofi konsonantickou doménu,
prézdnd pozice V, tedy musi byt fizena, a proto nemiiZe sama fidit koncovou

V-pozici prefixu; v disledku toho se pozice V, vokalizuje, tj. je zaplnéna epentetic-
kym vokalem [e].

96) a. l |

cv Cv - CyVv, CV CV CYV

[ | L~ | 1 |

r o z t < r h a t
b l |

c v cCcv - CVv CyV CV

[ I T I B

r o z t a h a t

o
<
o
o — <
|
- —0
<
—0

Nasledujici kapitola ukazuje, jak Ize v predstaveném modelu interpretovat dia-
chronni zmény, které zasahly systém slabi¢nych konsonantti v cestiné.

41 Vokalizaci prefixt se detailné vénuje Zikova (2008).
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6.1 VYVOJ SLABICNYCH KONSONANTU

6.1.1 Data

Distribuce slabi¢nych likvid v nové cestiné se 1isi od jejich distribuce ve stc. (a také
synchronné existuji rozdily mezi jednotlivymi dialekty). Ve st¢. byly likvidy slabi¢né
pouze v kontextu C_C, a to jesté ne vzdy: slabi¢na struktura skupin CLC se ve st¢.
lisila v zavislosti na tom, jaké bylo jejich psl. vychodisko. Likvidy se totiZ v interkon-
sonantické pozici ocitaly v dtisledku zaniku psl. jert a pozice jeru vici likvidé roz-
hodovala o tom, jestli byla dan4 likvida v kontextu C_C slabi¢na: zanik predchaze-
jiciho jeru vedl k derivaci slabi¢né likvidy (psl. CbLC > sté. CLC), kdezto po zaniku
jeru, ktery nasledoval, ztstala likvida neslabi¢na (psl. CLC > sté. CLC); viz napt.
Gebauer (1894:59-68). Naptiklad /r/ ve sté. kofeni drz, jemuz odpovida psl. dorg,
bylo slabi¢né (tj. d[r].zé.ti), ale /r/ ve st¢. kofeni drh, jehoz psl. predchidcem je drag,
slabi¢né nebylo (tj. d[r]ha.ti). Skupiny #LC a CL#, kde se likvida ocitla v sousedstvi
konsonantu vzdy po zaniku nasledujiciho jeru, byly ve st¢. rovnéz vzdy neslabi¢né;
psl. #LbC > st¢. #L.C (leZica > [l]Zice), #CLb > sté. #CL (bratr-v > brat(r]); ¢eska ling-
vistika hovofi v tomto pfipadé o tzv. pobocnych slabikach. Vztah mezi psl. a st¢.
likvidami shrnuje tabulka (97).

(97) Slabi¢né konsonanty ve st¢. a jejich psl. vychodisko
psl.  #LsC  CLpC CpLC CLb
(Ipzica) (slbza) (vblna) (bratrp)
st¢.  #LC CLC CILC CL#
(Izice)  (slza)  (vlna) (bratr)

Jedinym spolehlivym ukazatelem toho, zda dana likvida byla ve st¢. slabi¢na ¢i
nikoli, jsou verSované pamatky. Naptiklad Legenda o Svaté Katefiné (3. ¢tvrtina 14.
stoleti) je napsana pravidelnym oktosylabem; nasledujici tfi dvojversi ilustruji, Ze jen
likvidy ve skupinach CLC, a to navic jen tehdy, predchéazel-li ptivodni jer pred likvi-
dou, se pocitaji jako jednotky verse.

(98) a. neslabi¢na L v kontextu C_C: k[r]vi (< krbv-i)
ve, krvi, ve li kd, 74 do sti
kdy,z pa k ro zli ¢nu, Za losti, [v. 701]
b.  neslabi¢nd L v kontextu C_#: mys[l] (< mysl-b)
v siIné j8i my sl Z4 do sti vé
¢e kaju,ci ra dosti vé [v. 1616]
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c.  kontrast mezi slabi¢nou a neslabi¢nou L: s[r]dce (< sprd-) vs. smys[l] (< mysl-b)
mysl i, sr,dce, to ho, zIé ho,
ze naho ru s stolce své ho, [v. 1484]

Slabi¢né a neslabi¢né likvidy se ve st¢. pamatkach lidily i graficky, ale ne syste-
maticky; ke zptisobu zapisu slabi¢nych konsonantt ve st¢. viz Komarek (1969:97n.).
Napriklad kofen s[r]dc je dolozen ve ¢tyfech podobach: a) slabi¢né r ma stejnou
grafiku jako jeho neslabi¢ny protéjsek (srdc), b) slabi¢né r je zdvojené (srrdc), c)
slabi¢nost je graficky oznacena vokalem, ktery bud pred r predchazi (sird), nebo
po ném nasleduje (srydc). O tom, ze tyto vokaly (v ¢eské diachronni lingvistice
tradi¢né oznacované jako svarabhaktické nebo privodni) byly skutecné jen
grafémy signalizujici slabi¢nost dané likvidy, svéd¢i jednak to, ze jejich pozice
vicilikvidé neni prediktabilni (nékdy vokalicky grafém stoji pfed likvidou a nékdy
po ni, nékdy dokonce i zaroven z obou stran), jednak to, Ze ani jejich kvalita neni
prediktabilni (ve stejném kontextu se objevuji rizné vokaly); k tomu viz Komarek
(1969:60n.).

Popsany stav distribuce slabi¢nych a neslabi¢nych likvid plati pro nejstarsi fazi
st¢. Soucasny stav je vysledkem zmén, které probihaly od konce 14. stol. do poloviny
15. stol. Zmény v distribuci slabi¢nych konsonantt ve st¢é. jsou trojiho typu: 1. voka-
lizace konsonantu ({¢,z}rC > {¢,z}erC; CIC > Cl{u,ou}C), 2. eliminace ptivodnich
neslabi¢nych likvid v kontextech C_C a C_#, 3. palatalizace ptivodniho neslabic-
ného r (' > ).

V tabulce (99) jsou uvedeny priklady vokalizace ptivodnich slabi¢nych likvid.
Pravidelnost tohoto procesu a také jeho vysledek zavisi na kvalité ptivodniho sla-
bi¢ného konsonantu. Vokalizace [r] v kontextu po postalveolare je zcela pravidelna
(tzn. ze vSechny skupiny s postalveoldrou se vokalizovaly) a vokal [e] vzdy stoji pred
likvidou, tedy na misté pivodniho psl. jeru. Slabi¢né [1] se vokalizovalo pomoci
vokalu [u], ktery stoji naopak vzdy v postpozici. Vysledkem vokalizace je bud kratka
(napt. dluh, hluk, zluty), nebo dlouha slabika (napt. dlouhy, sloup, tlouct), coz uka-
zuje na to, Ze ve st¢. existovaly dlouhé a kratké slabicné konsonanty (podobné jako
je tomu v moderni slovensting): psl. dvlg > st¢. d[l:]]h > n¢. dlouh-y; psl. ¢pln >
stC. ¢[1]n > n¢. ¢lun. Vokalizace [1] neni na rozdil od vokalizace [r] zcela pravidelna:
typicky neprobéhla v kontextu po labidle (psl. molk > sté./n¢. mlé-et; psl. volk > stc./
né. vik; psl. poln > st¢./né. pln-y), ale existuji i pfipady, kdy se ptv. [1] v tomto kon-
textu vokalizovalo; srov. psl. molv > sté. mly > n¢. mluv-it.

(99) a. {¢,z}rC > {¢,2}erC
psl.: {&,2}prC sté.: {¢,z}rC né.: {&z}erC

¢orn, Cort, zbrd, Zzbrn  ¢rn, Crt, zrd, Zrn ¢ern-y, Cert, zerd, zern-ov
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b. CIC > C{u,ou}C
psl.: C{s,B}IC sté.: CIC né.: Cl{u,ou}C
¢bln, dblg, melv, spln  ¢ln, dlg, mlv, sln ¢lun, dlouh-y, mluv-it, slun-ce

Dal$im vyraznym zasahem do pavodniho st¢. stavu bylo odstranéni neslabic-
nych likvid, které se ocitly v konsonantickém kontextu po zaniku nasledujiciho jeru;
k typologii téchto zmén viz napf. Travnicek (1935:226n.). Zachovany do n¢. zistaly
jen ty, které jsou v inicialni pozici (srov. psl. leg > sté./né. lh-dt, psl. rev > stc./nc.
rv-dt). Zptsob, jakym byly zbylé neslabi¢né likvidy eliminovany, byl zavisly na mor-
fologickém kontextu. Pokud jde o likvidy ve finalni pozici (C_#), ty se bud transfor-
muji v slabi¢ny konsonant (CL# > CL#), nebo se pred nimi objevuje epenteticky
vokal (CL# > CeL#). Epenteze probiha systematicky v kontextu nulové koncovky
GenP], ve vsech ostatnich morfologickych kontextech, tj. pfed nulovou koncovkou
v nominativu singuldru nebo pfed nulovou koncovkou v I-ovém participiu, se lik-
vida vzdy stava slabi¢nou, coz ilustruje nasledujici tabulka.

(100) CL# > CL# CL# > CeL# (GenPl)
NomSg bratr > bratr, zubr > zubr Fem  sestr > sester, modl > model
l-ové part. ved-1>ved-1, nes-1>nes-]  Neu  zZebr > Zeber, kfidl > ktidel

Neslabi¢né likvidy v kontextu C_C se bud transformuji ve slabi¢né konsonanty
(CLC > CLC), nebo se vokalizuji tak, Ze se za nimi objevuje vokal (CLC > CLVC);
distribuce obou procesti je pritom méné pravidelna nez u finalnich likvid.

(101) CLC CL-C
CLC  slz-a>slz-a, hlt-at > hlt-at, smysl-ny > smysl-ny, vichr-ny > vichr-ny
brv-a > brv-a, krt-a > krt-a bratr-stvo > bratr-stvo
CLVC plt-i > plet-i, drv-o > dfev-o  ¢isl-ny > ¢isel-ny, tfiesl-ny > tfisel-ny
blch-a > blech-a jatr-ny > jater-ni, sestr-sky > sester-sky

Tabulka (101) ukazuje, Ze oba procesy, tj. derivace slabi¢nych konsonantt a voka-
lizace, jsou aplikovany na tauto- i heretomorfémové skupiny typu CLC. Ackoli je
chovani interkosonantickych likvid méné pravidelné nez chovani likvid na konci
slova, presto mizeme vysledovat dvé zakladni tendence. Zaprvé lze fici, ze finalni
kotfenové likvidy se pred konsonantickym sufixem chovaji stejné jako pfed nulovou
koncovkou: je-li pfed nulovou koncovkou slabi¢ny konsonant, pak je i pred konso-
nantickym sufixem (napt. brat[r], brat[r]-sky), je-li v kontextu nulové koncovky
epenteticky vokal, pak je i na hranici pred sufixem (napf. sester, sester-sky); existuji
ale i vyjimky obojiho typu jako napt. Kyp[r] - kyp[er]-sky nebo st#ib[er] - sttib[r ]-ny.
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Zadruhé plati, Ze eliminace pivodnich neslabi¢nych likvid uvnitf kofene vedla
k odstranéni alternace vokalu s nulou, jez byla diisledkem vokalizace nebo zaniku
puv. psl. jeru. Bud se ptivodné alternujici vokal za likvidou stal stabilnim (napt.
blech-a, blech-v > sté. b[l]ch-a, b[le]ch > né. b[le]ch-a, b[le]ch), nebo se likvida stala
stabilné slabi¢nou (napf. psl. slvz-a, slvz-v > sté. s[l]z-a, s[le]z > nc. s[l]z-a, s[l]2).
Synchronné existuji jen dva kofeny, v nichzZ je zaroven slabi¢ny konsonant a alternu-
jici vokal na misté puv. psl. jeru: k[re]v - k[r ]v-e, jab[l]k-o - jab[le]k.

6.1.2 Konsonantické skupiny obsahujici [F]

Ptvodni neslabi¢né [r] ztistalo v kontextu C_{#,C} zachovano jen tehdy, kdyz se
transformovalo v [f]. Této zméné podlehla jen ta neslabi¢na [r], ktera byla palata-
lizovana, tj. ta, po nichz ptivodné nasledoval mékky jer: psl. Crp{#,C} > sté. C[r]
{#,C} > n¢. Ci{#,C}; napt. grob > hi'b > po-htb-it, krost > krist > kit-it, strom > str'm
> timen, veprv > vepr’ > vept. Jen u tii kofeni se [f] objevuje na misté [r], po némz
nasledoval tvrdy jer: himit (< grem), chitan (< grat) a titina (< trest). Konsonant
[f] nema v kontextech C_{#,C} status slabi¢cného konsonantu, chova se tedy jinak
nez jeho sonorni protéjsek [r]. : (1) nenese pfizvuk (napf. ve slové kitiny je prizvuk
na vokalu [i], nikoli na [f], kdezto u krtiny je ptizvuk na [r]), (2) vyzaduje
vokalizované prefixy (srov. roze-him-i-t, ode-kit-i-t vs. roz-hr-nou-t, od-krv-i-t),
(3) neni jednotkou sylabického verse, coz jsme ilustrovali na chovani jména himot
v dvojversi (90a).

Rozdil mezi [f] a [r] se projevuje i v tom, Ze i kdyz z fonetického hlediska jsou oba
konsonanty znélé, jen u [f] je znélost fonologicky aktivni rys. To 1ze dobfe ilustrovat
na dvojici slov hrtan a chitdn, ktera jsou etymologicky derivovana z téhoz psl. kofene
grot. V prvnim piipadé je v kontextu C_C slabi¢ny konsonant ([hrt]an) a konso-
nanty, které ho obklopuji, maji kazdy jinou znélost: [h] je znélé, [t] je neznélé; [r] se
tedy chovd jako sonora, tzn. Ze se neasimiluje co znélosti s nésledujicim neznélym
[t]. V druhém piipadé je v kontextu C_C [f], které status slabi¢ného konsonantu
nemd, a konsonanty, které ho obklopuji, maji stejnou hodnotu znélosti: oba jsou
neznélé; fetézec chit(dn) se tedy chova jako skupina Sumovych konsonantd, které
vSechny museji sdilet stejnou hodnotu znélosti: jak [t], tak [f] i [x] jsou vSechny
neznélé. Podobny rozdil v chovani slabi¢ného [r] jakoZto sonory a neslabi¢ného [f]
jakozto Sumového konsonantu je vidét i u ¢. [hib]et a slov. [xrb]dt, které jsou rovnéz
derivovany z jednoho psl. kotene grvb.
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6.1.3 Analyza: parametrizace konsonantickych domén
Diachronni gramatiky cestiny tradi¢né interpretuji popsané zmény v distribuci sla-
bi¢nych konsonantt jako vysledek syntagmatickych a paradigmatickych zmén, tj.
zmén ve slabi¢né struktufe a zdroven zmén uvniti konsonantického systému; viz
napt. Travnicek (1935), Komarek (1969), Lamprecht et al. (1986). V modelu CVCV
lze zmény v distribuci slabi¢nych konsonantii interpretovat jako dusledek zmén
v nastaveni parametra pro spravné utvorenou slabi¢nou strukturu.

Pfipomenme, Ze slabi¢né konsonanty jsme identifikovali jako segmenty, které se
z C-pozice vétvi do nasledujici V-pozice proto, aby podpofily konsonantickou
doménu. Vlastnostmi pravé periferie konsonantickych domén se detailné zabyva
Cyran (2010). Rozlisuje celkem tfi kategorie V-pozic, které mohou stat za konsonan-
tickymi doménami a které jsou hierarchicky usporadany: V-pozice obsazené voka-
lem >> findlni prazdné V-pozice >> interni prazdné V-pozice. Tato hierarchie je uni-
verzalni, odli$nosti mezi jazyky jsou dany tim, jakou jeji ¢ast aktivuji.

Zminéna hierarchie predikuje, Ze existuji celkem tfi typy jazykt podle toho, jak
mize vypadat prava periferie konsonantické domény, tedy co mize nasledovat
po vétvici se inicidle typu TR:

(102) TRV TR# TRC
plna V-pozice 4 x x
+ findlni prdzdna V-pozice v v x

+ interni prazdnd V-pozice v v v

Hierarchie v tabulce (102) je implika¢ni. To znamena, ze jestlize v urcitém
jazyce mize byt konsonantickd doména uprostfed slova podporena prazdnou
V-pozici (tj. interni prazdnou V-pozici), pak mtize byt podporena i zbyvajicimi
typy V-pozic, které jsou v hierarchii vys. V takovém jazyce pak budou existovat
vSechny ¢tyti konfigurace, tj. TRV, TR# i TRC. Podivejme se nyni z tohoto pohledu
na cestinu.

Vime, Ze v ¢estiné se likvidy jakoZto automatické hlavy konsonantickych domén,
v kontextech T _#a T_C vzdy vétvi, tzn. vytvareji plné jadro na pravé periferii
domény. To tedy znamena, ze v Cestiné ani findlni ani interni prazdné V-pozice
nemaji silu podpofit konsonantickou doménu. Z univerzalni hierarchie V-pozic je

Yv7s

tedy v cestiné aktivovano pouze jeji nejvyssi patro:

(103) TRV TR# TRC
plnd V-pozice v/ x %
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TR# a TRC, kde likvidy nebyly slabi¢né, pak to ukazuje na to, ze piivodné byla v ¢es-
tiné aktivovana celd hierarchie (102), tzn. zZe konsonantické domény mohly byt pod-
poreny finalnimi i internimi prazdnymi V-pozicemi.

Diachronni zmény typu s[l]za > s[l]lza a mys[l] > mys[1] tedy miizeme interpre-
tovat jako diisledek toho, ze se zménilo nastaveni parametr(i pro konsonantické
domény: ve staré cestiné mohly byt domény TR podporeny prazdnou V-pozici,
v nové ¢estiné mohou byt podporeny jen plnou V-pozici. Prazdné V-pozice tedy
postupné ztratily schopnost byt podporou pro vétvici se inicidlu. Vidéli jsme, Ze
reakce na tuto zménu nastaveni parametru byla dvoji: 1. derivace slabi¢ného
konsonantu, 2. epenteze uvnitf TR.

Odstranéni negramatickych struktur typu TRC a TR# pomoci derivace
slabi¢ného konsonantu ilustruji schémata v (104). Tato strategie se uplatiiuje jen
tehdy, je-li hlavou domény likvida, protoze jen likvidy diky svym segmentdlnim
vlastnostem jsou schopny se vétvit z C-pozice do V-pozice. Schémata (104a) a (104c)
ilustruji zménu st¢. formy s[l]za v n¢. formu s[l]za. Reprezentace v (104b) a (104d)
ukazuji zménu sté. formy mys[l] v n¢. formu mys[1] se slabicnou likvidou ve finalni
pozici.

(104) a. s[l]za b. mys(l]

c v .C VvV CV cC v C VvV CV
I | | I I
s < 1 z a m y s < 1

c. s[l]za d. mys[l]
c v .C VvV CV cC v C VvV CV
| P I L~
s < 1 z a m y s < 1

Vlozeni epentetického vokalu lze interpretovat jako disledek rozpadu
konsonantické domény: doména, ktera neni zprava podporena plnou V-pozici, se
rozpada, coz znamena, Ze jeji prazdna V-pozice prestava byt fonologicky inertni, a
proto je zaplnéna epentetickym vokalem [e]. Tuto zménu ilustruji schémata v (105):
v (105a) je reprezentace st¢. formy bld[zn], v (105b) je jeji n¢. protéjsek s epentetickym
vokalem bld[zen].
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(105) a. bla[zn]

c v.C v C v C VvV C YV

| | L— | |

b < 1 a Zz < n
b. bla[zen]

c v C v CV CV C YV

I l L— I

b < 1 a z | n

—_—

e epenteze

Epenteze se logicky uplatnuje vzdy, kdyz hlavou pivodni domény byla nazala,
ktera se na rozdil od likvidy neumi vétvit. Problém spociva v tom, Ze epenteze se
objevuje i v kontextu likvid. Nabizi se tedy otazka, kdy se likvidy vétvi, aby zachra-
nily doménu, a kdy se vétvit nemohou, a doména se tak rozpadad, a v diisledku toho
je jeji prazdna V-pozice cilem epenteze.

V kapitole 6.1.1 jsme vidéli, ze distribuce obou procesti u findlnich skupin typu
TL# zavisi na morfologickém kontextu: epenteze se systematicky objevuje tam, kde
doména TL# byla pred nulovou koncovkou genitivu pluralu; srov. napf. st¢. formy
jako Ze[br], ses[tr], mo[dl], k#i[d]] a jejich n¢. protéjsky Ze[ber], ses[ter], mo[del], ki[-
del]. Ptiklady v tabulce (106) pak ukazuji, Ze tento kontrast mezi chovanim skupin
TL pred nulovou koncovkou v nominativu singularu a nulovou koncovkou v geni-
tivu plurdlu plati i synchronné.*

(106) a. prejata slova

Nsg: CL# Nsg: CL-V Gpl: CeL#
li[dr] skvadr-a skvalder]
bede[kr] ¢akr-a calker]
fo[fr] Sifr-a Si[fer]
kanys|[tr] bistr-o bis[ter]
ansam(br]| exempl-um exem|pel]
hu[mr] cimra ci[mer]

42 Analyza této asymetrie, ktera vychdzi z hypotézy, Ze nulové koncovky nominativu singularu a genitivu
pluralu maji rtiznou fonologickou strukturu, a proto se skupiny typu TL v jejich kontextech chovaji syste-
maticky riizné, je podana v Zikova (2013).
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b. obourodé kofeny

Nsg: CL# Nsg: CL-V Gpl: CeL#
ha[dr] hadr-a ha[der]
kre[kr] krekr-a kre[ker]
kmoltr] kmotr-a kmo(ter]
magis|tr] magistr-a magis|ter]
Peltr] Petr-a Pe([ter]

Alexan[dr] Alexandr-a Alexan|[der]

c. homonymni kofeny (s riznymi rody)

Nsg: CL# Nsg: CL-V Gpl: CeL#
cen[tr] centr-um cen(ter]
regis|tr] registr-a (pl.)  regis|ter]
me|tr] metr-o me(ter]
in[tr] intr-o in[ter]
kva[dr] kvadr-o kvé[der]
culdl] ¢udl-a ¢uldel]

Reliktem ptvodniho st¢. stavu, kdy domény nemusely byt nasledovany plnym
jadrem, jsou tfikonsonantické skupiny typu CiC. Schéma (107) ukazuje reprezentaci
jména himot, kde inicialni dvojice tvori konsonantickou doménu, i kdyz za ni
nasleduje prazdna V-pozice.

(107) h[f]mot

c v . C v CV CV
I (R
I m o t

cC Vv
(I
h <

Doposud jsme v souvislosti s konsonantickymi doménami pracovali jen s kon-
trastem mezi plnymi vs. prazdnymi V-pozicemi. V nasledujici kapitole si ukazeme,
ze tento kontrast nam pro ¢estinu stacit nebude — u plnych pozic do hry vstupuje
jesté morfologie, tedy to, jaky morfologicky status maji.
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