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3. GRAMATICKE KATEGORIE
SLOVESA

3.1. CiSLO

Mezi slovesné kategorie portugalského slovesa patii ¢islo, ptsob, ¢as, vid a rod. Cislo
(numerus) slovesa je nejcastéji rozliené do singuldru (jednotného cisla) a pluralu
(mnozného cisla).

3.2. 0SOBA

Osoba (persona) ,naznacuje povahu a pocet participantti dané situace a je zprostredko-
vana osobnim zdjmenem, koncovkou slovesa nebo obojim™. Gramatickd kategorie
osoby vychazi z tzv. subjektivni deixe, kde se rozlisuje/i osoba/y totoznd/é s mluvicim
subjektem (jd/my), osoba/y pfitomna/é zucastnéna/é na hovoru (ty/vy) a osoba/y bliz-
ka/é (on, ona, oni). Se subjektivni deixi je spojeno ¢asové a lokalni urceni, které se reali-
zuje z hlediska mluvici osoby (jd-tady-tento-ted). Tyto deiktické morfémy lokalni se
realizuji bud jako prislovce (zde, tam, apod), nebo jako ukazovaci zajmeno (tento, tam-
ten, ten). Tteti osoba pak neni odkazovaci a nepatfi tak k zajmentim v uz$im smyslu.®

Vztah mezi singuldrnim a plurdlnim zdjmenem nelze chépat jako obdobu vztahu
mezi singularnim a pluralnim tvarem substantiva. ,, My neni zmnozZené ja=jd+jd+jd, ale
zahrnuje v sobé slozky nejd (ja+on+ty)“.

V portugalstiné ma sloveso tfi osoby, které se vztahuji pfimo ke gramatické osobé,
ktera ma funkci podmétu. Prestoze jsou slovesné morfologické exponenty osoby dosta-
te¢né k identifikaci osoby a ¢isla, pouziva se zijmen podmétnych casto tam, kde neni
dostate¢né rozliSena 1. a 3. osoba plurdlu nebo v pripadé osobniho infinitivu, ktery
slouzi jako kondenzator vedlejsich vét a jehoz podmét je odlisny od véty vedlejsi:

E bom ela falar com o médico. »Bylo by dobré, aby si promluvila s lékarem.”

Podmétné zdjmeno eu kongruuje se slovesem v prvni osobé jednotného ¢isla.
Podmétné zdjmeno tu kongruuje se slovesem v druhé osobé¢ jednotného ¢isla. Pouziva
se pri tykani; jeho pouziti se vyskytuje v jazyce familiarnim a neoficialnim. V brazilské

5 Cermak (1994:111).
6 Erhart (2011:99).
7 Erhart (2011:98).
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portugalstiné je osloveni pomoci tu dialektologicky vymezeno, a to pfedev$im na oblasti
jizni Brazilie.

Gramaticka 3.0soba jednotného ¢isla je zastoupena jak nominativnimi tvary ele, ela,
tak oslovovacimi tvary v jednotném cisle vocé nebo o senhor a a senhora (také ve spo-
jeni s jinymi tituly). PfestoZe tyto oslovovaci formule jsou vyznamové osobou druhou,
kongruuji se slovesem ve 3.0sob¢ jednotného ¢isla:

O senhor podia dizer-me as horas?  ,Pane, mohl byste mi fici, kolik je hodin?*

Nominativni pfizvu¢né zdjmeno nds kongruuje se slovesem v l.osobé mnozného
¢isla.

Zajmeno vés kongruuje se slovesem ve tvaru druhé osoby mnozného ¢isla. Toto
vykaci zajmeno, které se ptivodné pouzivalo pro osloveni jedné nebo vice osob, je v sou-
¢asné portugal$tiné vnimano jako knizni a archaické. Dodnes se vsak dochovalo
v severnich portugalskych dialektech (u hranic se Spanélskem, v oblasti Beiry a Trds-os-
Montes®) nebo také v liturgickych, slavnostnich a obfadnych textech. Jde o periferni jev,
s nimz dostupné gramatiky a ucebnice jiZz nepocitaji. Presto jej vSak zahrnujeme
do flek¢nich paradigmat v$ech sloves a cast.

Gramaticka 3.0soba mnozného ¢isla je zastoupena jak nominativnimi tvary eles, elas,
tak oslovovacimi tvary v mnozném cisle vocés, os senhores a as senhoras (poptipadé
ve spojeni s jinymi tituly). Pfestoze tyto oslovovaci formule jsou vyznamové druhou
osobou mnozného ¢isla, kongruuji se slovesem ve 3.0sobé mnozného ¢isla:

Os senhores podem entrar. »Panové, muzete jit dale.”

8 Svobodova (2011: 156-157).
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3.3.ZPUSOB

3.3.1. Slovesna modalita

Zatimco slovesnym modem (port. modo verbal) se mini gramaticka kategorie obsazena
v konkrétnim tvaru slovesa, pak slovesnou modalitou (port. modalidade) se mini abs-
traktnéjsi sémanticka kategorie implikujici vztah mluv¢iho k obsahu promluvy (moda-
lita subjektivni) nebo vztah obsahu promluvy k realité a jeji situaci (modalita objektiv-
ni).’ Jde o komplexni jev, ktery zdsadné spoluutvari vyznam véty.

Pojem modality je v riznych jazycich (i velmi blizkych) ¢asto definovan rozdilné. Je
to zptsobeno tim, Ze modalitu lze vyjadfovat velmi variabilnimi jazykovymi pro-
stredky, takze i pod samotny pojem mohou spadat odlisné skute¢nosti. Jednotlivé typy
modality se v riznych vypovédich navzajem kombinuji, coz vytvari dosti slozitou
vyznamovou strukturu.

Z hlediska propozice véty, vyjadtujici rizné mody, se rozliduji 4 druhy modality:
modalita skute¢nostni - vyjadiuje protiklad realnosti ¢i nerealnosti vyroku;

» modalita voluntativni - vyjadfuje, zda je realita véty nutna, mozna nebo zamérnd;
modalita postojova - vyjadiuje postoj mluv¢iho k vypovédi;

» modalita jistotni - vyjadiuje miru presvédc¢eni mluvciho o platnosti vyjadfovaného
déje.

Skute¢nostni modalita modifikuje obsah vypovédi na zakladé toho, zda je vyjadro-
vany déj realny (konstatovany) nebo nerealny (hypoteticky). Hypotetické déje 1ze dale
roz¢lenit na déje mozné (potencidlni) a nemozné (irealné).'”V portugalstiné se skutec-
nostni modalita primarné vyjadfuje protikladem indikativu a konjunktivu, v ¢estiné
pak protikladem indikativu a kondicionalu'. Imperativ (rozkazovaci zptsob) je v tomto
pripadé obvykle chapan vici realité jako indiferentni (tj. rozkaz se nijak nevyjadtuje
k tomu, zda je dana skute¢nost realna).

Voluntativni modalita modifikuje obsah vypovédi na zakladé toho, zda je vyjadfo-
vany déj nutny, mozny nebo zamérny. Vyjadtuje tedy ,stupen realizovatelnosti déje.
Pomoci voluntativni modality se vyjadfuji tfi zakladni postoje k vypovédi:

1. nutnost, u niz se déle rozlisuje:

krajni nutnost (debitiv) — dever ,muset;

zahodnost (hortativ) - ter que ,mit povinnost;
2. moznost (fakultativ, permisiv, posibilitiv) - poder ,,moct®
3. vuli (volitiv) — querer ,,chtit*.

9 Tamtéz.
10 Sev¢ikova (2009:13)
11 Tamtéz.
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Modalita postojova je vyjadfenim komunika¢niho zaméru mluvéiho. Obvykle se
komunikac¢ni zaméry rozdéluji do nasledujicich kategorii: ozndmeni, otdzka, zadost,
rozkaz, prani. Postojovou modalitu Ize vyjadrit pfimo a nepiimo."

Primé vyjadfeni postojové modality spociva v pfimém performativnim uziti (slo-
ves), kterd vyjadfuji danou komunikaé¢ni funkci, tj. pouzitim daného slovesa déj nepo-
pisujeme, ale vykonavame néjaky iloku¢ni akt (zadost, prikaz, navrh, prohlaseni,
omluva atd.).

Que tal se fossemos a praia hoje? ,»Co kdybychom $li dnes na plaz?“
Sugiro tomarmos um café »Navrhuji, abychom za$li na kavu
na esplanada. na zahradku.”

Neprimé vyjadfeni postojové modality je obsah projevu v rozporu s jeho formou.
Neptimé prostiedky voli mluvéi z riiznych divodd, jako je napriklad zdvorilost, takt,
zastfeni nebo zamér. Tak v nasledujici vété jde formalné sice o otazku, ale jejim smyslem
neni zjisténi néjaké informace, nybrz vyzva k urcité ¢innosti.

Poderia dar-nos um exemplo? »Mohl byste uvést néjaky priklad?“

Jednotlivymi prostredky lze ve vypovédi odstinit rtizné stupné zdvorilosti:'* kromé
imperativu (Ajuda-me a fazer as arrumagoes! ,Pomoz mi udélat uklid.“) existuji i nasle-
dujici moznosti vyjadreni zadosti:

o performativni formule: Pedia-te para me ajudares a fazer arrumagaes. ,,Pozadal bych
té, abys mi pomohl s uklidem.”
o tazaci forma s vyznamem zadosti: Vais ajudar-me a fazer as arrumagoes? ,Pomutizes

mi s tim uklidem?;

o zadost oslabena uzitim zaporu: Ndo queres ajudar-me a fazer as arrumagoes? ,,Nech-
ce$ se mi pomoci s uklidem?”;

o zadost oslabena uzitim kondicionalu: Podias ajudar-me a fazer as arrumagoes? ,,Mohl
bys mi pomoci s uklidem?”

o zadost oslabena kombinaci zadporu a kondiciondlu: Ndo podias ajudar-me a fazer as
arrumagoes? ,Nemohl bys mi pomoci s tklidem?”

Jistotni nebo také pravdépodobnostni modalita vyjadiuje miru presvédceni mluvciho
o platnosti vyjadfovaného déje. D&j mize byt: jisty, pravdépodobny, mozny, nepravdé-
podobny atd. Jistotni modalita se v portugalstiné vyjadfuje predevsim nasledujicimi
prostredky:'

12 Sevéikova (2009:15-16).
13 Sev¢ikova (2009:152).
14 Seveikova (2009:20).
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o lexikalné:
o epistemickymi predikatory - pfimo nékterymi slovesy - duvidar, supor, recear, atd;
o epistémickymi partikulemi - pouzitim modalnich castic - talvez, se calhar, sem
duvida, atd.
o spojenim slovesa byt s nékterymi modalnimi adjektivy - ser provdvel, ser impossi-
vel, atd.;
o modalnimi slovesy v epistémické funkci - Jd deve estar ali. “Uz tam musi byt.”;
« gramaticky:
o futurem: Serd verdade. “Bude to asi pravda.”
o kondicionalem: Teria vinte anos. “Tehdy mél asi dvacet let.”
o konjunktivnim zptisobem slovesa ve vété nezavislé: Talvez seja assim. “Asi tomu tak
je”
o konjunktivnim zptisobem slovesa ve vété zavislé, ktery je ovlivnén pritomnosti
epistemickych predikatorti v hlavni vété.

Z hlediska modalni logiky se rozlisuje predevsim modalita deontickd, alethickd a episte-
mickd. Modalita alethicka ¢i aristotelicka (modalidade alética ou aristotélica) funguje
na urovni stavu véci: implikuje vyvozovani zavéru, vyplyvani domnénky z néjaké sku-
tecnosti ¢i z néjakych okolnosti (napt: O almogo jd deve estar pronto. ,,Obéd musi byt uz
hotovy.“). Modalita deonticka pak spociva ve vyjadfeni nutnosti, poptipadé prikazu,
kterym se mluvci nebo posluchac zavazuje k uskutecnéni déje (napi: Trata disso. ,Zatid
to.“). Modalita epistemicka znamend, zZe jde o znamou informaci ¢i pevnou domnénku
(Deve ser assim.,,Je to jisté tak.”).

3.3.2. Modus

Zatimco modus je gramatickou kategorii verba vyjadtujici povahu jeho déje podle
vztahu k realité nebo k mluv¢imu, pak modalita je pojem sémanticky, zahrnujici oblast
vyznamu, respektive vyrazu postoje mluvéiho k obsahu promluvy, véty, zvlasté vzhle-
dem k realité a k jejim podminkam.

Funkci slovesného zptsobu, zvaného také slovesny modus, je vyjadrit slovesny déj
sjako realny (konstatovany), podminéné zavisly, nebo vtli nékoho prikazovany a tvori
takto soucast §irsi sémantické kategorie modality. "

Slovesné modusy jsou v portugalstiné tfi: indikativ (oznamovaci zptisob), konjunktiv
(v nékterych romanskych jazycich zvany také subjunktiv) a imperativ (rozkazovaci

vvvvvv

tedy podminovaci zptsob.

15 Cermak (1994:113).
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Mimo tyto modalni vyznamy vsak existuji jesté dalsi, které se v portugal§tiné mohou
vyjadrit a existuji tzv. ,parazitné“'® Zdkladni sémanticky protiklad, ktery se do vybéru
slovesného zptlisobu promitd, je napriklad také realnost/skutecnost versus irealnost/
hypoteti¢nost. V portugal$tiné pak sehrava diilezitou roli také opozice neutralnost ver-
sus subjektivnost, kterd je vyjadiena opozici indikativ versus konjunktiv. Konjunktiv
vyjadfuje také vyznam probabilitivni (pravdépodobnostni) a deziderativni (optativni).

Inventat modit mtize byt v nékterych jazycich vétsi. V feCtiné existuje tzv. optativ
(zpusob praci), mongolstina a japonstina ma tzv. potencial (s vyznamem snad/mozna/
pravdépodobné) a tzv. imperceptiv (oznacujici nezaruceny d¢j, ktery mluvéi nemtize
dosvédcit). V arabstiné existuje naptiklad tzv. jusiv, coz je imperativ 1.0s.pl. a energicus
(vyjadfujici emociondlni ujisténi, Ze néco nastane). Dale v rtiznych jazycich muze exis-
tovat zptsob zvany obligatornost déje, dubitativ ¢i permisiv, exhortativ a exklamativ,
prekativ, benediktiv ¢i preskriptiv, admirativ, atd.”

Modus se odviji od samotné lexikalni povahy sloves. V roviné véty je nutné odlidovat vétu
nezavislou a zavislou. Ve vétach nezavislych se mohou uplatiovat vSechny tfi zptisoby.
Hovotime zde o modech vétnych (tematickych ¢i syzetovych ' - ,,modalidade de re®).

Indikativ: O meu filho estuda. »Mij syn studuje.”
Imperativ: Vem cd! »Pojd sem!*

Konjunktiv: Oxald esteja bom tempo amanha! ,Kéz bude zitra pékné pocasi!“

Slovesné mody se vyskytuji také v roviné souvéti, a proto je nutné znat i ,,pfislunou
rovinu organiza¢ni vystavby vypoveédi.“” Hovofime zde o modech souvétnych (také
pfimo modalni kongruence) neboli o souvétich pfimo/nepfimo modalnich (neptimo
modalni kongruence).

Pro souvéti pfimo modalni je charakteristické to, Ze modalni ¢ast véty, tzn. sloveso
véty hlavni (modus), pfimo ovliviiuje povahu diktalniho déje (zvané diktum - ,,modali-
dade de dicto®). B. Zavadil hovofi o tzv. ,,modalni kongruenci“?, kdy v hlavni vété exis-
tuji slovesa i neslovesné vyrazy modalniho charakteru, kterda ptimo ovliviiuji modus
vedlejsi obsahové (kompletivni) véty, jak ukazuji nasledujici priklady:

O Senhor Embaixador afirmou que participard da inauguragio do festival.
(hlavni véta: afirmar - vedlejsi véta: indikativ)
»Pan velvyslanec potvrdil, Ze se zuc¢astni slavnostniho zahajeni festivalu.

16 Zavadil, Cermék (2010:251).
17 Tamtéz.

18 Knettlova (2009:163).

19 Zavadil, Cermék (2010:253).
20 Zavadil, Cermék (2010:257).
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O Senhor Embaixador lamenta que ndo possa participar da inauguragdo do festival.
(hlavni véta: lamentar > vedlejsi véta: konjunktiv)
»Pan velyslanec lituje, Ze se nebude moci zucastnit slavnostniho zahdjeni festivalu.”

V pripadé vedlejsich vét adjektivnich a adverbialnich se pak hovofi o souvétich
nepfimo modalnich,*" kdy vedlejsi véta podfadnd je adverbidlni nebo vztazna. V nich
sice existuje souvislost mezi myslenkovymi obsahy obou ¢asti souvétim, ale nejde o sou-
vislost modalniho charakteru. Modalita se v takové vedlejsi vété vyskytuje vlastné jen
proto, Ze jeji predikator vzdy musi kategorii modu néjak vyjadrovat. To vytvari moz-
nost formalizovaného pouzivani jednotlivych mod“* Tato formalizace modi ve ved-
lejsi vété spociva v tom, ze modalnimu vyznamu neodpovidaji vzdy modalni formy.
Zde hraje rozhodujici roli pti vybéru spravného zptisobu faktor realnosti ¢i non-redl-
nosti déje (u vedlejsich vét prislove¢nych) nebo u vedlejsich vét adjektivnich urcitost
pojeti antecedentu souvisejici rovnéz s potenciondlnim pojetim déje.

Slovesa a slovesné vyrazy modalniho charakteru pfimo ovliviiujici pouziti slovesného
zptisobu ve vété vedlejsi zde rozdélime do dvou skupin. Do prvni skupiny sloves jsou
zahrnuty ty slovesné a neslovesné vyrazy, které ve vedlejsi vété vyzaduji pouziti indika-
tivu. Ve druhé skupiné pak zminujeme ta modalni slovesa, kterd vyzaduji v diktalni
¢asti souvéti pouziti konjunktivu.

3.3.2.1. Indikativ a modadini slovesa

Oznamovaci zpusob (indikativ) je zptisobem nejméné priznakovym z hlediska vyjad-
feni vztahu mluvéiho k propozi¢nimu obsahu véty, k posluchaci ¢i k referentu. Proto
také véty jednoduché a véty vedlejsi substantivni faktivni maji indikativ.

Indikativ morfologicky vyjadfuje modalni vyznam realny. U souvéti pfimo modal-
nich se pak pouziva v nezavislych vedlejsich vétach, kdy modalni ¢ast véty je zastoupena
nasledujicimi slovesy: verba dicendji, verba sentiendi, verba percipiendi, neosobni vyrazy
realnosti, neslovesné vyrazy jistoty a také neemotivni slovesné vyrazy.

% Verba dicendi (port. verbo dicendi):
jsou slovesa udavajici nejriiznéjsi zptsoby sdéleni informace, tedy slovesa séman-
ticky souvisejici se slovesem dizer ,tici, fikat®, afirmar ,potvrdit®, advertir ,,upozor-
nit", escrever ,,psat®, falar ,mluvit, chamar ,volat®, responder ,,odpovédét®, telefonar
»telefonovat®, atd. Jejich modalni vyznam neni jednozna¢né realny: mohou obsaho-
vat sdéleni jak realna tak volni*:

21 Zavadil, Cermék (2010:266).
22 Tamtéz.
23 Zavadil, Cermék (2010:260).
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Srovnej:

indikativ konjunktiv
Digo que ele ndo vai para casa. Digo que ele ndo vd para casa.
Rikam, ze nejde domu. Rikém, aby nesel domd.

Mimo tato slovesa zde patfi také slovesa tazaci (port. verbos de inquiri¢cdo): investigar
wvysetrovat”, pedir ,zadat”, perguntar ,ptat se”.

% Verba declarandi (port. verbos declarativos)
jsou slovesa vyjadrujici sdéleni s obsahem jednozna¢né realnym a pravdivym, aniz
by bylo zaroven ¢inéno jeho posuzovani. V mnoha jazycich je ekvivalentni indika-
tivu. Nemohou vyjadrovat viili, jako v predchozim pripadé. Do této skupiny sloves
patfi napriklad: acrescentar ,dodat, afirmar ,potvrdit®, assegurar ,zajistit, ujistit®,
concluir ,uclinit zavér®, confessar ,priznat se®, declarar,prohlasit®, decidir ,rozhod-
nout®, observar,pozorovat®, proclamar,prohlésit®, prometer ,,slibit".

¢ Verba sentiendi (port. verbos epistémicos/verbos de actividade mental)

jsou slovesa dusevni ¢innosti, ktera vyjadfuji epistemickou modalitu, tedy zptisob
vyjadfujici védéni a poznani bez subjektivniho hodnoceni ¢i jiné emotivni slozky.
Jsou-li v kladném tvaru, vétS§inou vyzaduji pouziti indikativu ve vedlejsi véte.
Ve tvaru zaporném vsak obvykle vyzaduji ve vété vedlejsi pritomnost konjunktivu.
Do této skupiny patfi slovesa, jako jsou naptiklad: achar/pensar ,myslet si calcular
»pocitat, predpokladat®, certificar ,potvrdit®, compreender/entender ,,rozumét, cha-
pat®, conhecer ,znat", considerar ,,zvazovat®, crer ,vérit", informar-se ,informovat se‘,
julgar ,domnivat se“, pensar ,myslet si“, prever/pressupor/supor ,predpokladat®,
saber ,védét, znat, umét“. Patfi zde také neemotivni psychologicka slovesa typu:
esquecer-se ,,zapomenout®, lembrar-se/recordar-se ,vzpomenout si‘.

% Verba percipiendi (port. verbos perceptivos)
jsou slovesa smyslového vnimani, k nimz patfi napriklad: ouvir ,slyset®, escutar
»poslouchat®, olhar ,divat se, ver ,vidét", sentir ,citit", apod.*

% Neosobni vyrazy realnosti
vyjadrfuji jistotu o realizaci déje*: estd certo ,je jisté®, é evidente ,je evidentni®, é ver-
dade (que) je pravda, ze, ter a certeza ,,mit jistotu®, apod.

24 Tamtéz.
25 Tamtéz.
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+ Neslovesné vyrazy jistoty*
ter a certeza de que ,,mit jistotu, ze“, estar certo de que ,,mit jistotu, ze®, ndo ter duvidas
de que ,,nemit pochybnosti o tom, ze® ser o facto que ,,byt fakt(em), ze®, apod.

3.3.2.2. Konjunktiv a modalni slovesa

Konjunktivni zpisob (konjunktiv nebo také subjunktiv)? (port. conjuntivo/braz. sub-
juntivo) morfologicky vyjadfuje modélni vyznam iredlny, potencionalni. Pouziva se jak
v nezavislych tak vedlejsich vétach, kdy modalni cast véty je zastoupena slovesnymi
i neslovesnymi vyrazy potencionalnosti, vyrazy s moddlnim vyznamem realnym
v zaporu, vyrazy s modalnim vyznamem volnim a vyrazy s modalnim vyznamem hod-
noticim.

+ Vlastni vyrazy potencionalnosti*® (port. expressoes de probabilidade) jsou vyrazy
vyjadfujici nejistotu nebo moznost realizace déje diktalniho slovesa®. Patfi k nim
vyrazy jako: duvidar ,pochybovat®, esperar ,ocekavat/doufat®, é provdvel ,je pravde-
podobné*, negar ,,poptit®, € possivel ,, je mozné®, apod.

% Vyrazy s modalnim vyznamem volnim® (port. verbos volitivos) zahrnuji vyrazy
vyjadtujict:
o subjektivni vili
> zadaci a praci: pedir ,,(po)zadat®, suplicar ,prosit, zadonit, solicitar ,,zadat®, atd.
> vyrazy praci: desejar ,,prat si“, querer ,chtit®, esperar ,,doufat®, preferir ,,dat pred-
nost/radéji®, pretender ,zamyslet, hodlat®, querer ,,chtit®, atd.,
> slovesa kauzativni (verbos mandativos / causativos) jako jsou mandar/ deixar fazer
»nechat udélat, fazer com ,,zapricinit, zptsobit®, ordenar ,natidit, atd.;
> vyrazy intencni: tencionar ,zamyslet, hodlat”, esforcar-se por ,snazit se o, tentar
»snazit se®, atd.;
o objektivni vili
> vyrazy nutnostni: é necessario, é preciso, é urgente, ¢ indispensavel, precisar, nece-
ssitar (i nékterd slovesa dicendi maji vyznam nutnostni (viz vyse).

% Vyrazy s modalnim vyznamem hodnoticim® (port. verbos/expressoes avaliativos/as)
vyzaduji vétsinou konjunktivni tvar diktalniho slovesa, jehoz d¢j mtze byt nejen ima-
gindrni, nybrz i realny, probihajici ve skute¢nosti. Odtud také jeho nazev verbos facti-

26 Tamtéz.

27 V portugalstiné evropské se pouziva pojmu “conjuntivo’, v portugalstiné brazilské pak “subjuntivo”.
28 Zavadil, Cermék (2010:261).

29 Terminologie podle Ch. Ballyho (1942, 1944).

30 Zavadil, Cermak (2010:263).

31 Zavadil, Cermak (2010:264).
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vos. K témto slovesim patfi: alegrar ,,potésit®, arrepender-se (de) ,litovat (ceho)®, é bom
que je dobré, ze“, é melhor que ,je(bylo by) lepsi, aby®, estar contente com/por byt
spokojen s/ze“, estar deseseprado ,byt zoufaly®, lamentar ,litovat®, ter medo ,mit
strach®, recear ,obavat se“, aborrecer ,,nudit, otravovat®, comover ,,dojmout®, desagradar
»nepotésit’, desculpar ,omluvit se, desgostar ,nelibit se“, desinteressar ,nezajimat’,
detestar,,odmitat®, emocionar ,dojmout®, entristecer,,rozesmutnét®, evitar ,vyvarovat
se“, gostar ,libit se®, impressionar ,dojmout, incomodar ,obtézovat®, interessar ,zaji-
mat, magar ,otravovat®, ofender ,urazit, perdoar ,odpustit, perturbar ,,otravovat®,

preocupar ,mit starosti®, reprovar ,karat®, supreender ,,prekvapit“atd.

3.3.2.3. Imperativ

Imperativ neboli rozkazovaci zptisob je zptsob, kterym mluvci vyjadiuje, Ze si preje
realizaci ¢i nerealizaci déje. At uz v jeho zakladni podobé, ¢i spolu s modifikujicimi
¢asticemi, intonaci v mluveném projevu a interpunkei v projevu psaném, lze u impera-
tivu diferencovat jemné odstiny vyzvy. Ta muze byt kategoricka/nekategoricka, nalé-
hava/nenaléhava, silna/slaba, zainteresovana/nezainteresovand, zavazujici/nezavazu-
jici. V kazdé komunikacni situaci jde pokazdé o jinou komunikaéni funkci v zavislosti
na vztazich mezi mluvéim a recipientem na jedné strané a mluvéim a obsahem sdéleni
na strané druhé. Podle toho pak funkéné rozlisujeme rozkaz, ptikaz, povel, varovani,
prosbu, radu, navrh, instrukce, navod, doporucenti, nabidku, pozvani, vybidnuti, pfani
¢i reklamu.

Imperativ neni sémanticky omezen jen na prikaz (event. zakaz v zaporu), ale je téz
soucasti modality dispozi¢ni. Imperativ je zastoupen v rtiznych rejstticich jazyka a riiz-
nych stylech rtiznou mérou. V zasadé panuje shoda mezi gramatikami, Ze nejvétsi
vyskyt imperativu najdeme v bézném rozhovoru, a to mnohem ¢astéji nez v jazyce psa-
ném. Vyplyva to predevsim z interaktivni povahy komunikac¢ni situace rozhovoru - jeji
ucastnici navic pouzivaji i jiné, neverbalni prostfedky komunikace®.

V zasadé se rozkazovaci zptsob déli na kladny (imperativo afirmativo) a zaporny
(imperativo negativo).

Kladny rozkazovaci zptisob ma dva vlastni tvary pro osobu jednotného a mnozného
¢isla (tu/vos). Pro ostatni osoby (nos, vocé, vocés) se pouzivaji tvary konjunktivni.

osoba/cislo | sg. pl.

1 - ANDEMOS! Konjunktivni tvar.
2 ANDA! Imperativni tvar. ANDAI! Imperativni tvar.

3 ANDE! Konjunktivni tvar. ANDEM! Konjunktivni tvar.

32 Grepl (1995: 598).
33 Huddleston (2002: 221).
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MORFOLOGIE SOUCASNEHO PORTUGALSKEHO JAZYKA II

Zaporny rozkazovaci zptisob nema vlastni tvary, proto pouziva konjunktivnich tvart,
a to u vech slov.

osoba/¢islo | sg. pL
1 - NAO ANDEMOS!
Konjunktivni tvar.
2 NAO ANDES! Konjunktivni tvar. | NAO ANDEIS! Konjunktivni tvar.
NAO ANDES! Konjunktivni tvar. | NAO ANDEM! Konjunktivni tvar.
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3.4.CAS

Ve slovesné gramatické kategorii ¢asu (tempus), (portugalsky tempo) existuji casy
realné, ontologické, a ¢asy morfologické. Mezi nimi nemusi byt vzdy shoda, to zna-
mena, ze morfologické casy ne vzdy vyjadfuji ¢as realny: napriklad ¢as budouci nemusi
vzdy vyjadfovat budoucnost, pfitomnost se nemusi vzdy vyjadfovat morfologickym
¢asem pfitomnym, atd.

Redlné ¢asy vychazi z ontologického poznani vyplyvajiciho z ¢asové osy, kterd je roz-
délena bodem pritomnosti na minulost a budoucnost. Poc¢et morfologickych casti je pak
u kazdého jazyka ruzny. Nékteré jazyky morfologicky ¢as viibec nemaji*, jiné jazyky
maji jen nékteré z nich.

Casto chybi v jazycich naptiklad morfologické futurum? a morfologicky kondicional.
Jde totiz o ¢asy s irealnou, neskutecnou povahou, ktera je podminéna a nebyva vnitiné
¢lenénd. Tam, kde tyto morfologické formy casti chybi, byva futurum vyjadfovano pro-
stou kombinaci slovesa s adverbiem ¢asu anebo zastupovano formami prézentu.*

Pritomny ¢as vyjadfujici aktualnost ¢i aktudlni platnost je vyjadien tvarem slovesa
v prézentu (prézens = pritomny cas) a také nebyva dale clenény.

Minuly cas je naopak ¢asem, ktery je pomérné bohaté vnitiné clenén, coz vyplyva
také z jeho povahy.” Minulost je totiz nejlépe poznatelna a tim padem i slozitéjsi. Byva
morfologicky vyjadfena nékolika slovesnymi casy: préteritum?, plusquamperfektum?,
imperfektum®, perfektum*, aorist*, atd.

Z hlediska logického tedy mtizeme ¢asy rozdélit na verifikovatelné (¢asy minulé a pri-
tomny) a neverifikovatelné, kterym je ¢as budouci. Existuje také bezpfiznakovy cas, kde
je tato slozka neutralizovana. Jde o tzv. gnomicky prezent, ktery vyjadiuje obecné platné
pravdy a nadc¢asové déje a vztahy, napt: Os médicos conhecem bem a anatomia do homem.
»L€kari dobfe znaji anatomické sloZeni téla.”

V portugalské lingvistice je gramaticky ¢as vniman jako linearni usporadani déje
smérem od minulosti k budoucnosti. Tim, Ze existuji tfi hlavni samostatné ¢asy (minuly,
pfitomny a budouci), je mozné hovoftit o pred¢asnosti, simultdnnosti a naslednosti déje

34 Napriklad v lao$tiné nebo v ¢instiné.

35 Napriklad ve finstiné.

36 Tamtéz.

37 Cermék (2004:111).

38 Minuly cas.

39 Predminuly cas.

40 Nedokonavy ¢as minuly.

41 Minuly ¢as dokonavy.

42 Aorist oznacuje u nékterych jazykd jednoduchy minuly ¢as, ktery nevyjadiuje zddné zvlastni vidové
charakteristiky. Tim se li$i od jinych ¢ast minulych, jako je imperfektum, perfektum ¢i plusquamperfektum.
Do dnesni doby se aorist zachoval v bulharstiné.
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vzhledem k bodu vypovédi. V souvéti jsou pak rozliSovany ¢asy samostatné, které se
nachazi ve vété hlavni, a casy relativni, které se vyskytuji ve vétach vedlejsich a jejich
platnost je ur¢ovana v zavislosti na ¢asu véty ridici. Pokud je ve vété minuly cas, pak
veéty relativni vykazuji zvlastni posloupnost: tzv. souslednost ¢asovou (consecutio tem-
porum) a to v obou dvou slovesnych zpiisobech.

Casov4 lokalizace predpoklada tedy existenci ti{ zakladnich bodii na ¢asové ose:

1. bod vypovédi (podle B. Zavadila také ,vypovédni udalost), ktery je shodny s oka-
mzikem vypovédi a urcuje osu tzv. aktudlni tempordlni roviny hlavnich gramatic-
kych ¢ast* (A Maria vive no Porto. ,,Marie Zije v Portu.“);

2. bod udalosti, ktery je shodny s ¢asem udalosti a pfedchazi nebo nasleduje po bodu
vypovédi (O Pedro saiu. ,Petr odesel.“);

3. bod referenc¢ni, ktery slouzi jako cas, prostfednictvim néhoz je udalost situovana
a ktery implikuje vzajemné casové souvislosti (O Pedro jd tinha saido quando a Maria
telefonou. ,Petr jiz nebyl doma, kdyz Marie zatelefonovala.”).

Tyto zakladni ¢asové vyznamy pak vytvareji primarni temporalni perspektivu, v jejimz
ramci rozliSujeme tfi vztahy: vztah soucasnosti (paralelni perspektiva), vztah naslednosti
(prospektivni perspektiva) a vztah predcasnosti (retrospektivni perspektiva).**

O vsech casech a zptisobech bude podrobné pojednano ve 4.-8. kapitole.

43 Zavadil, Cermak (2010:272).
44 Tamtéz.
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3.5.ROD

Kategorie slovesného rodu/ genus verbi (tzv. diateze) je typ vztahu mezi sémantic-
kymi participanty véty a syntaktickymi funkcemi, zvl. mezi subjektem (podmétem)
a objektem (pfedmétem). Rozliujeme v ném cinitele/konatele déje, zvaného ,agens",
od trpného objektu, cile manipulovaného déjem, zvaného ,,patiens” (trpitel déje).

Genus verbi je dvojiho druhu. Prvni typ se nazyva diateze aktivni a v ni ma cinitel
funkci podmétu a trpitel funkci pfedmétu. Ve vété ,, Petr pise dopis.“je Petr agens a dopis
patiens. Druhym typem je diateze pasivni, kdy ¢initel ma funkci agenta trpného rodu
a patiens ma funkci podmétu. Ve vété ,,Dopis byl napsin Petrem.” je Petr agentem trp-
ného rodu a dopis ztistava patiensem, pricemz vsak plni funkci podmétu.

Kromé toho existuji také véty neosobni, tzv. impersonalni, kde neni vyjadren agens
(¢initel). Prikladem této impersonalni diateze mohou byt véty, jako ,,Stavi se domy.”,
»Na nddrazi se krade.“ nebo ,,V Cesku se pije hodné piva.“. Absenci (poptipadé nevyjad-
feni) agentu ve vété se fika také deagentnost.

Dalsimi stupni diateze je napriklad reflexivita a reciprocita. Reflexivita vyjadtuje
zvratnost, tedy vlastnost nékterych zajmen a sloves vyjadfovat vztah agense i patiense
k téZe entité (napf: Cesat se si, obracet se). Reciprocitou se pak rozumi sémanticko-syn-
takticky vztah vzajemnosti vyjadfovanymi zdjmeny ( cumprimentar-se ,zdravit se,
amar-se ,,mit se rdad s nékym®) nebo v nékterych jazycich i slovesy (anglické meet).

Portugalskou diatezi 1ze vyjadrit analyticky nebo synteticky.

Analytickou diatezi v portugalstiné vyjadfuji participialni konstrukce, a to pomoci
verba (sloveso ser nebo estar) s pricestim trpnym. Syntetickou diatezi pak vyjadfuje
reflexivni pasivum a to pomoci tzv. medialni konstrukce® se zvratnym zajmenem ,,se“:

Participialni konstrukce obsahuji pomocné sloveso byta pricestnitrpné (participium)
vyznamového slovesa. Pomocné sloveso ma dva ekvivalenty: ser/estar, u nichz je viak
nutno rozlisit funkci pomocného slovesa od funkce slovesa kopulativniho:

O rapaz é muito distraido. ,Chlapec je velmi roztrzity“ ser = sloveso kopulativni
O rapaz estd a ser distraido pelos seus companheiros.
»Chlapec je rozptylovan svymi spoluzaky*. ser = sloveso pomocné

Pomocné sloveso ,,ser vytvari ve spojeni s participiem vyznamového slovesa déje sta-
bilini, které nejsou uplné celistvé a nemaji jasny koncovy bod. Nazyvaji se také déje
atelické. Celkovy nedokonavy vyznam této konstrukce ,vyplyva z ¢asovych a modal-
nich vyznami pomocného slovesa ser, které vyjadiuji dlouhodobéji pojaté stavy a déje.*s
Vété: Os livros de Milton Hatoum sdo traduzidos para diversas linguas. by pak odpovi-
dal preklad: ,,Knihy Miltona Hatouma jsou pfekladany do riznych jazyki.

45 Teminologie podle Zavadil, Cermak (2010: 332-334).
46 Zavadil, Cermék (2010: 332).
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Pomocné sloveso ,.estar vyjadiuje déje telické. tzn. déje uplné, celistvé a s jasnym kon-
covym bodem. Vété: Os livros de Milton Hatoum estdo traduzidos para diversas linguas.
by pak odpovidal preklad: ,,Knihy Miltona Hatouma jsou pfeloZeny do riznych jazyka.”

Je nutné ale prihlédnout k tomu, Ze rezultativni perifraze estar+participium vyjadiuje
stav, ktery je vysledkem predchazejiciho déje a jejich ¢asovy vyznam je zpravidla posu-

nut o jednu ¢asovou vrstvu smérem k budoucnosti ve srovnani s ¢asem perifraze ,,ser +
participium®, ktera vyjadtuje pojeti déjové.”” V minulém case se proto vidovy charakter
(rezultativnost x déjovost) do participialni konstrukce nemusi vzdy promitnout.

Pomocné sloveso SER. Pomocné sloveso ESTAR.
A casa foi construida. A casa estd construida.
»Dtm byl postaven.” »Dum je postaven.”

O livro foi editado. O livro estd editado.
»Kniha byla vydana.” »-Kniha je vyti$téna.

A comida foi preparada. A comida estd preparada.
»Jidlo bylo pfipraveno.” »Jidlo je nachystano.”

Vidovy rozdil obou participialnich konstrukci se v minulém case vyjadii opozici
imperfektniho a perfektniho ¢asu slovesa ser:

As casas foram construidas em madeira.

»Domy byly postaveny ze dfeva.“(rezultativnost v minulosti)
As casas eram construidas em madeira.

»Domy byly stavény ze dfeva.“ (gnomicky minuly ¢as)
As casas jd estdo construidas.

»Domy jsou jiz postaveny.” (rezultativnost v pfitomnosti)

Vzhledem k tomu, Ze rezultativni konstrukce estar+ participium je konstrukei telic-
kou, jeji vyskyt ve funkci rezultativniho trpného rodu neni zcela piijatelny ve tvaru
imperfekta. Imperfektum totiz je ¢asem nedokonavym v minulosti. Pokud se tato rezul-
tativni konstrukce vyskytne vimperfektu, pak v kontextu ¢asové zavislosti, jak uvidime
v kapitole (5.2.2. Sémanticky rozbor imperfekta).

A nakonec existuji konstrukce medialni, nebo mediopasivni, které ,maji reflexivni
tvar, ale neodpovida jim reflexivni obsah. Medidlni konstrukce vyjadiuji pasivni for-
mou aktivné pojaty proces nebo stav spontanné vznikly v subjektu™®: A porta fechou-se.
»Dvére se zaviely.; A janela abriu-se. ,,Okno se otevtelo.; O comboio atrasou-se. ,Vlak
mél zpozdéni.; O computador avariou-se. ,Pocitac se pokazil“.

47 Zavadil, Cermak (2010:332).
48 Zavadil, Cermék (2010:334).
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3.6.VID

Vid v obecném slova smyslu existuje v téch jazycich, kde lze sloveso tzv. perfektivizovat
(prevadét do vidu dokonavého), imperfektivizovat (prevadét do vidu nedokonavého)
nebo vytvaret tzv. iterativitu (opakovani déje). Tak tomu bylo v starosemistskych jazy-
cich a také v raném vyvojovém stadiu indoevropskych jazykt. V pozdéjsim vyvoji
indoevropskych jazykt vsak vid ustupuje do pozadi a z pivodnich vidovych tvara
a velice Casto staly ¢asové slovesné (temporalni) tvary.

»Ve slovanskych jazycich vid hraje diilezitou tlohu, vétsinu sloves 1ze prevadét z jedné
tfidy do druhé pridanim prefixti (vidél, uvidél), nebo sufixu (kopat x kopnout, nést x
nosit x nosivat). Germanskym jazykiim kategorie vidu uplné chybi. V romanskych jazy-
cich splynul vid s ¢asem v jedinou gramatickou kategorii, ,,kdy kfizenim s kategorii
vidu a uplatnénim rysu minulost/pfitomnost a pred¢asnost/rezultativnost vznikly slo-
zité systémy slovesnych cast, typické zejména pro fectinu a latinu.’

Prestoze existuje fada nazori na to, jak definovat vid, my budeme vychazet z pojeti
Zavadila a Cermaka, kteti v tomto ohledu rozlisuji vid v pravém slova smyslu (z hle-
diska perfektivnosti a konkluzivnosti) a vid z hlediska povahy slovesného déje (tedy
z hlediska fazovosti a kvantitivnosti déje).

Vyrazové slovotvorné prostfedky vidu se v portugalstiné vyjadruji tzv. ,,kumula-
tivné“. ,,Amalgamuji se ¢asové a modalni vyznamy v jednotlivych modotempordlnich
paradigmatech, pricemz modotempordlni vyznamy jsou aspektové ptiznakové (jedno-
zna¢né perfektivni nebo neperfektivni), jiné jsou aspektové bezptiznakové (mohou byt
chapany jak perfektivné, tak imperfektivné).“** Temporalni prézentni c¢as napriklad
vzdy implikuje aspektovy gramém imperfektni. Jde o ,, proces predkladany jako sou-
¢asny s okamzikem vypovédni udalosti.“! Probihd tedy kurzivné a to i v pfipadé trans-
pozice prézentniho vyznamu do minulosti. Estou em casa. ,,Jsem doma.; Estava em
casa quando chegaste. ,Byl jsem doma, kdy?z jsi prisel., atd.

K dokonavym c¢asim patfi v portugalstiné ¢as minuly jednoduchy, pfedminuly jed-
noduchy, pfedminuly slozeny a budouci slozeny. K nedokonavym c¢astim pak patfi cas
minuly slozeny, pfitomny a imperfektni. Jako aspektové indiferentni pak mohou byt
chapany jednoduchy budouci ¢as a kondicional. Vid se také odviji od zpisobu. Napti-
klad slozeny ¢as minuly je v indikativu imperfektni, zatimco v konjunktivnim tvaru se
perfektivizuje.

V portugal$tiné se uplatnuje pti popisu slovesného vidu princip tzv. vidové typologie.
Vid v portugalstiné poskytuje informace nejen o konkluzivni ¢i nekonkluzivni povaze,
ale také o dynamicnosti, stati¢nosti, homogennosti a dobé trvani déje. Zatimco cas je

49 Erhart (2001:93).
50 Zavadil, Cermak (2010:312).
51 Tamtéz.
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pojat jako linearni usporadani atomickych (momentélnich) a neatomickych (intervalo-
vych) jednotek, které mohou za sebou nasledovat nebo se casové prekryvat, pak vid
umoznuje subatomicky® nahled na vnitfni strukturu dané situace.

3.6.1. Typologie slovesného vidu

Distribuce perfektivnosti a imperfektivnosti je v portugalstiné jina nez v cestiné. Pro
portugalstinu je typické odliSeni vidu v pravém slova smyslu od tzv. perifrastickych
opist, ¢ili kategorie povahy slovesného déje (viz kapitola 3.6.2. a 3.6.3.).

V portugalstiné je asi nejdulezitéjsi déleni vidu na udalosti (port. eventos) a body
(port. pontos), procesy (port. processos) a stavy (port. estados).

Udalosti (port. eventos) maji telickou povahu, to znamena, Ze spéji ke konci a maji
vysledny bod. Telické udalosti jsou v portugalstiné dvojiho druhu: kulminované pro-
cesy (port. processos culminados) a kulminace (port. culminagoes). Jde o heterogenni
udalosti, coz znamend, ze v kazdém okamziku predikace nedochazi ke stejnému vysled-
nému jevu. Kulminovany proces v sobé zahrnuje delsi trvani a vysledny stav, zatimco
kulminace implikuji velmi kratké dovrseni déje. Ve vété:

A Maria escreveu o relatorio. ,Marie napsala zpravu.“  (kulminovany proces)

je vysledkem kulminovaného procesu psdt zprdvu to, Ze je zprdva napsdna. Kulmino-
vany proces tedy neni homogenni, tzn. v kazdém okamziku, kdy Marie psala zpravu,
nebyla zprava napsana.

Ve vété druhé:

A Maria ganhou a corrida. ,Marie vyhrala bézecké zavody.“  (kulminace)

predikace zahrnuje vysledny stav, kterym je vyhra zavodu. Doba trvani vysledného
stavu je velmi kratka, ve srovnani s kulminovanym procesem, ktery predpoklada delsi
¢asovy interval. Kulminace je vsak v tomto pfipadé heterogenni, protoze v kazdém oka-
mziku, kdy Marie bézela, nebyl zavod vyhran.

Procesy (port. processos) jsou atelické povahy, nejsou tedy konkluzivni. Stejné
jako udalosti jsou ale dynamické. Spolu se stavy maji spole¢nou vlastnost, a to ze
neimplikuji vysledny stav a Ze jsou homogenni. To znamend, Ze v kazdém okamziku
predikace se uskutecnuje stejna ¢innost - v kazdém bodé procesu probihal ten stejny
proces.

A Maria trabalhou. ,Marie pracovala.“  (proces)

Stavy (port. estados) jsou také atelické, homogenni povahy a neimplikuji rezultativ-

52 Pojem subatomicky je zde pouzity v obecném vyznamu nahledu na vnitfni strukturu jazykovych jevi.
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nost. Tim maji blizko k procesim. Rozdil mezi procesy a stavy spociva v tom, Ze pro-
cesy jsou dynamické, zatimco stavy dynamické nejsou. Stavy se mohou délit na fazové
(estado fasedvel) a nefazové (estado ndo fasedvel). Fazové stavy nemusi byt ucelené, tzn.,
ze mohou byt preruseny a mohou se proto vyskytovat také v progresivnich konstruk-
cich (estar+a+infinitiv). Typ nefazovy (estado ndo fasedvel) se vsak vzhledem ke své sta-
bilni povaze v progresivni konstrukci vyskytovat nemuze:

E simpético.

»Je sympaticky.”
(fazova trvala vlastnost)

E um rapaz alto.
(nefazova trvala vlastnost)

X
X

>

X
X

Estd a ser simpadtico.
»Je moc hodny.”
(progresivni vazba — pravé v tuto chvili)

*Estd a ser alto.
* (progresivni vazba neni mozna)

Existuji také tzv. body (pontos), u nichz se nerozliduje telicka ¢i atelicka povaha. Body
jsou casové déle nedélitelné a timto kratky ¢asovym rozmezim maji blizko ke kulmi-
naci. Lisi se vSak od ni v tom, Ze neimplikuji vysledny stav:

A Maria ganhou a corrida. (kulminace) >

»Marie vyhrala bézecké zavody)
A Maria espirrou. (bod)

vysledny stav: A corrida estd ganha.
> ,Zavody jsou vyhrany.“
> “*vysledny stav: *A Maria estd espirrada.

»Marie si kychla. > ,*Marie je vyhrana.“
Prehled vidovych typu a jejich vlastnosti:
rys: dY.na-, telicky delé/i qoba ma vysledny hom(?-
micky trvani stav genni
proces + - + - +
kulminovany
) + + + + -
UDALOSTTI | proces
kulminace + + - + -
bod -/+2 - - -
STAVY stav - - + - +

Slovesny vid je v portugalstiné ovlivnén také lexikalni povahou slovesa. Podle lexi-
kalné-vidového typu bychom slovesa mohli rozdélit do nasledujicich skupin:
+ Slovesa staticka vyjadfujici stavy:

o slovesa vyjadrujici existenci: haver/ existir/ ser ,byt, existovat;
o lokativni staticka slovesa: morar/ residir ,,bydlet®;

. 4 74 €C LAFLLS
o posesivni slovesa: ter ,,mit", pertencer ,patfit";

o epistemicka slovesa: saber ,védét";
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o sloveso smyslového vnimani: ver ,,vidét

o psychologicka nekauzativni slovesa: gostar ,libit se, mit rad*.

+ Slovesa procesualni vyjadfujici procesy:

o metereologicka slovesa: chover ,prset®, nevar ,snézit

o inergativni slovesa: chorar ,plakat®, dan¢ar ,tancovat®;

o pohybova slovesa: correr ,béhat®, nadar ,plakat®;

o tranzitivni slovesa, s nimz se v pfedmétné funkci poji podstatné jméno hromadné
nebo latkové: comer doces ,,jist sladkosti®, pintar quadros ,malovat obrazky/obrazy*,
beber dgua ,,pit vodu®.

+ Slovesa vyjadrujici kulminovany proces:

o slovesa kauzativni*® a agentivni*, a to zejména v jednom z minulych c¢asti dokona-
vych, kde pfedmét nebo jiny syntakticky ¢len vyjadiuje vysledny stav: destruir as
colheitas ,znicit trodu®, dar o quadro ao filho ,dat obrazek synovi®, comprar
o quadro ,koupit obraz®, arrumar o livro ,uklidit knihu® escrever um romance
»hapsat roman®, atd.

+ Slovesa vyjadtujici kulminaci jsou slovesa jednoc¢lenna (majici pouze podmét), ktera
vyjadtuji pohyb, vyskyt, zanik, zménu stavu, kauzativni slovesa v medialnim synte-
tickém trpném rodé a podobné: chegar tarde ,,prijit pozdé® (vysledek: estar atrasado
» prijit pozdé/mit zpozdéni®), murchar ,uvadnout, zvadnout® (vysledek: estar murcho
»byt zvadly®); falecer ,umftit® (vysledek: estar morto ,byt mrtvy“); rejuvenescer
»omladnout® (vysledek: estar mais jovem ,vypadat mladsi“); partir-se ,rozbit se“
(vysledek: estar partido byt rozbity“) atd.;

* Slovesa vyjadfujici body jsou pak slovesa jako espirrar ,kychnout®, suspirar ,,vzdech-
nout®, apod.

3.6.2.Vidovy rozdil mezi ser/estar a jejich vidové hodnoty

Zakladni rozdil mezi slovesem ser a estar spociva v ontologii vyjadiujici dvé zakladni
vlastnosti: ¢asovou ohranicenost (telicnost) a neohranicenost (ateli¢nost), jak jiz bylo
zminéno v kapitole 3.5.

Pro srovnani uvedme priklady:*

O Jodo é portugués. »Jan je Portugalec.” *O Jodo estd portugués.
Esse erro é frequente. »1a chyba je ¢asta.” *Esse erro estd frequente.
*A Joana é adoentada.

7«

A Joana estd adoentada.  ,Jana je nemocna.

53 Kauzativni slovesa jsou prechodna slovesa znamenajici ,,(z)pusobit, aby se dal déj zakladniho slovesa®,
pt. plisobit, aby voda viela — vafit; zptsobit, aby panenka sedéla - posadit aj.

54 Agentivni slovesa (tj. ta, jejichz subjekt je prototypickym ¢initelem): dat, uklidit, zazpivat, atd.

55 VSechny uvedené priklady sloves jsou z Gramatica da Lingua Portuguesa (1993:98).
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7«

Essa flor estd murcha. »Ta kvétina je zvadla. *Essa flor é murcha.

Sloveso ser je slovesem atelické povahy. V prvnich dvou vétach je spojeno s adjektivy,
které vyjadfuji trvalé, konstantni vlastnosti, které mohou byt fazové i nefazové (viz
predchozi kapitola 3.6.1.), jako je rasa, narodnost, fyzicka a fyziologicka dlouhodobéjsi
vlastnost. Defini¢ni vlastnosti, jako jsou napriklad adjektiva ingénuo, bondoso, cruel,
negro, alto, oznacuji trvalou vlastnost. Trvalé vlastnosti jsou vrozené a souvisi s vnitfni

charakteristikou. Nelze je tedy ¢asové ohranicit zadnym ¢asovym urcenim:
*O Jodo é portugués hd cinco dias. /*Esse erro é humano hd cem anos.

Sloveso estar vzhledem ke své telické povaze je kompatibilni pouze s adjektivy, ktera
vyjadfuji docasné a prechodné vlastnosti telické povahy. Napriklad adjektivum morto
neoznacuje trvaly stav, ale zménu stavu ¢i prechod (zivy >mrtvy). Ma tedy rezulta-
tivni povahu a je kompatibilni s adjektivy vyjadfujicimi vlastnosti pfechodné a psy-
chologické stavy ¢asové ohranicené napt. adverbii ds vezes ,obc¢as®, hoje ,dnes®, ontem
»véera®, atd.

Neékdy Ize pouzit oba dva predikatory, pficemz se méni vyznam ¢asové ohranicenosti.
Nasledujici véty A s vyrazem alto a professor vyjadiuji vlastnosti a povolani trvalého
charakteru a vyzaduji pouziti slovesa ser. Ve vétach B jde o casové casové ohranicené
vlastnosti ¢i jevy, a proto vyzaduji sloveso estar.

A (sloveso ser) B (sloveso estar)

O Jodo ¢é gordo. O Jodo estd gordo.

»Jan je tlusty® »Jan je (néjak) tlusty.

O Luis é professor em Beja. O Luis estd professor em Beja.

»Luis pracuje jako ucitel ve mésta Beja.“ | ,Luis nyni pracuje jako ucitel v Beji.
A Maria é bonita. A Maria estd bonita hoje.

»Marie je pékna divka®“ »Marii to dnes slusi.“

Ele ¢é feliz. Ele estd feliz por receber a prenda.
»On je Stastny. Je $tastny, protoze dostal darek.”

Konstrukce se slovesem ser vyjadfujici permanentni stav ¢i gnomické déje jsou
nekompatibilni s perifrastickym opisem progresivhim oznacujici pribéhovost déje
v pritomnosti: estar+a+infinitiv:

Existem fantasmas. ~ ,Duchové existuji. *Estdo a existir fantasmas.

Chega ao aeroporto.  ,Ptijizdi na letisté.” Estd a chegar ao aeroporto.

O Jodo é muito alto. ~ ,,Jan je velmi vysoky.  *O Jodo estd a ser muito alto.

O Pedro é simpdtico.  ,Petr je sympaticky.” O Pedro estd a ser simpdtico comigo.
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3.6.3. Vid - perifrastické konstrukce

V romanistické gramatické tradici se asto setkavame s tim, Ze se nedostate¢né rozlisuje
povaha slovesného déje od slovesném vidu. Zatimco vs$ak se pod pojem aspektu zahr-
nuje obdoba slovanského vidu z hlediska perfektivniho ¢i imperfektivniho pojeti déje
(tzv. konkluzivnosti), pak u povahy slovesného déje, ktera byva zahrnovana pod pojem
Aktionsart, jsou zahrnovany jeho fazové a kvantitativni vyznamy. Zatimco vid z hle-
diska konkluzivnosti je v portugalstiné vyjadfovan modotemporalné, pak fazové
a kvantitativni vyznamy jsou vyjadreny perifrastickymi konstrukcemi.
Srovnejme nasledujici dvé konstrukce:

Falei com o Pedro. »Promluvil jsem si s Pedrem.”
Comecei a falar com o Pedro. »Zacal jsem mluvit s Pedrem.”
Costumo ler cada dia. »Obvykle kazdy den ¢tu.”

Zatimco v prvni konstrukei je vyjadren prostfednictvim minulého ¢asu vid doko-
navy — ukonceny proces, a to za pomoci perfektniho minulého ¢asu, pak ve vété druhé
je implikovéna sémanticka slozka fazova, konkrétné pak pocatek déje. Ve tieti kon-
strukci je pak obsazena kvantitativni slozka repetitivnosti ¢i habitualnosti déje.

Pokud jde o strukturu povahy slovesného déje, obvykle se zde rozlisuji vyznamy
fazové a vyznamy kvantitativni.

Vyznamy fazové postihuji tfi zakladni faze: ingresivnost (tzn. pocatecni faze), durativ-
nost (tzn. pribéhova faze) a terminativnost (tj. koncova faze). Ingresivni a terminativni
faze maji pontualni povahu, proto vyjadfuji pontudlni vid (body). Durativnost ma
povahu kurzivni. MtiZe se tedy tykat procest i udalosti atelickych.

Vyznamy kvantitativni pak oznacuji kvantitativni povahu déje - tedy to, je-li déj
habitualni, repetitivni nebo gnomicky.

Velkym pfinosem pro typologii perifrastickych vazeb fazovych je dizerta¢ni prace J. Jin-
drové ,,Fazové perifraze v portugalstiné“ (2012), kde je velmi podrobné znazornéna fazovost
jednotlivych premorfologickych utvart oznacujicich ingresivnost, durativnost a termina-
tivnost déje. Autorka se zevrubné vénuje analyze jednotlivych konstrukei z hlediska vidu
v slovanském slova smyslu, z hlediska vyskytu a frekvence téchto konstrukei v jednotlivych
casech. Vysledky jeji dizertacni prace si z¢asti dovolujeme pouzit v nasledujici kapitole, kde
budou fazové perifrastické vazby rozdéleny na ingresivni, durativni a terminativni.

56 Volny preklad.
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3.6.4. Fazové vyznamy povahoslovesného déje

3.6.4.1. Fdzové vazby s ingresivnim vyznamem
J. Jindrova rozdélila vazby s vyznamem ingresivnosti na inminentni, dispozitivni, ini-
cialni, inceptivni.”

Vyznam inminentni ingresivnosti postihuje vlastni proces v okamziku, ktery poca-
te¢ni fazi bezprostfedné predchazi.“>® Do této skupiny patii perifrasitcké vazby: estar para
+ infinitiv, estar prestes a + infinitiv, andar para + inf, estar a ponto de + infinitiv.”:

Estou prestes a sair de casa. »Za chvili odejdu z domu.”
Estava a ponto de marcar um golo. »UZ jsem malem dal gdl...,,

Eu andei para morrer. »Meéla jsem smrt na jazyku ..."
Estamos para ir embora. »UZ se chystame odejit.“ ¢

Vyznam dispozitivni ingresivnosti je chapan “jako bezprostfedné zamysleny proces,
k jehoz realizaci je agens bezprostfedné odhodlan™.® ,Na rozdil od predchozi kategorie
se zde predpoklada agens s vlastni viili (omezuje se tedy na subjekty zivotné)“?. Typic-
kymi vazbami vyjadfujicimi tento vyznam jsou: ir+infinitiv nebo ir+a+infinitiv .

O que é que eu ia a dizer...?. »Co jsem to chtél fict....?“

Vazby s vyznamem inicialni ingresivnosti jsou v portugalstiné nejhojnéjsi. Je pro né
charakteristické ,,pfesné oznaceni skute¢ného zacatku daného procesu“?. K tém nejcas-

téj$im patfi comegar a + infinitiv, passar+a+infinitiv, por-se a + infinitiv, meter-se a +infi-
nitiv, deitar a + infinitiv, desatar a + infinitiv, atd.

Comecga a chover. »Zacina priet.”

Passou a assumir a fungdo de presidente. ,Nastoupil do funkce prezidenta.”
A Ana desatou a espirrar. ... »Anna zacala kychat ...

Pus-me a tocar o piano. »Zacal jsem hrat na piano.”

O rapaz meteu-se a estudar. »Ten kluk se pustil do studia.”

57 Jindrova (2012:33).

58 Tamtéz.

59 Jindrova (2012:36-45).

60 Tamtéz.

61 Jindrova (2012: 45) apud Zavadil, Cermdk (2010:317).

62 Tamtéz.

63 Podle vysledki dizerta¢ni prace J. Jindrové (2012) je predlozka ,,a“ v této vazbé fakultativni.
64 Jindrové (2012: 47).
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Vazby s vyznamem inceptivni ingresivnosti ,,charakterizuji déj jako pocate¢ni v radé
jinych déja, tj. pfedchazejici jinym déjum™ K témto vazbam patii konstrukce comecar
por+infinitiv a principiar por+infinitiv, kde infinitiv mtize byt nahrazen také gerundiem.
Ve vazbé s gerundiem se mohou vyskytovat i jina pomocna slovesa (naptiklad iniciar).

Comegdmos por repetir a matéria da aula passada
»Nejdiive jsem zopakovali latku z minulé hodiny.“

Sampras iniciou servindo um ds...
»Sampras na zac¢atku hry vynesl eso... ,,

3.6.4.2. Perifrastické vazby s vyznamem durativnim

Perifrastické vazby s vyznamem durativnim mohou byt vyjadfeny v portugalstiné vaz-
bou estar+a+infinitiv (vyjadfuje progresivni vyznam pravé probihajiciho déje), dale
vazbami estar+gerundium, ir + gerundium (s retrospektivnim vyznamem, ktery zahr-
nuje také néjakou dobu pred bodem pritomnym), konstrukcemi continuar a + infinitiv,
continuar + gerundium (v brazilské portugal$ting), seguir a + infinitiv, seguir + gerun-
dium, prosseguir + gerundium, ficar a + infinitiv a ficar + gerundium (v brazilské portu-
galsting), (vyjadfuji kontinuitivni vyznam), andar a + infinitiv, andar + gerundium
(v brazilské portugalsting), viver a + infinitiv a viver + gerundium (v brazilské portugal-
§tiné), (vyjadruji vyznam durativni distribuitivni - ktery neni sledovan v celém jeho
prubéhu, ale pouze v danych dil¢ich intervalech.).

Estamos a estudar. »Pravé studujeme.”

Vamos falando de tudo. »Postupné si ovsem povidame.*
Continuamos a trabalhar. »Pokrac¢ujeme v praci.”

A Ana anda a queixar-se. »Anna si stale stézuje.

3.6.4.3. Perifrastické vazby s vyznamem terminativnim

Posledni skupinou perifrastickych konstrukci s vyznamem fazovosti tvoii vazby
vyjadfujici zavérecnou fazi slovesného déje. V soucasné evropské portugalstiné exis-
tuje celd fada konstrukci s vyznamem terminativnim. Typickymi vazbami jsou dei-
xar de + infinitiv, parar de + infinitiv a acabar de+infinitiv (egresivni terminativnost se
slabym retrospektivnim charakterem), poptipadé terminar+por+infinitiv nebo aca-
bar+por+infinitiv.

Deixei de fumar. »Prestal jsem koufit.
Para de dizer asneiras. ,Prestan rikat hlouposti.
Acabei de falar com o Jodo. »Pravé jsem mluvil s Janem.”

65 Jindrova (2012: 88) apud Zavadil, Cermdk (2010:319).

32



3.6.5. Kvantitativni vyznamy povahoslovesného déje
Vyznamy kvantitativni pak zahrnuji dva dil¢i vyznamy: repetitivni a habitualni. V por-
tugal$tiné repetitivni vyznam spociva v opétovném, znovu vykonavaném déji, ktery je
vyjadien vazbou voltar a + infinitiv.

Nado voltei a vé-lo. »Vickrat jsem ho nevidél.,,

Repetitivni kvantita ma pak dva podvyznamy: iterativni (valor aspectual iterativo —
opétovaci nasobenost), jako naptiklad u sloves saltitar, dormitar, bebericar; a frekventa-
tivni (valor aspectual frequentativo — opakovaci nasobenost), ktery je dany zejména
cirkumstativem jako muitas vezes, frequentemente).

Fomos muitas vezes a Portugal. ,Casto jsme jezdili Portugalska.

Habitualni vyznam pak spociva v tom, ze déj je charakterizovan jako déj obvykle
vykonavany. V portugalsting, stejné jako v jinych jazycich, existuje rozdil mezi habitu-
alnimi a gnomickymi déji. Zatimco habitualni déje se vyjadtuji vazbou costumar + infi-
nitiv, ser costume, ser habitual, pak gnomicka vidovd hodnota spoc¢iva v universalni
platnosti, kdy podmétem byva casto vlastni jméno v generickém vyznamu se slovesem
v pritomném case.

Costumo deitar-me tarde. »Obvykle chodim pozdé spat.”
Os checos bebem muita cerveja. ,Cesi piji hodné piva.
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3.7. SLOVESA FINITNi A NEFINITNI

Z hlediska morfologického budeme slovesa délit na slovesa ¢asovana (neboli finitni),
slovesa neacasovana (nefinitni). Zatimco slovesa finitni vyjadiuji vyse zminéné slovesné
kategorie, pak slovesa nefinitni tyto kategorie postradaji. K nominalnim tvartim sloves,
které jsou az na vyjimky dialektologického pouziti amorfni, patfi gerundium,
participium a infinitiv.

3.7.1. Morfematicka struktura portugalského verba finita

Z hlediska morfematické struktury muze byt portugalské sloveso rozlozeno na dvé
¢asti: lexikalni zaklad a gramaticky formant.

Lexikalni zaklad, lexematém, je ,nositelem vécného vyznamu slovesného tvaru“®
a ma dvé casti: kofenovy bazovy morfém (salt - ,,skdkat®), k némuz mtize byt pripojen
eventualné i morf derivaéni (salt-it ,,poskakovat®).

Gramaticky formant, tzv. gramatém, je ,nositelem gramatickych vyznamd a funkci
slovesného tvaru“’. Gramatém muze byt jednoduchy (je tvofen jednim exponentem,
napf. fal-o ,mluvim®) nebo linerané slozeny (tvoreny vice exponenty, napft. fal-a-s
»mluvis®).

Lexematém od gramatému je vétSinou zfetelné oddélen tzv. morfematickym $vem,
jako napftiklad u fal-o, fal-a-s, atd.®®

Pro portugalské finitni sloveso jsou pfizna¢né dva zpusoby vyjadieni gramatickych
vyznamu: linedrni a kumulativni. ,,Pti linearnim vyjadfeni se morfy kladou vedle
sebe, pricemz kazdy exponent je monosémicky“® Znamena to, ze se morfy kladou
aglutinacné vedle sebe a kazdy z nich vyjadfuje jen jeden kategorialni, gramaticky,
vyznam. Ve slovese pint-a-ndo ,malujice, malujic* exponent -a vyjadfuje vyznam 1.
tfidy a exponent -ndo pak vyjadiuje funkci gerundia. Kumulativni vyjadfeni je mno-
hem castéj$i a znamena to, Ze jeden exponent predstavuje nékolik gramatickych
vyznamu. Ve tvaru fal-ei exponent -ei vyjadiuje kumulativné’ 4 gramatické vyznamy:
1. indikativ; 2. minuly ¢as dokonavy 3. 1. osoba; 4. jednotné ¢islo.

Podle rozsahu se morfologické tvary déli na tvary syntetické, které jsou zvané také
simplexni, (jednoduché ¢i jednoslovné) a tvary komplexni (viceslovné), které jsou ana-
lytické.

66 Tamtéz.

67 Tamtéz.

68 V pripadech, kde se lexematém a gramatém prolinaji z divodu fonetického vyvoje, hovorime o morfe-
matickém uzlu (ver —ve-er), apod.

69 Zavadil, Cermak (2010:201).

70 Pro pojem kumulativné existuje také vyraz amalgované.
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Syntetické tvary mohou vykazovat nékolik typt struktur: amorfni (bez koncovky”'-
7 LR (9 7 . v r 7¢C . z7 « 3 ~7 7« 7 .
és ,jsi®, hd ,je", vem ,,prichazi®, sei ,vim®, diz ,,fyika“), monomorfni (s jednou koncovkou:
fal-o ,mluvim® fal-ei ,,mluvila jsem®); dimorfni (se dvéma koncovkami: fal-a-s ,mlu-
vis% fal-a-ste ,mluvil/a jsi“), trimorfni (se tfemi koncovkami: fal-a-ria-s “mluvila jsi%
compr-d-va-mos ,kupovali jsme®).

Slovesné tvary se podle vyrazovych a vyznamovych kritérii zarazuji do soubort zva-
nych flek¢ni paradigmata. Souboru slovesnych paradigmat se fika ,paradigmatika slo-

<«

vesa“’?. Slovesa, kterd ve své paradigmatice vykazuji stejné morfematické vlastnosti,
vytvareji ,paradigmaticky typ“’’.

71 Koncovka je také zvana desinencidlni exponent (Zavadil, Cermadk: 2010: 201)
72 Zavadil, Cermak (2010:202).
73 Tamtéz.
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3.8. SLOVESA PRAVIDELNA, NEPRAVIDELNA,
DEFEKTIVNIi A SLOVESA S NADBYTECNYMI
TVARY

Z hlediska variant ve flek¢nim paradigmatu, k nimz miize dochazet v ramci jednotli-
vych slovesnych konjugacnich tfid, se slovesa déli na slovesa pravidelna, nepravidelna,
defektni a slovesa s nadbyte¢nymi tvary (abundantni).

Pravidelna slovesa se Casuji podle konjugacnich paradigmat, pficemz nevykazuji
zadné pravopisné zmény v kofeni nebo v priponé. V portugalstiné existuji tfi konju-
gacni paradigmata. Slovesa koncici na koncovku -ar spadaji pod paradigma prvni kon-
jugacni tfidy, kde ndm bude vzorem sloveso andar ,chodit®. Slovesa koncici na kon-
covku -er spadaji pod paradigma druhé konjugac¢ni tfidy, kde pouzijeme jako vzor
sloveso viver ,,zit". Slovesa koncici na koncovku -ir spadaji pod paradigma tieti konju-
gacni tfidy a zde budeme jako vzor pouzivat sloveso partir ,odejit.

Do pravidelnych sloves patti také slovesa s pravopisnymi zménami, které se casuji
pravidelné podle flek¢nich paradigmat, ale vykazuji z fonetickych divodi néjakou pra-
videlnou zménu.

Nepravidelna slovesa vykazuji zménu bud v kofeni (trazer ,,pfinést” — trago ,,(pfi)nesu®
- trouxe ,prinesl jsem” —traria ,pfinesl by(bych)“) nebo v ptiponé (querer ,chtit“— quis
»chtél jsem®). Nejvetsi pocet zmén ve flekénim konjuga¢nim systému vykazuje jednodu-
chy ¢as minuly. K nepravidelnostem ale dochazi velice ¢asto také v prvni osobé pritom-
ného c¢asu, nebo také v participijnich tvarech. Z toho plyne, ze ne v§echny tvary nepravi-
delnych sloves jsou nepravidelné. Podle toho, ve kterém tvaru k nepravidelnostem dochazi,
se déli slovesa do jednotlivych skupin. Obecné 1ze hovorit o tfech skupinach sloves:

1. Ke zménam dochazi v pfitomném case indikativu, konjunktivu a imperativu.

2. Ke zménam dochazi v minulém a pfedminulém case jednoduchém indikativu,

v imperfektu a futuru konjunktivu.
3. Ke zméndm dochdazi v budoucich ¢asech indikativu (véetné kondicionalu).

U nepravidelnych sloves muze dochazet k alternaci samohlaskové, souhlaskové
a k alternaci diftongizaci.

Kromé téchto tfi skupin sloves existuji také nasledujici nepravidelna slovesa: ser ,,byt*,
estar ,byt", saber ,védeét", dar ,dat", haver ,byt, existovat, querer ,,chtit” a ir ,,jit", jejichz
¢asované tvary v minulém case jednoduchém a v predminulém case jsou vétsinou
odli$né od tvaru kofenu.

V nasledujicich kapitolach vsak nebude o nepravidelnych slovesech pojednano podle
slovesnych skupin. U podrobného rozboru kazdého ¢asu a zptisobu bude o nepravidel-
nosti sloves pojednano samostatné.
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Defektni slovesa jsou slovesa, ktera nemaji komplexni verbalni flexi a postradaji
nékteré tvary. Vétsinou je gramatiky déli na osobni, neosobni a slovesa s jednou osobou:

Slovesa defektni s jednou osobou zahrnuji slovesa onomatopeicka (zumbir ,bzucet®,
ladrar ,stékat®, rosnar ,ptist (o kocce), galopar ,cvalat, trotar ,klusat®, coaxar ,kva-
kat“), ktera se vyskytuji pouze ve tfeti osobé.

Slovesa defektni neosobni jsou slovesa meteorologicka jako naptiklad nevar ,,snézit®
amanhecer ,,svitat®, alvorecer ,rozednit se, svitat“, chover ,prset®, trovejar ,himit, hro-
movat“. Néktera slovesa ve svych ptvodnich vyznamech mohou byt konjuga¢né kom-
plexni, zatimco v pfenesenych vyznamech ¢i v ustalenych spojenich mohou byt defek-
tivni: haver ,,byt“ a fazer v ¢asovém vyznamu (faz cinco anos ,pied péti lety“) mohou
byt pouzivana pouze ve tfeti osobé v nepfeneseném vyznamu. Patfi zde také objektivni
nutnostni a volitivni slovesa, jako jsou convém que ,je vhodné, aby®, basta/chega que
»postacit, aby“ a dale neosobni vyrazy jako: tratar-se de ,jednat se o, apod.

Slovesa defektivni osobni jsou slovesa, kterym, chybi jedna osoba, a to z divodi eufo-
nickych. Vétsina téchto sloves nalezi do tfeti konjugacni tfidy. Patfi sem:

a. slovesa, ktera se pouzivaji pouze v téch tvarech, v nichz je zachovana tematicka
samohlaska i. Naptiklad u slovesa colorir ,barvit se pouzivaji tvary: colorimos,
coloris, coloria, colorira, colorisse, coloriria, nikoli vSak tvary: *colores, *colore,
*coloro, *colorem, atd. Do této skupiny patti slovesa: abolir ,zrusit®, adir ,,pridat,
pripojit*, banir ,vyhnat, vypovédét, vymytit*, delinquir ,prohfesit se, provinit
se“, demolir ,,znic¢it, zdemolovat®, embair ,,podvadét, klamat®, extorquir ,vydi-
rat®, falir ,zbankrotovat®, florir ,kvést®, munir ,opatfit, vystrojit*, remir ,vykou-
pit, osvobodit, spasit, renhir ,hadat se“, retorquir ,,odvétit®.

b. sloveso precaver-se ,vystiihat se ¢eho, chranit se pred ¢im", které se pouziva
pouze v téch tvarech, kde je zachovan prizvuk mimo kofen: precavemo-nos,
precavei-vos, precavi-me, atd...

c. sloveso reaver ,,ziskat zpét" se pouziva pouze v téch tvarech, kde je zachovano vakde
je zachovan prizvuk mimo koren. Nepouzivaji se tedy 1.2.3. os. sg a 3. os. pl.

Obecné se ale defektni slovesa vétsinou nahrazuji slovesy nedefektivnimi, ktera maji
obdobny vyznam. Tak naptiklad misto abolir se ¢asto pouziva anular, sloveso acrescen-
tar se pak pouziva ¢astéji misto adir, sloveso ralhar misto slovesa renhir, recuperar misto
reaver, abrir faléncia misto falir, acautelar-se misto precaver-se, apod.

Absence nékterych tvart muze byt chdpana jako ,dusledek snahy vyhnout se diso-
nanci (napf. ABOLIR - *eu ABOLO) nebo jako snaha vyhnout se nebezpeci splynuti
daného tvaru s jiz existujicim tvarem slovesa pouzivaného frekventovanéji (napt. FALIR
- *eu FALO - mohlo by dojit k zaméné s 1.0s.j.C. pfitomného casu prostého slovesa
FALAR).“ ™ Jindy zase neuplnost flexe nékterych sloves vychazi ze samotné sémantiky

74 Svobodova, P. (2011:34-35) apud Bechara [1999] 2001: 226).
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slovesa a z faktu, ze v mimojazykové realité jsou dana slovesa s jinymi nez tfetimi oso-
bami vyznamové neslucitelna.”

Slovesa s nadbytecnymi tvary (,verbos abundantes®) jsou naopak ta slovesa, ktera
v nékterém ze svych tvart disponuji dvéma a v nékterych pripadech i tfemi variantami.
Tyto varianty pak mohou, ale nemusi byt ekvivalentni. Ekvivalentni varianty se obje-
vuji zejména u sloves, ktera disponuji dvojim ¢asovanim, napt. sloveso construir ,sta-
vét, kde 2. a 3. 0s. j. ¢ a 3.0s.pl. ma dvé varianty: construis — constrois, ele construi —
constroi, eles construem - constroem. Nebo napriklad ouvir a emergir ,vynofit se“ maji
tyto tvary v 1.os.: emirjo/emerjo nebo oi¢o/ougo.

Nadbytecnost slovesnych tvarii se vSak vyskytuje predevsim u sloves, ktera maji dva
(a vice) tvart participii. Parpticipijni varianty v§ak nejsou ekvivalentni, protoze kazda
z nich ma jinou funkci a kontext pouziti. Participia tvofena pridanim pravidelné kon-
covky (napf. aceitar — aceitado) se pouzivaji pii tvoreni slozenych slovesnych cast, tj.
v kombinaci s pomocnym slovesem ter, zatimco participia tvorena nepravidelné (napf.
aceitar — aceite/aceito/aceita) se pouzivaji pfi tvoreni trpného rodu, tj. v kombinaci
s pomocnymi slovesy ser/estar.)”®

3.9. SLOVESA HLAVNi A POMOCNA

Slovesa se z hlediska syntaktického mohou také délit na slovesa hlavni a pomocna.
Hlavni slovesa (verbos principais) jsou ta, ktera urcuji vyznam slovesného spojeni.
Jsou tedy vyznamové samostatna. Pomocna slovesa (verbos auxiliares) jsou slovesa,
ktera se pripojuji k plnovyznamovym slovesiim a tvori slovesné slozené ¢asy (pomocné
sloveso ter nebo haver), trpny rod (pomocna slovesa ser, estar, andar, ficar, apod) nebo
perifrastické konstrukce (comegar a, acabar de) ¢i modalni konstrukce (poder, ter que,
dever, haver-de).

75 Tamtéz.
76 Svobodova, P. (2012:35).
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