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Abstract:

In our contribution we are analysing two different approches to exposure the
character of poet in poetry of Michal Habaj and J. H. Krchovsky. In work of
Michal Habaj we are describing his method of reinterpretation his own poetry, in
poems of J. H. Krchovsky we are tracking the ways of selfmystification. The
exposure the presence of the autor as the character is the framework for the
analysis of the fragile boundary between narcissisim as a theme and narcissism as
deficiency of interpreted work.

Keywords: poetry, character, role, author, narcisism, mystifikacia, original,
interpretation, poet

Termin ,,kultGra narcizmu® si pozi¢iavam zo znamej prace kultoroléga Christo-
phera Lascha: Culture of Narcissism: American life of diminishing Expectations,
ktora sa zaobera pri¢inami a prejavmi narcizmu v americkej spolo¢nosti 20. storo-
¢ia. Toto dielo vzniklo pred tridsiatimi rokmi a uz davno je zrejmé, ze individuali-
zacia a potreba neustaleho potvrdzovania vlastnej individuality je s rasticim vply-
vom zapadného zivotného Stylu globalnym femoménom. Zvlastnym a prirodzenym
potvrdenim tohto javu su v poslednych piatich rokoch socialne siete; a vd’aka nim
sa Lachsova kniha opét’ objavuje v sociologickych a psychologickych stadiach.

Moja interpretéacia lyriky Michala Habaja a J. H. Krchovského sa zameriava na
tematizaciu postavy basnika v diele, ktord v poézii Michala Habaja a J. H. Krchov-
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ského réznymi sposobmi prekracuje a prehodnocuje lyricky subjekt. Potreba expo-
novat autorstvo, zvyraznit a spritomnit’ tvorcu diela sa dotyka témy narcizmu
a stdva sa nastrom na jej autorsku reflexiu.

O basnikovi Michalovi Habajovi a jeho diele alebo o diele Michala Habaja

a jeho autorovi

Michal Habaj debutoval v roku 1997 knihou nesticou nazov prideleného kodu
ISBN: 80-967760-4-5. Habaj, ktory sa nazval ,,velkym epigonom* (Petra Macsov-
szkého) nadvézuje svojou poetikou prave na diela tohto autora, ale tiez basne Petra
Suleja. (Uz v zdorazitovani samotného faktu ,epigonstva“, &ize exponovanie
autora, ktory napodobiiyje iného autora, Habaj naértava svoju tvorivu liniu, v kto-
rej postava autora, vlastného subjektu, hra istd ulohu.) V rovnakom obdobi ako
Michal Habaj debutoval tiez Martin Solotruk a Néra Ruzi¢kova, ktori s polu
s Habajom uzatvaraju generaciu autorov 90. rokov, ktort literarny kritik Jaroslav
Srank vo svojej $tadii z roku 2000 s nazvom Poéme fatal. Text generation — 7vod-
covia zmyslu' nazval, ako uz naznatuje nazov, prave Text generation. Reagoval
flou na ¢asté nedoceiiovanie a ,,nedointerpretovanie* diel tychto autorov a nasledné
»deklasovanie® ich diel na , exteperimenty a nezavdizné hry, ktoré nezasahuju
bytostné hibky ludskej existencie, na préazdne samovicelné a médne verbalizdcie bez
kontaktu zo zdvratnymi rozmermi bytia.“ MacsovszKy, Sulej, Habaj, Solotruk
a Ruzic¢kova naburali tradicné interpretaéné postupy spdsobom, s ktorym sa slo-
venska literatara stretla dovtedy len raz, v Sest'desiatych rokoch v stvislosti s pri-
chodom generacie Osamelych beZcov. Debutova zbierka Michala Habaja 80-
967760-4-5 (1997) je odvaznou metatextovou vypovedou o vypraznenosti kon-
zumnej spoloc¢nosti zaloZenej na individualizme a egu v ¢ase, ked’ sa nasa spoloc-
nost’ v tomto smere len zacinala menit. Namiesto angazovanosti, ktora by v devit-
desiatych rokoch neobstila, Habaj (podla Sranka) prichadza s rezignaciou na
,, kompetentnost' basne voci realite a ako d’alej Srank uvadza: , Habajova strate-
gia v tejto zbierke odsudzuje kazdy ambicioznejsi pokus o zdvazni odpoved na
fiasko, na ,,zacyklenie“ prehovoru, rozklad, rozrusenie.“ Mlady bratislavsky bas-
nik Michal Habaj sa vrhol do neznamych mori formy pohotovo, bez zachraného
kolesa. Zacal narusenim vyhradnosti titulu diela, deklasoval svoju zbierku na pro-
dukt a skoncil pri prehodnoteni autorstva, lyrického subjektu. Habajova kniha
simuluje estetiku a konvenciu televizneho programu. Autor nastol'uje prienik poé-
zie a popkultary a pozoruje, ¢o tento postup urobi s lyrickym subjektom. Je priro-
dzené, ze dochadza k oddeleniu, k odosobneniu, k metarovine. Lyricky subjekt sa
stava seridlovym hrdinom, postavou svojho diela. Smrt’ autora je prirodzenym vy-
chodiskom toho debutujticeho basnika; autor si uziva nekoneéné mnozstvo simulo-
vanych realit, ktoré sa mu vd’aka nej ponukaju. V interaktivite, ktora je prirodze-

1 SRANK, J. In: Romboid 6/2000, Bratislava, s. 19 — 30.
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nou sucastou televiznej masinérie, Habaj zachadza az tak d’aleko, ze okrem svojho
mena uvadza svoju adresu a simulovanie inej reality sa spaja s redlnym svetom,
sposobom, ktory je v poézii neofakavany. Kto by veril pravdivosti tdaju, ako je
domaca adresa autora? Je naozaj skuto¢na? ,,za kazdého clena rodiny posli v zale-
penej obdlke/na nasu adresu odstrihnutu cast obdlky s logom/ 80-967760-4-5.
nezabudni napisat ako sa voldate a /kde byvate. ak Ta vyirebujeme, caka Teba
adalsich (//spolu max 4) ¢lenov rodiny fantasticky vylet!/ dalsim vyhercom za-
Sleme velké rodinné balenie/ basnickej zbierky 80-967760-4-5. nasa adresa: M./H.,
Podkolibskd 22, 831 01, Bratislava, Slovensko.“? Autor na svoju adresu odkazuje
tiez v texte basne Miss 80-967760-4-5, kde ¢itatel’ky knihy informuje o moznos-
tiach prihlasit’ sa do sitaze o Miss ISBN kédu Habajovej zbierky. (Zamerne zdo-
raznujem, kam az naruSenie Standardnych opozicii dielo autora doviedlo). Vnima-
juc Habajovu inklindciu k mladym ¢itatel'kam z titulov jeho d’alSich zbierok basni
(Gymnazistky. Prdzdniny trindstrocnej (1999) a Bdasne pre mrtve dievéata (2004))
ostava len dufat, ze niektoré z mladych dam Habajov odkaz deSifrovali a adresu
vyuzili. Pri Habajovom neddver¢ivom az odmietavom postoji k (tradi¢énym) nastro-
jom a mechanizmom literatiry, d6lezitost’ tejto interaktivity nabera na vyzname; je
prirodzené, ze d’alsou vecou, ktort autor prehodnocuje, je vzt'ah autora a Citatela.
,,0krem moznosti honosit' sa prestiznym titulom Miss 80-967760-4-5, otvarajucim
brany do vsetkych médnych salonov, filmovych ateliérov a basnickych/ krizkov, je
to ivlastnorucne samotnym autorom 80-967760-4-5 napisand [ubostnd poéma
v jedinom/ exemplari, iba pre Vis! piste na nasu zndmu adresu.

Okrem sutaze, vol'by miss basnickej zbierky sa v Habajovom virtudlnom svete
nachadzajt reklamy, uputavky, reprizy, rubrika Z listov citatelov, basiou sa stava
obsah knihy. Prave upttavky sa menia na sebareferencéné ihrisko, kde sa autor
dopusta interpretacii vlastnych basni, pod riskom televiznej rubriky Uvidite, ktora
je jednym z titulov. Aj tito vytvorenu schému vSak autor nevaha narusit’ bastiou
Pokus o interpretaciu bdsne, ktora skutocne je interpretaciou basne a basnickej
zbierky 80-967760-4-5. Objavuje sa tu d’alSia autorska entita, ktora autorovi —
Michalovi Habajovi —, umozni dostat’ sa do centra pozornosti, aby v tejto Casti
knihy zatienil hlavni postavu serialu, a to ,,basnicky subjekt. Habaj teda pokra-
¢uje v zneistovani ¢itatela ohl'adom autorstva diela a pyta sa, kto je tu demiurg?
Nie je to nahodou ten, kto dielo interpretuje? Mame povazovat’ za dielo original,
alebo jeho interpretaciu? Medzi riadkami tychto postupov vSak moézeme pomocou
nastroja spochybiiovania ¢itat’ oslavu autora diela, oslavu Michala Habaja priam az
Vo whitmanovskom zmysle. Umiestnenie lyrického subjektu do virtudlneho sveta
televizneho bulvaru, vS§ak pomaha vytvarat odstup od oslavy autora, hrajuceho

2 HABAJ, M. 80-967760-4-5, Drewo a srd, 1997.
3 HABAJ, M. 80-967760-4-5, Drewo a srd, 1997.
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ulohu celebrity — teda fenoménu, ktory je na vrchole pyramidy naSej narcistickej
spoloc¢nosti.

V poslednej basnickej zbierke Michala Habaja Bdsne pre mitve dievéata (2004)
nachadzame Habajovu §tylizaciu do basnika milostnej lyriky, sledujeme odkazy na
Smreka ¢i Novomeského, medzi ktorych sa basnik Vv koncepte tejto basnicke;j
zbierky zarad’'uje. Habaj tu pracuje tiez viazanym verSom, s patosom, melanché-
liou, vytvara postapokalyptickll atmosféru a ako motto knihy si voli Rilkeho vers
,kazdy anjel je strasny“. Tematizuje Bratislavu, v ktorej chlade a nevIidnosti sa
basnik straca, nachadza milostné vzplanutia a veri, Ze jeho poézia bude dostatoc-
nym vykupenim pre mladé damy, ktoré prezivaju rovnaké utrpenie ako autor.
Nezalezi, ¢i st sleény vyfabulované, spritomnené z obrazov z minulosti, Zivé,
mitve alebo prili§ mladé. ,,4 vase meno? “ Otdzka jej pery nezne stiska./ Podla
vzoru ostychavo utkam slavny akrostich. ,,Habaj. " ,,Ach, a to vy ste? Ano, som to
ja, ja som z tych.../ Krdska huta: Kto by si bol myslel! Od istého casu... ,,/nady-
chne sa, ,, len na vase sa verse vsade tazu. “* Zamer ironizovat’ milostné verSovac-
ky by sa nepochybne triafal do ciela presnejsie, ak by Habajove verSe posobili me-
nej nemotorne a autor by bol doslednej$i v rymoch a vynaliezavjesi v archaickych
zvratoch. Keby s 'ahkostou, s ktorou prebera a ironizuje rozne formy, vedel napl-
nit’ ich skuto¢né formalne naroky. LenZe, ¢o je vlastne Habajovym cielom? Ak nie-
¢o méze budit’ v Habajovom ponati milostnej lyriky vo viac ¢i menej literarne pou-
¢enych sle¢nach aspon nejaké emocie, ak sa nie¢im moze trafit’ do ich povrchnos-
tou zmrzacenych sidc, je to prave tato — zjednoduSme — nedokonalost’. Nie je
pritom vylucené, ze aj s touto moznostou lyrik pocital. Hoci z tejto interpretacie
akiste badat’ istii vel'’korysost’, asponl v zavere je nutné konstatovat’, ze Habajova
posledna zbierka nie je natol’ko suverénna ako jeho debutové kniha a predstierana
skromnost’, ktorti basnik prejavuje pri exponovani vlastnej osoby a prijimani dam-
skych komplimentov, ziskava komicky aspekt maturitnych vecierkov, ktory uz ur-
Cite prichadza k cCitatelovi mimo Habajovho autorského konceptu. Habaj je vSak
rozhodne autor, ktorému v sucasnej slovenskej poézii patri Specifické miesto, a to
nielen kontexte témy tohto prispevku, sme plni o¢akavania nového titulu v basni-
kovej bibliografii s nazvom Michal Habaj.

O basnikovi J. H. Krchovskom a jeho diele alebo o diele J. H. Krchovského

a jeho autorovi

J. H. Krchovsky byva zarad'ovany medzi najmlads$iu ¢eskl undergroundovu
generaciu (Topol, Krchovsky, Placak, Kremlicka, Marks, Vrabec). Hoci sa sloven-
ska poézia v undergrounde nikdy neocitla, identifikujic vel'mi vzdialne generaciu,
ktora tiez na Slovensku debutovala v osemdesiatych rokoch (Barbarska generacia),

* HABAJ, M.: Bdsne pre mitve dievcatd. Ars poetica 2004. S. 73.
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rovnako ako vy$8ie zmieneni autori, Krchovsky je od Habaja takpovediac o jednu
basnicku generaciu starsi.

Vytvaranie individualnych literarnych mytov, mystifikcia, sklony k dekadencii
(u Habaja) a dekadencia (u Krchovského) patria k ich spoloénym rysom. Dalo by
sa dokonca uvazovat', ze v tomto smere dokonca v sucasnej slovenskej poézii nie
je autor, v ktorého diele by sa podobna kombinacia &ft prejavovala. Nie je to do-
konca ani Peter Macsovszky, za ktorého epigbna sa Habaj vo svojich ambicioz-
nych juveniliach pasoval. Exponovanie vlasnej basnickej individuality, hra s bas-
nickym subjektom, je prirodzenym dosledkom tohto ojedinelého prejavu sebamyti-
zécie. Ak by sme sa zamerali len na vonkajsie prejavy tohto procesu, ktoré sa nie
malym dielom odrazaju od znameho Pinkavovho portrétu, ktory Krchovsky pomer-
ne dlhy ¢as vyuzival ako jediny svoj portrét (az tak, Ze sa zaroven objavoval na
obalkach knih), mohli by sme na tomto mieste pokojne skoncit’.

Krchovského praca s vlastnou individualitou presahuje vypoved basnického
subjektu. Bez postavy autora, ktora Citatel’ od jeho textu neodeluje, naopak, tuto
mytologiu intenzivne vnima, by Krchovského vypoved stracala velkl cast’ odstu-
pu, istd rovinu humoru a niekol’ko vybornych point. Mytologia J. H. Krchovského
sa odvija predovsetkym od tematickej a motivickej roviny jeho poetiky, ktora je
pomerne monotematicka a v priereze jeho tvorby sa prakticky nevyvija. Naopak,
autor svoje témy a motivy ostentativne opakuje. Samota, socha (vlastna), tien,
hrob, zrkadlo, smrt” a cintorin su motivy, z ktorych sa napokon ani neda vystupit
bez risku straty dlho budovanej presvedcCivosti a vlastného mytu, a to zrejme aj so
spitnou platnostou. Tento lakavy balik, ktory je nie nahodou zamenitel'ny s moti-
vickym diapazonom céckovych hororov, tiez znamena, Ze Krchovsky malokedy
odbocuje od témy, ktorou je sam, a to az natol’ko, ze Citatel’ ziska dojem, Zze basnik
sa vo svojom zivote skutocne ani s nikym nestretava. Psycholdgia nezvyklého cita-
tel'ského uspechu Krchovského knih, spociva zrejme aj v tom, ze Citatel’ prijima
tento status quo s oddanostou, citi sa byt jeho jedinym spolo¢nikom, nehovoriac
0 tom, Ze Krchovského spolo¢nost’, ktorou je vlastny obraz v zrkadle, vlastna socha
atd’., autor popisuje ako neznesitenu, v lepSom pripade nevyhovujacu: ,, Vzdy
necekane laska do Zivota vkroci/ a prisahal jsem stokrdt snad: Uz naposled!/
a znova jsem se zamiloval... — Do svych oci... nebyly Zddné jiné blize nadohled.®
., Pusu a dobrou, ty miij hochu.../ fuj, oboustranné hnusnej viem/ kdyz libam na rty
svoji sochu/ tvar znetvorenou vusmeévem. *

Miroslav Balastik posuva preexponované zameranie Krchovského na vlastnt
individualitu a tvri, e , bdsnik zde existuje uz jen skrze své promény*“.” Motiv
Sochy dava do stvislosti s Ovidiovymi Premenami. Narcisov monolog o vzplanuti

®* KRCHOVSKY, J. H.: Posledni list. Brno, Petrov 2003.
® KRCHOVSKY, J. H.: Dvojité dno. Brno, Host 2010. S. 49.
" BALASTIK, M.: Princip stinu. In: Krchovsky, J. H.: Bdsné. Brmo, Host 1998.
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lasky k sebe samému, ktory Balastik vo svojej interpretacii uvadza,® by pokojne
mohla byt Krchovského vypoved ukratend o sebamytiza¢nu rovinu, ktora vnasa do
jeho poetiky irdniu, odstup. ,, Socha se tak stava nejen symbolem touhy po stvrzeni
vlastni existence, ale téz symbolem do jisté miry narcistnim, se vs$i tragikomikou,
Jjez v sobé skryva.

Krchovského hra vychadza z metafyzického zékladu. Je druhou stranou strachu
a neistoty zo sveta, vnutornej nekompatibility so spolo¢nost'ou, jej odmietania. Je
tiez kompenzaciou pocitu odmietnutia, v pripade nerealizovania a neakceptovania
spolocenskej dohody o uspechu a spotrebe. Autorovou obranou je tiez banalizacia
toho, ¢o spolo¢nost’ vytesnila: vlastnu smrtelnost’.

Ak by som sa mala vratit' k téme kultiry narcizmu a ¢oraz prekvapivejSich
a zaroven v spolocenskej komunikacii samozrejmejsich sposobov a predovsetkym
potrieb sebaprezentacie, ¢i exponovania vlastnej osoby, Habajova aj Krchovského
vypoved’ vyuziva basnické prostriedky, aby sprostredkovala citatel'ovi zazitok od-
stupu od toho, ¢o vo virtualnej rovine umoznilo uskutocnit’ (nielen) médium inter-
netu $irokym masam, a to iliziu vecnosti, vytvaranu pod vplyvom permanentné¢ho
strachu o vlastnii existenciu, aj Krchovsky a Habaj by podl'a Hannah Arendtovej,'
patrili uz do druhej generacia, ktora si nemdze byt ista, ze ma budicnost’. Uder-
nost’ a katarzny ucinok Krchovského basni, si priam pyta, aby sme jednou z nich
nasu §tadiu uzavreli. ,, Nechci jit na vécnost! Nechci a nepijdu/ kdyz uz jsem neu-
mrel zavéasu, mlady...| kam bych Sel?/ Bez sebe, bez téla, bez uidu!/ ja nechci na
vécnost, jd ji chei tady. ™
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8 laskou k sobé, ja horim, svym plamenem prazim a prahnul/ Co mam cinit? Méam prosit, ¢i
dat se prosit, a zac mam/ prosit? Je se mnou, co chci. Mdam viechno, a proto jsem nouz-
ny!/ Kéz bych od svého téla se odloucit mohl! Jak zvlastni/ prani ja milenec chovam: co
miluji, toho chci pozbyt! Bolest mi odnima sily, ¢as Zivota mého se krati, /jasné a jisyté
to citim: ja v rozkvétu mladi jiz zmiram.

® BALASTIK, M.: Princip stinu. In: Krchovsky, J. H.: Bdsné. Brno, Host 1998. S. 247 —
250, s. 248.

0 ARENDT, H.: O ndsili. Praha, OIKOYMENH 2004.

" KRCHOVSKY, J. H. Posledni list. Brno, Petrov 2003. S. 20.

64



