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v akademickom prostredi svoje miesto a prinos. Kolektivna monografia vSak
predstavuje iba urcity vysek prebiehajiiceho vyskumu mladych slavistov
v Brne, a to predovsetkym v bulharsko-¢esko-ruskych stvislostiach. Je nepo-
chybné, Ze sticasny brniansky slavisticky vyskum nielen aplikac¢ne reflektuje,
ale dokonca i novo presadzuje Sirsie spektrum vedeckych a vyskumnych tren-
dov, ktoré si nepochybne zasltizia byt v budiicnosti ucelene prezentované Sir-
Sej odbornej verejnosti, a to i cestou obdobnych monografii tematicky zachy-

cujucich celt Sirku vedeckej ¢innosti tohto ustavu.
EliSka GuniSova

Geska rusistika je hohatsi o piltucet pfiruéek
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V letech 20122015 byla Filozoficka fakulta Masarykovy univerzity nosi-
telem a fesitelem obsahlého projektu Filozofickd fakulta jako pracovisté excelent-
niho vzdéldvini: komplexni inovace studijnich oborii a programii na FF MU s ohle-
dem na poZadavky znalostni ekonomiky financovaného z Operac¢niho programu
Vzdélavani pro konkurenceschopnost. Pod pomérné slozitym projektovym
nazvem se skryvala podpora celé skaly vzdélavacich aktivit, k nimZ mj. patfil
i vznik go zcela novych vysokoskolskych pfirucek. Celkem patnact z téchto
piirucek vzeslo z pera pracovnikt Ustavu slavistiky FF MU, piipadné z inici-
ativy tohoto pracovisté. Jiz dfive bylo na strankach tohoto ¢asopisu informo-
vano o vydani pfirucky Iva Pospisila pro studenty oboru Filologicko-arealova
studia. Nyni souborné upozornuji na Sest rusistickych pocinti.

Budu se opakovat, kdyz opét zdtiraznim, Ze psani vysokoskolskych uceb-
nic je v soucasné dobé nevdécny tkol, a to predevsim proto, Ze ucebnice
neni chapana jako védecky text v tom ,pravém” slova smyslu. Uvozovky
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v pfedchozi vété jsou podle mého soudu zcela na misté. Nemohu soudit,
jakou tlohu sehravaji vysokoskolské piirucky v prirodnich védach, nicméné
v humanitnich oborech se nejedna o zcela jednoznac¢nou zaleZitost. UZ jen kon-
cepce, jiz autor nahlizi urcitou literaturu ¢i cast jejich déjin, je sama o sobé
vysledkem védeckého badani a pfirucka nutné nemusi byt jen kompilaci
(v dobrém slova smyslu) dosavadni védecké produkce. Pomineme-li Dohna-
lovy citanky, tak je tento aspekt velmi dobfe patrny uz jen nahlédnutim do
obsahti recenzovanych praci. Autofi se nesnazili svymi opusy pouze provést
syntézu dostupné odborné literatury, ale pfinaseji vlastni osobity vhled do
v 18. stoleti s pfesahem k obdobi starSimu (Ctyfi ze Sesti prirucek), tedy ze
se soustfedi na obdobi, které v jistém smyslu stoji ve stinu ruské literatury
a déjin 19. a 20. stoleti. Na druhou stranu nechci nijak zastirat skutecnost,
Ze recenzované publikace jsou pfiruckami, které pfedpokladaji pfedevSim
Ctenafe-studenta a které téz vychazeji z pedagogické praxe a potieb praco-
visté, v jehoz ramci vznikly. Jelikoz prirucky doplnuji vyklad na prednaskach
anemaji suplovat dalsi povinnou studijni literaturu, mohl by nezasvéceny cte-
nar ,,zvenci” nabyt nespravného dojmu, Ze nékteré z uvedenych ucebnic jsou
v jistém ohledu netpIné ¢i Ze problematiku, na niz se soustfedi, nezachycuji
komplexné. To je dano pravé tim, ze predstavuji jen ¢ast povinnych pracov-
nich textdi, s nimiz se studenti museji seznamit.

Jeden z problémi, s nimz se potyka soucasna vysokoskolska vyuka litera-
tury, je naivni pfedstava studentt, ze ,studovat literaturu” znamena sezna-
mit se s faktografii, tj. fe¢eno velmi vulgarné nastudovat seznam autorti a dél.
Méné uz si pod timto pojmem pfedstavuji praci s textem a nutnost nacist
literarni artefakty. Z toho pak plyne skutecnost, ze davaji prednost ,cteni
o literarnich dilech” pred ,,¢tenim literarnich dél”. Velmi proto ocenuji zameé-
feni prirucek na literarni text. Obé pfirucky Josefa Dohnala jsou standard-
nimi ¢itankami v tom smyslu, Ze kromé kratkych medailonti autorti pfinaseji
ptvodni literdrni texty. Autor shromézdil a vybral nejzasadnéjsi dila ruské
literatury 18. stoleti. Ta kratsi jsou uvedena celd, ta rozsahlejsiho charakteru
jsou zastoupena ukazkami, pficemz se autor snazil uvadét, bylo-li to mozné,
texty celé. Oba dily ¢itanky zahrnuji na prvni pohled pomérné malo autort
(prvni 7 a druhy 11). Nicméné vezmeme-li v potaz rozsah obou dilti ¢itanky,
dojdeme k zavéru, Ze pro kazdého autora je vyhrazeno primérné 3o stran,
coz dava dostatecny prostor k tomu, aby se ¢tenar seznamil s charakteristic-
kym ,,rukopisem” jednotlivych autorti a nejednalo se jen o uvedeni ukazek
o nékolika malo odstavcich. Autor vybiral texty tak, aby vznikl reprezenta-
tivni vzorek charakterizujici ruskou literaturu 18. stoleti a jeji vyvoj. Jsou
zastoupeny rizné zanry, ale i riizna témata — texty ladéné vazné, satiricky,
dila sméfujici k teorii literatury, prace souznéjici s dobovou politickou situ-
aci, alei ty jdouci kriticky proti ni. Oba dily ¢itanky tak pfedstavuji vyvazené
Ctenarské minimum ruské literatury 18. stoleti.



Hosas pycuctuka, Vill, 2015, Ne 1

Na zminénou dvoudilnou ¢itanku volné navazuje pfirucka Iva PospiSila
o staré literatufe vychodnich Slovanti a ruské literatufe 18. stoleti. Publi-
kace ma dvé rozsahové rovnocenné ¢asti. Zacneme-li od konce, pak druha
cast pfedstavuje vice nez devadesatistrankovou antologii staroruskych textti
11.-17. stoleti, ¢imz publikace 1. Pospisila a J. Dohnala pokryvaji ukazkami
ruskou literaturu od pocatkill az po zacatek jejtho klasického obdobi. Prvni
c¢ast prirucky pak toto obdobi pokryva vykladové. Nicméné v zadném pii-
padé se nejedna, jak by si asi studenti vice prali, o chronologicky uspo-
fddanou faktografii. Naopak jednd se o sondy do vybranych problémi
a témat, které umoznuji lépe pochopit toto obdobi ruského literarniho vyvoje.
Postupné je tak objasnéna souvislost mezi staroruskou literaturou a starou
literaturou vychodnich Slovanti, utvareni ukrajinské a béloruské literatury,
vztah staroruské literatury a dalSich etap vyvoje ruské literatury. Miizeme
tedy Fici, Ze se jedna predevsim o vysvétleni Sirsiho kontextu staroruské lite-
ratury a objasnéni jejiho mista v ¢ase i prostoru (aredlu) obyvaného vychod-
nimi Slovany. Velmi podobné uchopuje Ivo Pospisil i ruskou literaturu 18.
stoleti, kdy opét literarnéhistoricka faktografie ustupuje do pozadi (coz vsak
neznamena, ze neni pfitomna), aby vice prostoru mohlo byt vénovano SirSim
souvislostem této ¢asti ruské literarni historie a mohl byt vyloZen jeji vyznam
a smysl v celku ruské literatury.

Literarnéhistorickou ¢ast prirucek uzaviraji Kapitoly z ruské klasické lite-
ratury napsané Ivem PospiSilem. Podobné jako u jiz zminéné pfirucky zame-
fené na starsi obdobi ruské literatury, ani publikace vénovana , klasickému”
19. stoleti neni chronologickym faktografickym vykladem, ale je spiSe specific-
kym autorskym promyslenim a uchopenim ruské literatury 19. stoleti. Pro ty
studenty, ktefi od prirucky ocekavaji jednoduchy a prehledné strukturovany
text, ktery lze memorovat a nasledné , odrecitovat” na zkousce, bude pfirucka
tézkym ctenarskym oriskem. Pokud vSak nebudou vedeni pouze snahou se
ruskou literaturu 19. stoleti naucit, ale budou do ni chtit hloubéji proniknout,
pak pro né bude pfirucka velmi cennym spolecnikem. Pfi peclivém studiu
nabidne publikace plasticky obraz ruské literatury 19. stoleti, v niZ autor syn-
tetizoval své bohaté literarnévédné znalosti a zkuSenosti, a usetfi studentiim
Cetbu rozsahlé sekundarni literatury, na jejiz studium by sice neméli rezigno-
vat, avSak na kterou neni pfi studijnich povinnostech vzdy dostatek casu.

Po pfiruckéach literdrnéhistorickych bych chtél v nasledujicim odstavci
strucné predstavit publikaci Iva Pospisila o literarni genologii. Jeji spojeni
s rusistikou je spiSe volné a dané pfedevsim osobou autora, nebot se jedna
o praci literarnévédnou, ktera mize byt uzitecna nejen rusistim ¢i slavis-
tdm. Na rozdil od vySe uvedenych publikaci autor v této prirucce pristou-
pil k problematice konvencnéji (z hlediska toho, jakou strukturu od prirucky
intuitivné o¢ekavame). Sviij vyklad zacina pfehledem vyvoje literarni geno-
logie a jejich koncepci. Nasleduje kapitola vymezujici zakladni genologické
pojmy, tj. charakterizuje zakladni Zanry. Treti ¢ast pfirucky autor zamétil na
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soucasnou problematiku této védni discipliny. Dale jsou zafazeny praktické

ukazky v podobé ctyt autorovych jiz diive publikovanych genologickych stu-
dii. Publikaci pak uzavira autorova reflexe genologie a vlastniho vztahu k ni.
S ostatnimi recenzovanymi pfiruckami Iva Pospisila i tuto poji osobity autor-
sky pristup. Nejedna se zde o odosobnény popis zakladnich , pravd” oboru,
ale o jeho pfedstaveni skrze vlastni pfistup. A vzhledem k tomu, Ze autor na

dané téma publikoval jiz fadu studii a monografii, ma jeho osobni piistup

k literarni genologii nemalou relevanci a obecnou platnost.

V nadpisu zminény piltucet uzavira pfirucka Radomira Vicka o ruskych
déjinach 18. stoleti, ktera se na prvni pohled vymyka ze souboru ostatnich pfi-
rucek. I tato publikace, stejn€ jako ty vyse zminéné, byla vydana v ramci pro-
jektu s cilem posilit rusistickou vyuku a podobné jako ony ani tato nemusi byt
nutné vyuzivana jen studenty brnénské slavistiky. Nicméné jedna se o praci
vpravdé historickou a historikem napsanou. Vl¢kova publikace zapliiuje jisté
bilé misto v ¢eské historické rusistice. Starsi prace o déjinach Ruska, resp.
o starsich déjinach SSSR dnes zcela nevyhovuiji optikou, jiz déjiny 18. stoleti
nahlizeji. Jakkoliv pfinosné byly Déjiny Ruska od kolektivu autorti pod vede-
nim M. Svankmajera, jsou i tyto dnes pro vyklad 18. stoleti nedostate¢né, mj.
uZ jen z toho diivodu, Ze stavi na starich Svankmajerovych textech psanych
vjiné dobé ajinych podminkach. Dvoudilna prace F. Stellnera uchopuje ruské
18. stoleti z hlediska vztahového. VI¢kova prace je tak prvnim ¢eskym ucele-
nym textem o ruskych déjinach 18. stoleti. Stavi na soucasnych metodologic-
kych pristupech a vykladu nechybi nezbytna provazanost s ruskym historic-
kym vyvojem obecné. Déjiny 18. stoleti jsou zde vyloZeny v kontinudlni pro-
vazanosti se 17. stoletim a jsou vnimany jako spojené nadoby. Po nastudovani
této publikace bude mit student zvladnuty ruské déjiny 18. stoleti v rozsahu,
jak to vyzaduji potfeby studia.

U kazdé z recenzovanych pfirucek by bylo mozné vést zcela legitimni dis-
kusi, zda v nich nemélo byt zminéno ¢i zdtiraznéno to nebo ono, zda to ¢i ono
nebylo upozadéno ¢i vynechano, nicméné vracim se v kruhu na pocatek této
recenze, kde jsem vyzvedl autorsky pristup k uchopeni jednotlivych témat.
A nejedna se o pristup samoucelny ¢i neopodstatnény, a proto se nehodlam
poustét do takovych rozbort; jisté to na strankach jinych periodik ucini kole-
gové z jinych pracovist. Sviij text uzaviu konstatovanim, ze pfirucky jsou
v souladu s pravidly projektu, v jehoz ramci vznikly, poskytovany poslucha-
¢am Filozofické fakulty MU zcela zdarma a ostatni zajemci mohou pracovat
sjejich elektronickou verzi uvefejnénou v Digitalni knihovné FF MU. Osobné,
jako vyucujici FF MU, doufam, Ze znalostni plody téchto prirucek budou brzy
ztetelné pii zkouskach z rliznych predmétt, jichz se tcastnim.

Josef Saur



