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Telehor: Mezinarodni ¢asopis pro vizualni kulturu

Pavla Pinkasova

Oliver A. I. Botar a Klemens Gruber. Telehor: Internationale Zeitschrift fiir visuelle Kultur. Faksimile-
Reprint und Kommentarband.. Zirich: Lars Miiller, 2011.

Spolecné dilo Klemense Grubera a Olive-
ra A. I. Botara Telehor: Internationale Zeit-
schrift fiir visuelle Kultur. Faksimile-Reprint
und Kommentarband. (Telehor: Mezindrodni
casopis pro vizudlni kulturu: Reprint faksi-
mile a soubor komentdri) vydalo roku 2011!
$vycarské nakladatelstvi Lars Miiller Publis-
hers v Curychu. Paralela vzniku sou¢asného
$vycarského reprintu a okolnosti ptivodni-
ho vyddni dvojcisla Telehoru neni ndhodna;
autofi jejim prostfednictvim poukazuji na
mezivalecnou ,,osu Brno-Curych®, zdroven
vyuzivaji bohatych zkuSenosti Lars Miller
Publishers s reprinty avantgardnich dél.
Nakladatelstvi publikovalo v minulosti jiz
nékolik faksimiliif avantgardnich casopi-
st ¢i publikaci, véetné reprintli magazinu
Ela Lissického a Ilji Ehrenburga Veés¢ Objet
Gegenstand (Lars Miller, 1994); ABC: Contri-
butions on Building, ¢asopis vyddvany ve dva-
cdtych letech, editovany Hansem Schmid-
tem a Martem Stamem (Lars Miiller, 2001);
a dila designéra Maxe Burchartze a archi-
tekta Hannese Meyera. Multilingvni pro-
jekt znovuoziveni Telehoru je tak ddstojnym
pokracovanim hodnoceni a rozvzpomindni
se na mezivalecnou avantgardu.

Oliver Arpad Istvan Botar je profeso-
rem déjin uméni na Manitobské univer-
zit¢ v kanadském Winnipegu. Je autorem
Weinigerovy®? biografie Bauhausan v Ka-

1 V reprintu roku 2013.
2 Andor Weininger.

nadé (A Bauhausler in Canada; 2009), Bi-
ocentrismus a modernismus (Biocentrism and
Modernism; 2011) ¢i Prizkum budoucnosti:
Moholy-Nagy, média a umeéni (Sensing the fu-
ture: Moholy-Nagy, media and the art; 2014).
Profesor videriské divadelni védy Klemens
Gruber se specializuje na evropskou filmo-
vou a divadelni avantgardu, je autorem
knihy Rozptylend Avantgarda: Strategickd
komunikace v Itdlii sedmdesdtych let (Die zer-
streute Avantgarde: Strategische Kommunikat-
ion im Italien der 70er Jahre; 2010) ¢i Ver-
tovovy monografie Pres podobnost rozdilne:
Dziga Vertov 1896-1954 (Verschiedenes iiber
denselben: Dziga Vertov 1896-1954; 2006).
Oba jsou tedy odborniky na stiedoevrop-
skou avantgardu a Kommentarband je priro-
zenou soucdsti akademického Zivotopisu
obou autor.

Presto, Ze je Telehor brnénsky fenomén,
nenadel se v ¢eské akademické obci za ce-
Iych osmdesat let nikdo, kdo by podnitil vy-
ddni monografie o ném. V cestiné vysel za-
tim jediny text vénovany tomuto projektu,
a to jako soucdst obsdhlejsi studie ,Franti-
$ek Kalivoda jako filmovy kritik a redaktor®
(Otdzky filmu a audiovizudini kultury 2005),
v niZ se Zuzana Marhoulova vénuje Telehoru
fundované a rozsdhle v kapitole ,Telehor
a Ldszl6-Moholy Nagy“. Vyddni publikace
Telehor: Internationale Zeitschrift fiir visuelle
Kultur.  Faksimile-Reprint und Kommentar-
band. dalo jiz impuls pro vznik studie Fran-
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tisek Kalivoda, Ldszld Moholy-Nagy and the left
Jfront in Prague and Brno (Frantisek Kalivoda
a Ldszlo Moholy-Nagy mezi praiskou a brnén-
skou levou frontou) (SVOBODOVA 2014:
141-153), v niz autorka Markéta Svobodova
analyzuje reflexe prace Ldszl6 Moholy-Nagy-
ho v Ceskoslovensku. V némeckojazy¢ném
prostredi vysla o Telehoru doposud pouze
disertacni prdce Patrika Rosslera Zwischen
Typofoto und Telehor (ROSSLER 2010). Po-
suzovana publikace nabizi jedine¢nou pii-
leZitost sezndmit se s obsahlej$im védeckym
zhodnocenim 7elehoru, navic pohledem za-
hranicnich autort, ktef'f maji od problema-
tiky kulturni odstup. Védecké zhodnoceni
mezindrodniho magazinu odborniky mimo
Ceské akademické prostiedi prineslo vitany
nadhled nad situaci ¢eskoslovenské meziva-
lecné avantgardy. Prostor, ktery autoii vé-
nuji popisu soudobé situace v zemich stred-
ni Evropy, prekracuje mnohdy patrioticky
pristup ceskych badateld.

Na prvni pohled ¢tendre zaujme jazyko-
va stranka projektu. Pavodni Telehor byl
vyddn ve ctyfech jazycich. Tento model
Ize podle Botara vysledovat jiz v Kassd-
kové MA ¢i v Ehrenburgové a Lissického
Vesc Objet Gegenstand,® jez také vychazely
v podobnych jazykovych mutacich. Je zi'ej-
mé, 7e zatimco némcina a c¢estina byly pro
Kalivodu ,,domdcimi® jazyky, jez byly v bi-
lingvnim Brné bézné uZiviny, anglictinou
a francouzstinou se priblizil svému idedlu
internacionalismu. Zatimco reprint prvni-
ho ¢isla Telehoru vysel v pavodnich jazyko-
vych mutacich, tedy v cestiné, némciné,
anglic¢tiné a francouzstiné, nabizi Gruber
a Botar v komentdri také jazykové variace
textu 7Telehoru vibec poprvé ve Spanélsti-
né, rustiné, mandarinStiné a madarstiné.

3 Podobny format u nds predstavovala revue Fron-
ta: Mezindrodni sbornik soudobé aktivity (na redakci se
podileli Halas, Priisa, Rossmann a Vdclavek).

Autori v kapitole ,Vielsprachigkeit® ozna-
¢uji za origindlni jazyk publikace némdi-
nu,' a proto preklady do vySe uvedenych
jazykt vznikly z némeckého, nikoliv ces-
kého origindlu Telehoru. Svazek vénovany
komentdfi Telehoru je bilingvni a némciné
i anglictiné je v ném vénovano shodné po
14 strandch textu. Ceskd verze by méla
v komentafi jisté svij smysl.
Nepritomnost odbornika obezndmené-
ho hloubéji s problematikou ¢eskoslovenské
avantgardy, at jiz v pozici kolegy-badatele
nebo redaktora, je citelnd v kontextualizac-
ni kapitole (,Telehor - prehistorie; Tele-
hor - die Vorgeschichte), v niZ napiiklad
zcela chybi rozbor dobové situace avant-
gardnich periodik. Ackoliv autori zminuji
Index, Meésic i Stredisko, nakonec zistavaji
pti konstatovani, Ze redakce byly spojeny
s levicové zamét'enymi organizacemi. Zaro-
veni chybi zminka o dalSich, pro Kalivodu
dtlezitych médiich, jakymi byla napriklad
ceskobudéjovickd Linie. Autori vnimaji
prvorepublikové Ceskoslovensko jako né-
kdejsi pramyslové nejsilnéj$i ¢ast monar-
chie, a jako ,[...] nejbohatsi, nejliberdlnéjsi
a nejstabilnéjsi demokracii Evropy“.> Brno
se podle nich stalo utociStém austromar-
xistickych umeélcti a intelektuald. Vyjme-
nuji avantgardni dspéchy Brna, z nichz
vyvodi nevyhnutelnou spoluprdci na ,ose
Brno-Curych®, kdyz se Svycarské naklada-
telstvi Girsberger ujalo Kalivodova projek-
tu. Ceskému ¢tenafi nutné vyvstane otaz-
ka: A co Devétsil, surrealistickd skupina
nebo napiiklad Ladislav Sutnar? Ceskou
avantgardu prece ned¢lali pouze cizinci

4 ,[...] telehor erschien viersprachig und enthiet
neben dem originalen deutschen Text Ubersetzun-
gen ins Tschechische, Franzésische und Englische
[...]* (BOTAR a GRUBER 2011: 18).

5 Orig.: ,[...] reichsten, liberalsten und stabilsten De-
mokratien Europas® (BOTAR a GRUBER 2011: 8).
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plsobici po jistou etapu svého tvirc¢iho 7i-
vota v Ceskoslovensku.

Absence reflexe ceské tvorby napii-
klad zptsobila, Ze se z referenci o po-
hybu Ldszl6 Moholy-Nagyho po Evropé
nedozviddme, co jej pfivedlo do Brna.
V kapitole ,Wanderjahre® sice stoji, Ze se
zucastnil kongresu filmovych dokumenta-
risti na pozvani Giediona, jenZe ten se
nekonal v Brné. Moholy-Nagy pronesl
v Brné predndsku jesté pred rokem 1925
(,Malit'stvi, fotografie, film“). Je Skoda, Ze
autofi nepracovali s textem Marhoulové,
ktery nabizi nejen odpovédi na otazky
spoluprdce Kalivody a Moholy-Nagyho,
ale také prispivd odkazy k pochopeni teh-
dejsi kulturni atmosféry (poskytuje primy
odkaz na katalog vystavy z roku 1965,
v némz by bylo mozné dohledat presna
znéni publicistickych ¢lankd z 30. let mi-
nulého stoleti).

Asi nejzajimavéjsimi kapitolami z hledis-
ka dé&jin designu jsou , Iypografie, strategie
upravy, ilustrace® (Typographie, Layoutstra-
tegien, Abbildungen) a ,Obalka® (Umschlag).
Redaktoti Telehoru totiz prinesli exkluzivni
uzitf sans-serifového pisma, jez do té doby
nebylo v periodicich béZné. V jednodu-
chém a presném popisu se zde autorim
na malém prostoru dafi precizné vyjadrit
vyvoj grafického designu a typografie, jez
vedly ke konecné grafické podobé Teleho-
ru, ackoliv nechdvaji zaznit také dobové
hlasy kritiky i riizné komentate tvarca 7e-
lehoru k findlnimu teseni designu celého
projektu.

Z hlediska prdce s archivnhim materi-
dlem pripravili badatelé svym kolegim
zapeklitou detektivni hru. Ilustrace ob-
sazené ve svazku komentdfe pochdzeji
z deviti raznych archiva a instituci. 33%
ilustraci pochazi z riznych publikaci, na-
priklad primo z Telehoru nebo z Vesc Objet

Gegenstand. 24% pochazi z Muzea mésta
Brna, v ném? jsou uloZeny puvodni texty
publikované v Telehoru. Prekvapivé 13%
z The Salgo Trust for Education v New
Yorku. Ptvod ilustraci je u nich sice uve-
den, neni vSak dan do souvislosti se se-
znamem instituci v zavéru publikace. Zda
méli autori pristup k materidlim v Mu-
zeu mésta Brna si tedy musime odvodit;
v soupisu ani neni vyslovné uvedeno, kdo
reSerSe provedl. Na vzniku publikace se
sice podileli brnénsky historik uméni Mi-
roslav Ambroz, Stanislava Bartonova, his-
torik architektury Jindfich Chatrny a ar-
chitekt Jan Sapdk, nenf vSak jasné, jakym
zptsobem, neni zde rovnéz uvedena mira
jejich podilu na publikaci. Vznikd nepfe-
hlednd situace, které by bylo mozné pre-
dejit peclivéjsim soupisem archivnich do-
kumentd z jednotlivych instituci a stejné
tak podrobnéji zpracovanym prehledem
zapojenych spolupracovniki.

Kalivoda sprdvné rozpoznal, Ze Moho-
ly-Nagyho ,pozadavek svételnych senzaci,
svételnych fresek, stupriovanych forem re-
flektorickych svételnych her, nutnost dal-
$iho rozvoje techniky svétlometnych dél,
projekce na mracna, svételné hry v uza-
vieném prostoru a konec¢né i abstrakt-
niho absolutniho filmu, stoji ve stredu
uméleckého zajmu nejbliz§i budoucnosti®
(KALIVODA in BOTAR a GRUBER 2011:
111). Reprint Telehoru i Kommentarband
doklddaji, Ze zdjem o Moholy-Nagyho vize
neupada mozna iz toho divodu, Ze ani
po osmdesati letech nebyly jesté vSechny
uskutecnény.
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