Elbel, Petr

Exkurz: dohody o pfiméri jako pramen pro topografii a prosopografii
husitské (jizni) Moravy

Vv

In: Elbel, Petr. Pravé, vérné a kifestanské priméfie... : dohody o pfiméri mezi
husity a stranou markrabéte Albrechta na jizni Moravé. Vydani prvni Brno:
Filozoficka fakulta, Masarykova univerzita, 2016, pp. 64-81

ISBN 978-80-210-8369-1

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/136004
Access Date: 22. 02. 2024
Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University provides
access to digitized documents strictly for personal use, unless otherwise specified.

M U N Masarykova univerzita Digital Library of the Faculty of Arts,
Filozoficka fakulta . .
/—\ R .I_ S Masaryk University

digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/136004

4 EXKURZ: DOHODY O PRIMERI
JAKO PRAMEN PRO TOPOGRAFI
A PROSOPOGRAFII HUSITSKE (JIZNI)
MORAVY

Josef Vilka jiz v 80. letech minulého stoleti volal po zpracovani detailni topografie
a biografie husitské Moravy, ktera by mohla pfinést vyznamny posun v morav-
ském husitologickém badani, je v§ak z mnoha divoda v nedohlednu.'®

Toto konstatovdni dodnes plati, prestoZze mezitim vysla fada praci, vrhajicich
na regionalni déjiny husitské Moravy nové svétlo. Mezi nimi lze v prvé radé vy-
zdvihnout Jurokovu analyzu husitstvi na severovychodni Moravé, kterd mimo
jiné vyrazné prispéla k poznani aktivit Zikmunda Korybutovice a polskych husit
z jeho druZiny, pusobicich v markrabstvi.'"” Kromé toho musim je$té zminit jednu
starsi prdci - vynikajici knihu FrantiS$ka Hoffmanna o déjindch Jihlavy za husitské
revoluce.'™ Podobné detailni price pro jiné regiony zatim postradiame, mnoho
novych poznatkd k déjinam husitského obdobi vsak nalezneme v adé novych
publikaci o déjinach jednotlivych mést a Slechtickych rodu.'"?

Korpus listin a list{1, jimzZ je vénovana pozornost v této studii, byl regionalnimu
badani zndm piedeviim z Neumannovych regestd; Neumannem neuvedené kusy
pak byly v literatufe ojedinéle citovany na zdkladé jinych regestovych edici (¢. 11
a 22) anebo pifimo na zakladé archivniho dochovani (¢. 5). Jedna se tedy v zasadé
o znamé prameny. VySe byly interpretovany po diplomatické strance a zasazeny
do historického kontextu, coZ dosud nikdo komplexné neucinil; mohou vsak pii-

nést néco nového také pro topografii a prosopografii husitské Moravy?

166 VALKA, J.: Pocdtek vdlky o Moravu, s. 37.

167 JUrok, J.: Moravsky severovychod.

168 HorrmaNN, F.: fihlava v husitské revoluci.

169 Odborna urovern i faktograficky prinos téchto publikaci jsou velmi rozdilné. Na tomto misté zd-
mérné rezignuji na vycet tituld, z nichZ mnohé uz vyse byly nebo jesté budou citovany.
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4. Exkurz: dohody o pfiméri jako pramen pro topografii a prosopografii

Kdo dakladnéji pracoval s edicemi a pracemi Augustina Neumanna, vi, Ze pfi
jejich uzivani je vzhledem ke zna¢nému mnozZstvi omyld a piehlédnuti potieba
maximdlni opatrnosti.””” Nejinak je tomu v pripadé vy$e analyzovanych listin. Neu-
mannovy regesty bézné vynechdvaji jména nékterych signatdii, ubrman ¢i ruci-
teld, obsahuji mylné identifikace osob ¢i mist a jiné vécné nepiesnosti;'” setkime

se také s chybnym rozvedenim datace.'” Situaci nezachrdnila ani Urbdnkova re-

170 Vyborné zhodnoceni této kontroverzni osobnosti podal ZaoraL, Roman: Augustin Alois NEUMANN,
1891-1948. In: Bartecek, Ivo (ed.): Historiografie Moravy a Slezska 1. Olomouc 2001, s. 119-137.

171 V dohodé o bezpe¢ném vinobrani z 23. zari 1429 (¢. 3) NEuMANN, A. (ed.): Nové prameny, s. 74,
¢. 34, chybné urcil prvniho z ubrmani: ,Viclav z Kukvic na Kuchnicich® je pozdéjsi Albrechtiv pod-
komofi Vdclav z Kukvic sedénim na [Némeckych] Kninicich, jak je to zietelné uvedeno v dané listiné.
U listiny z 27. ijna 1429, v niZ Jan z Pernstejna dosvédc¢uje pristoupeni svého sluzebnika Mikulase
z Clupku na Ko$ikové k pifméii mezi Pernitejnem a pany Janem st. z Lomnice, Jostem Hechtem z Ro-
sic a Janem ml. z Lomnice jakoZ i méstem Brnem (¢&. 4), Neumann (tamtéz, s. 74, ¢. 35) mylné uvadi,
Ze Slo o priméif mezi uvedenymi Albrechtovymi straniky a méstem Brnem, coZ by samoziejmé zcela
zménilo situaci.

V piiméif ze 14. za¥i 1430 (¢. 6) Neumann (tamtéz, s. 74-75, ¢. 86) mylné urcuje Jana Zibiida
7 Pernstejna jako ,Jana Zibfida z Kornitejna“. V piiméii z 15. zati 1430 (& 7) Neumann (tamtéz, s. 75,
¢. 37) mylné uvddyi, Ze jde o pristoupeni Divi$e z Pfehotova k piiméii s Janem z Lomnice, Jostem Hech-
tem z Rosic atd., i kdyz jde o regulérni dohodu o priméii; vycet stranikii markrabéte Albrechta je zde
také podstatné delsi.

Zcela mylné Neumann (tamtéz, s. 75, ¢. 38) regestuje dohodu z 22. zafi 1430 (¢. 8), kde mu
jednak na husitské strané vedle hejtmana Jana Chabrovce a posddky v Trebi¢i zcela vypadla posiadka
v Méring; predné vSak Neumann ve svém regestu hovofi o tom, Ze Jan Chabrovec piibird v priméri
mésta Krumlov a Ivancice, coZ naprosto postrada smysl — pochopitelné se i zde jednalo o jeho priméri
s Albrechtovou stranou.

Zcela zavddéjici je také Neumannuv regest (tamtéZ, s. 78, ¢. 40) dohody o piiméfi mezi Varikem
a Benesem z Boskovic a Albrechtovou stranou ze 17. listopadu 1430 (¢. 10), kde podle Neumanna Bo-
skovicové pristoupili k dohodé¢ sjednané Divisem z Prehorova, o ¢emz v listiné neni Zidnd zminka.

V dohodé¢ z 5. fijna 1431 (¢. 14) Neumann (tamtéz, s. 78, ¢. 42) mylné uvddi Zikmunda namisto
Zbyiika z Doubravice, u Kuny z Kunstatu neuvadi domicil z Boskovic a mezi Albrechtovymi straniky
spojuje Jana st. a Jana ml. z Lomnice do jedné osoby.

U dohody z 30. bfezna 1432 (¢. 17) Neumann (tamtéZ, s. 78, ¢. 46) Hynka z Ronova a Mitrova
mylné uvadi jako Viclava a zcela pomiji osoby ubrmant a ruciteli (resp. spolupecetitelr). U dohody
z 29. biezna 1432 (¢. 16) Neumann (tamtéz, s. 78, ¢. 47) pro zménu vynechal jména osob, které byly
na Albrechtové strané ptibrany do piiméif vedle vlastnich signatait. Zatimco dohoda o piiméfi mezi
Varikem a Benesem z Boskovic a Albrechtovymi straniky z 30. dubna 1432 (¢. 20) je Neumannem reges-
tovdna spravné (tamtéz, s. 80, ¢. 48), dohodu mezi pocetnéjsi skupinou husitské slechty a Albrechtovou
stranou véetné samotného markrabéte z téhoz dne (¢. 19) Neumann viibec neregestoval.

V dohodé¢ o bezpecném vinobrani z 25. zari 1432 Neumann (tamtéz, s. 80, ¢. 49) Bohuse z Ho-
nétic oznacuje jako purkrabiho na Letovicich (misto Zidlochovic) a Linharta z Zatéan piepisuje ,ze
Zacan®.

Listina o pristoupeni Zderika z Valdstejna na Sdadku k piiméii z 2. srpna 1433 (¢. 23) je Neu-
mannem regestovana spravné (tamtéz, s. 80. ¢. 50), ale v regestu Albrechtova listu jeho moravskym
stranikiim z 6. srpna téhoZ roku (¢. 24) najdeme opét mensi nepfesnost: ,,Petr Roman z Vitkovic* ma
byt spravné prepsan ,z Vitovic® (tamtéz, s. 80-81, ¢. 51).

172 Prméfi ze 7. kvétna 1427 (¢. 1) NEUMANN, A. (ed): Nové prameny, s. 71, ¢. 29, datuje ke 14. listopa-
du 1427. Dohoda o vedeni rytifské vélky z 11. fijna 1428 (¢. 2) je tamtéz, s. 73-74, ¢. 33, v zdhlavnim
regestu mylné datovana k 11. ffjnu 1424, i kdyZ v samotné edici je spravny rok [14]28. Jinak jde spise
o drobné nepiesnosti: dohodu o priméri z 1. fijna 1430 (¢. 12) Neumann (tamtéz, s. 79, ¢. 44) klade
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4. Exkurz: dohody o pfimeéri jako pramen pro topografii a prosopografii

cenzni studie vznikla v reakci na Neumannovu knihu K déjindm husitstvi na Morave,
kde je pfiméfim vénovano pomérné dost pozornosti, nicméné ditkladna revize
Neumannovy edice piiméfnych listd ani zde provedena neni.'”

Nepochybnym piinosem edice v piiloze ¢. 1 i tabulky v priloze ¢. 2 tedy je, Ze
opravuji Neumannovy omyly a chybnd ztotoZnéni osob a predstavuji novy zdaklad
pro dalsi vyuZiti zkoumanych listin v topografickém bdddni. Kromé jmen signatd-
1d jednotlivych dohod a jejich domicilf, jmen ubrmanii a rucitel ¢i spolupecetite-
14 jde také o mista vydani jednotlivych listin a dalsi lokality, které v listiné vystupuji
v ruznych souvislostech. V jednom piipadé bylo potieba z domnélych dvou osob
udélat jednu (,Rudolf a Bocek bez predikdtu“, které u prostéjovského priméri
uvadi Ladislav Hosdk,"™ jsou ve skute¢nosti jedna osoba - Rudolf z Becze a ze
Strilek, jehoZz pavod viak zlistava nejasny). Studie tedy v souhrnu prece jen prinasi
radu ,novych“ poznatkd pro topografii a prosopografii husitské Moravy, jakoz
i pro genealogii zastoupenych rodd, i kdyz jde leckdy pouze o opravy piedchozich
omylt. Urcitym piinosem pro topografickd studia je snad také predatovani listu
o prostéjovském snému do roku 1430 (pripomindm, Ze Hosdk jej datoval do let
1428'" nebo 1429'°), coz muze mit vliv na posunuti Zivotnich dat nékterych osob.

Jak ovSem se ziskanymi topografickymi a prosopografickymi udaji naloZit?
Lze napt. jejich celkovym vyhodnocenim dospét k néjakym souhrnnym zavértim
o charakteru moravského husitstvi, o sile a poméru husitské a Albrechtovy strany,
o jejich vzdjemném prostupovdni a pripadnych proméndch v ¢ase? Zde je na mis-
té spiSe mirnd skepse, protoze si stdle musime byt védomi, Ze vétSina dohod md
lokdlni charakter (jizni Morava resp. jen $irsi Brnénsko) a 7e ani zde k priméri
zjevné nepiistupovali vSichni a k tomu se nedochovaly vSechny dohody. Rudolf

k 16. ifjnu; dohodu o bezpeéném vinobrani mezi Henikem z Valdstejna na Zidlochovicich a méstem
Brnem z 2. ffjna téhoZ roku (¢. 13) k 8. ffjnu (tamtéz, s. 78, ¢. 43) a dohodu o piiméri z 30. biezna
1432 (¢. 17) k 27. bieznu (tamtéZ, s. 78, ¢. 46).

173 URBANEK, R.: K historii husitské Moravy, s. 288-292, Neumannovi vy¢itd, Ze ve své knize NEUMANN,
A.: K déjindm husitstoi na Moravé, nevyuZziva soubor primérnych listi, které pritom diive formou reges-
ti sam vydal, k rekonstrukei sloZen{ vdle¢nych stran. Ndsledné Urbanek piindsi vycet Albrechtovych
stranikid a husitt mezi moravskou slechtou, zaloZeny na dohoddch o piiméri, kde sice opravuje vétsinu
Neumannovych identifikacnich omyld, ale neuvadi, ve kterych pirimérich jednotlivé osoby vystupuji
(URBANEK, R.: K historii husitské Moravy, s. 291). Mylna ztotoznén{ zistala u ,Linharta ze Zac¢an“ (Urba-
nek uvadi i druhou mylnou variantu ,ze Zdkian®) a Hynka z Roupova na Mitrové (kde md Neumann
na rozdil od Urbanka spravny predikdt z Ronova, zato vsak chybné ki'estni jméno Vdclav). Urbdnek ddle
rozsituje seznam husitii v faddch moravské $lechty na zdkladé nékterych pramenti z Cech, neznd viak
zadné jiné Albrechtovy straniky nad rdmec pfimérnych lista.

174 HosAk, L.: Olomoucky patricidt, s. 26.

175 Tamtéz.

176 HosAK, L.: Husitské revolucni hnuti, s. 23.
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4. Exkurz: dohody o pfiméri jako pramen pro topografii a prosopografii

Urbanek jisté precenil vypovédni hodnotu dohod o piiméri, kdyZ na jejich zakladé
konstatoval, Ze Albrechtova strana piedstavovala mezi moravskou slechtou ,,slabou
mensinu, a to je$té mensinu z vét§i ¢asti husitskou.“1”” Pfi formulaci tohoto soudu
Urbdnek mj. neprihlédl k nékolika vyznamnym rodtim i jednotlivetim, ktefi patfili
po dobu husitskych vdlek trvale ¢i prevazné k Zikmundové a Albrechtové strané,
dohod o priméri v letech 1427-1433 se vSak z nezndmych davodi nedcastnili. Jde
v prvé fad¢ o rakousko-moravské pany z Liechtensteinu na Mikulové, o moravské
178 pény
z Cimburka na Slavi¢ing,'” Jana Tele¢ského z Hradce, Stépdna z Vartnovaa nékte-
ré dalsi jednotlivce z fad pand, o nizsi Slechté nemluvé.”™ Nezahrnuti uvedenych
rodd a osob do vySe analyzovanych dohod o piiméfi muzZe plynout piedevsim
z faktu, Ze nepatfili do oblasti, které se vétsina priméri tykala; mize vSak samoziej-
mé mit i jiné, specifické diivody, které nam zlstavaji prozatim skryty.

Pokud tedy komplex dohod o piiméfi prinasi informace o rozlozZeni husitské
a Albrechtovy strany, jsou relevantni piedev§im pro oblast SirS§tho Brnénska. Pravé
pro tuto oblast jsem je také pred ¢asem vyuzil pii sestaveni mapky o rozloZeni sil
na Brnénsku ve druhé poloviné 20. a na pocdtku 30. let 15. stoleti, kterd byla pu-
blikovana v poslednim kolektivnim zpracovani Déjin Brna.” ProtoZe tato mapka
prihlizela pouze k dohoddm z Archivu mésta Brna (tedy nereflektovala dohody
z Moravského zemského archivu a z Vidné), vedle nich zohlediovala i Gplné jiné
prameny a navic obsahovala nékteré nepiesnosti, je v piiloze ¢. 3 publikovdna
mapka novd, kterd prindsi pouze mista a osoby z vySe analyzovanych dohod o pri-
méri (osoby jsou vizualizovany podle jejich domicil;*®? pokud tyto nejsou v listi-

Lichtemburky na Bitové, Cornstejné a Vranové, o pany z Vlasimi na Usové,

177 URBANEK, R.: K historii husitské Moravy, s. 292.

178 K nim nové ELBEL, Petr: Pani z Viasimi na Usové a Litovli. In: Matias, Vladimir (ed.): Gotické kle-
noty v kapli sv. Jiff v Litovli. Litovel 2012, s. 24-39.

179 O této vétvi pant z Cimburka srov. nové Krajca, Milan: Slavicinskd vétev pami z Cimburka (1374~
1464). Slovacko 56, 2014, s. 181-199, kde na s. 182 a 186 vyslovena pochybnost, zda bratii Miroslav
a Jan Bal$an po poslednim dokladu o prislusnosti k Zikmundové strané roku 1424 prece jen nepresli
k husitim; dale vime az o zpeceténi landfrydu roku 1434.

180 Kromé novéjsich praci uvedenych v predchozich poznamkdch se tyto prislusniky Zikmundovy
(a pozdéji Albrechtovy) strany pokousim evidovat ve studii ELBEL, P.: Scio, jejiZ téZisté ovsem lezi v ob-
dobi Zikmundovy moravské vlady (1419-1424).

181 ELBEL, P.: Za viddy markrabéte, s. 162, obr. 80.

182 Domicil je explicitné uveden jen v nékolika piipadech (Vaclav z Kukvic sedénim na Kninicich,
Mikulds Clupek sedénim na Kosikové, Zbynék a Oldrich z Doubravice sedénim na Osové, Benes a Va-
nék z Boskovic sedénim na Letovicich a Cerné Hofe, Petr z Konice sedénim na Modricich, Zdenék
z Valdstejna sedénim na Sadku). Na druhou stranu Ize pfedpokladat, Ze ¢asto uvadény druhy predikat
je obvykle totozny s domicilem (coZ potvrzuje paralelni uZivani tvarti Benes a Vanék z Boskovic sed¢-
nim na Cerné Hote / a z Cerné Hory, Zbynék z Doubravice sedénim na Osové / a z Osové apod.
ve studovaném souboru listin i mimo néj). Argumentem pro toto ztotoznéni je rovnéz fakt, Ze napf.
Cenék z Bludova a Bucovic vyddva sviij pffméiny list na Bucovicich, Hynek z Ronova a Mitrova datuje
na Mitrové, Heralt ze Sovince a z Doubravice v Doubravici, Henik z Valdstejna a Zidlochovic v Zidlo-
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ndch uvedeny, jsou doplnény z jinych prament a z literatury'®). Uvedené lokality
jsou roztrouseny po celé Moravé, avsak s vyraznou koncentraci na §irSim Brnén-
sku; pouze pro tento region mapka poskytuje celistvéjsi obraz.

Na nasledujicich nékolika strandch bych rdd - pri védomi vSech uvedenych
omezeni - alesponl stru¢né vyhodnotil, jaké informace dohody o piiméri posky-
tuji o sloZeni a sile Albrechtovy a husitské strany na SirSim Brnénsku (s presahy
do jinych cdsti zemé).

Nejprve se zaméiim na sloZenf a teritoridlni zakotveni Albrechtovy strany. Po-
muzu si tabulkou, v niZ jsou zaneseny osoby, které vystupuji v analyzovaném ma-
teridlu na stran¢ markrabéte. Tabulka ¢. 1 ukazuje, ve kterych letech a ve kterych
pisemnostech (¢. 1-24) jsou piislusné osoby doloZeny a kde je miZzeme jednoznac-
né povazovat za Albrechtovy straniky.

chovicich. Pokud je to potvrzeno jinymi prameny, anebo mi alesporn nejsou znamy protiargumenty,
ztotoznuji druhy predikat s domicilem.

183 Tento postup je sloZit¢jsi a mnohdy samozi'ejmé jen hypoteticky, na coz v jednotlivych piipadech
upozornuji.
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Tabulka €. 1: Strana markrabéte Albrechta na (jizni) Moravé dle jihomoravskych dohod
o priméfi a souvisejicich pisemnosti. Do tabulky jsou pojaty vSechny osoby, které ve zkou-
manych dokumentech alespor jednou vystupuji jako nesporni Albrechtovi stranici (tedy
stoji na pFislusné strané dohody o pfiméfi, jsou vyslovné uvedeni jako ubrmani zvoleni
za Albrechtovu stranu, anebo jsou pfijemci Albrechtovych listd uréenych jeho stranikim;
znazornéno e). U téchto osob je pak evidovana téz jejich pfitomnost i v takovych pisem-
nostech, ve kterych pfislusnost k Albrechtové strané neni jednozna¢né uvedena (dana
osoba vystupuje napt. v roli jednoho z ubrmant bez uvedeni strany; znazornéno o). Do-
micil osoby nebo misto jejiho plsobeni je zvyraznén tuéné; pokud domicil neni v listiné
uveden, je rekonstruovan v zavorkach. U slechtict, u nichz domicil splyva s predikatem,
je zvyraznén predikat. Poradi osob je dano tim, jak se chronologicky vyskytuji v listinach.

Rok » 1429 1430 1431 1432 1433

Pisemnost &. » TL2(3|4|5|6[7|8[9[10(11|12)13]|14]15(16|17[18[19[20(21|22(23|24
Osoba ¥

mésto Brno oo (o0 o(o(o o000 |0|e e o o o000

Jan st. z Lomnice | ® e|o|ofe|e oo e oo |0 e oo

Jan ml.
z Lomnice
Jost Hecht
z Rosic

Vilém Zajic

z Hazmburka
Hasek

z Valdstejna ° ° ° ° eje|e °
(na Orlovicich?)
Vilém Waldner,
hejtm. elefeo|e oo °
na Spilberku

Jérg Laun, hejtm.
ve Znojmé

Jan, probost
kounicky

Artleb z Drahotus$
a Deblina

Jimram
z Doubravice e|o0 o|o e |0 °
(na Bosovicich?)

Jan z Poplvek
a Zabovresk

Jan Dupnik,
hejtm. °
na Lomnici

Vilém Ebser,
hejtm. v Brné ° ojeo|e
a Pohotelicich
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Rok » 1429 1430 1431 1432 1433
Pisemnost ¢. » 1213 (451678911011 [12(13[14[15[16(17]1819]20]21|22|23|24
Osoba ¥

Petr Roman

z Vitovic, hejtm. ° °

v Uh. Hradisti
mésto Uherské

Hradists 1 |°
Jan z Boskovic

(o] [ ]
a z Louky
Kuna z Kunstatu 5 o
a Boskovic

Heralt z Kunstatu
(na Lysicich)

Jitik z Hol$tejna
(na Jedovnici)

Pokud porovname cetnost dokladi o prislusnosti jednotlivych osob a obci k Al-
brechtové strané¢, tak v analyzovaném materidlu jednozna¢né dominuje mensi
skupina, kterou miZzeme oznacit jako jadro Albrechtovych stranikii na Moravé.
Do tohoto jadra patii zemsky hejtman Jan st. z Lomnice™ a jeho syn Jan ml.
z Lomnice, podkomori Jost Hecht z Rosic, Hasek z Valdstejna a mésto Brno. Za-
timco Jost Hecht zf'ejmé patril po celou dobu husitskych valek ke strané krale Zik-
munda a markrabéte Albrechta, je zajimavé, Ze Jan z Lomnice i Hasek z Valdstejna
byli prebéhliky z husitské strany a na pocatku revoluce - béhem kratké moravské
vlddy krdle Zikmunda - patfili dokonce k hlavnim opordm husitstvi mezi morav-
skou §lechtou.”® Prechod Haska na Zikmundovu a Albrechtovu stranu se uskutec-
nil za zprostredkovani mésta Olomouce na jare 1425,"° prechod Jana z Lomnice

184 U vétsiny osob jsem jiz uvedl zakladni literaturu pfi jejich prvni zmince, obvykle v kapitole 3;
pokud se tak v nékterych piipadech (napi. u ubrmanii) nestalo, je literatura uvedena nyni.

185 Hasek se vojensky postavil krdli Zikmundovi na podzim 1421, kdy v noci prepadl krdlovské vojsko
- srov. ELBEL, Petr: Bitva w Uherského Brodu. Zapomenuld epizoda druhé kyiZové vypravy proti husitiim. In:
Novorny, Robert - SamaL, Petr a kol.: Zrozeni mytu. Dva Zivoty husitské epochy. Praha - Litomysl 2011,
s. 73-89. Na rozdil od vétsiny moravskych pant se odmitl podridit Zikmundovi a vitbec se nezicastnil
snému v Brné v listopadu 1421; ndsledné tzce spolupracoval s prazany, ale jako jeden ze strijct Zeliv-
ského padu byl lidovou bour{ vyhndn z Prahy. Je mozné, Ze v dubnu 1422 osobné¢ vzdoroval v Uher-
ském Ostrohu obléhdni krdlovskym vojskem, s Korybutem se vsak vritil do Prahy, kde hrdl v nadsleduji-
cich letech dileZitou roli jako jeden z predstavitelti konzervativni strany - srov. VALKA, J.: Pocdtek vdlky
0 Moravu, s. 44-45; JUROK, J.: Hasek, s. 19. Na jare 1424 Zikmund vybizel Albrechta, aby dobyl z rukou
pana Haska Uhersky Ostroh a nékteré hrady olomouckého biskupstvi - srov. RI XI NB/1, s. 187, ¢.
127.

Jan z Lomnice patfil ke kiidlu moravské Slechty, které se prihldsilo k usnesenim caslavského snému,
a spolu s Petrem Strdznickym z Kravar byl podobné smyslejici husitskou Slechtou zvolen ,hejtmanem
na ochranu zakona boziho“ - srov. VALKA, ].: Morava roku 1421, s. 26-28.

186 K této uddlosti srov. napt. URBANEK, R.: K historii husitské Moravy, s. 273-274; VALKA, J.: Vichol bojii
0 Moravu, s. 82-83; JUROK, J.: Hasek, s. 19. Zda se, Ze jako ,odménu” za Haskav prestup mu Zikmund
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ziejmé az na jafe 1427, kdy byl jmenovan zemskym hejtmanem."” Je mo7né, Ze se
oba pani zcela nerozesli s husitstvim a praktikovali nebo spiSe tolerovali prijimani
pod oboji, i kdyz v literatuf'e citovana zprdva o vydrZzovdni husitskych knézi Janem
z Lomnice z podzimu 1430 je formulovdna v minulém case a nejspiSe se vztahuje
jesté k dobé pred jeho prechodem na Albrechtovu stranu.'®

K tomuto jddru se primyka skupina dalSich osob, které se neobjevuji v primé-
rich a souvisejicich pisemnostech jiz tak pravidelné. Zde je nutno jmenovat pany
Artleba z Drahotus a Deblina a Jimrama z Doubravice,'® kter{ nékdy spole¢né fi-
guruji jako ubrmani pifmérnych list(, coZ pii obvyklém principu parity znamena,
Ze jeden z nich musel byt nominovan Albrechtovou a druhy husitskou stranou (¢.
6, 10 a 11). JenZe v jinych dohoddch o priméri a listech Artleb i Jimram vyslovné

zastavil majetky johanit na stfedni Moravé: hrad v Orlovicich a méstecko Ivanovice na Hané s pri-
lehlym panstvim - RI XI NB/1, s. 191-192, ¢. 145; k tomu srov. JaN, Libor: lvanovice na Hané, Orlovice
a johanitsky ¥dd. Casopis Matice moravské 111, 1992, s. 199-226, zde s. 215-216.

Neni bohuZel jasné, kde Hasek ve druhé poloviné 20. a na pocdtku 30. let rezidoval. Patrné jiz roku
1424 ztratil Uhersky Ostroh (BALeTka, Tomads: Uhersky Ostroh ve virech husitskych proudii. In: Rasticovd,
Blanka a kol.: Uhersky Ostroh. Uhersky Ostroh 2000, s. 51-60, zde s. 56), a tak je pravdépodobné, zZe
jeho hlavni moravskou rezidenci se mohly stat pravé Orlovice. Pokud je mi v§ak zndamo, tento hrad se
nikdy v pramenech nezminuje jako Haskiiv domicil.

187 Srov. URBANEK, R.: K historii husitské Moravy, s. 288; VALKA, J.: Hegemonie husitit na Moravé, s. 103;
STASTNY, P.: Lomnice a jeji pani, s. 59. Naproti tomu Hurr, R.: Lomnicko za feudalismu, s. 16, dost nepies-
né uvddi, Ze se Jan z Lomnice stal zemskym hejtmanem nékdy pred 12. dubnem 1432.

188 Jde o list Heralta z Kunstatu na Lysicich purkmistrovi a radé mésta Vidné z 8. listopadu 1430,
ktery vydal NEuMANN, A. (ed.): Nové prameny, s. 76-77, ¢. 39; origindl listu z archivu mésta Vidné je
dnes dostupny téz online na portdlu Monasterium - srov. http://monasterium.net/mom/AT-WStLA/
HAUrk/2381/ charter (citovano 04,/2016). Heralt si stéZuje na cetnd prikori, kterd mu Jan z Lomnice
zpuisobil na jeho statcich a poddanych, pricemz se zjevné jednalo o néjaké soukromé zasti mezi dvéma
Albrechtovymi straniky bez politického podtextu. Heralt nicméné prosi Videnské, aby se primluvili
u vévody, aby se v jeho sporu s Janem z Lomnice postavil na jeho stranu. Pritom poukazuje na své dri-
véjsi vérné sluzby a naopak pripomind husitskou minulost Jana z Lomnice: Ader der oben genant Ian von
der Lompnicz czu dem ersten den keczerlichen glauben angehobt hatt und czwen keczerliche prister uff gehalten
hath pey ym, seyn ynsigel angehangen hath czu dem priff der Taborn. Tuto vétu mizeme preloZit tak, Ze Jan
z Lomnice dfive prindlezel ke kacitské vite, vydrzoval u sebe dva kacifské knéze a privésil svou pecet
k ,taborskému listu“. V pripadé této pisemnosti se sotva mohlo jednat o tdborsky manifest z roku 1430,
jehoz zpeceténi Albrechtovym moravskym zemskym hejtmanem si nedovedu predstavit. SpiSe se i zde
jednalo o néjaky starsi text, jako napf. stizny list proti Husovu updlent, ktery Jan z Lomnice skute¢né
pecetil. Nevadi ptitom, Ze tento dokument vznikl pét let pred zaloZenim Tabora, nebot adjektiva ,ta-
borsky“ a ,husitsky“ byla jiz ve 30. letech 15. stoleti a zejména pozdéji béZné uzivana jako synonyma.
I celé husitské vdlky byly nékdy oznacovany jako ,valky taborské®.

189 Pokud jde o Jimramovu rezidenci, musime ji ziejmé hledat na tvrzi v Bogovicich. Cist této tvrze
s vesnicemi BoSovicemi a Skiipovem ziskal Jimram roku 1418 - srov. CHLUMECKY, Peter Ritter von -
ChyTiL, Joseph - Demuth, Carl - WoLrskroN, Adolf Ritter von (ed.): Die Landtafel des Markgrafthumes
Modhren (1348-1466). 1. Text der Briinner Czuda. Brinn 1856 (dale jen ZDB I), s. 321, kn. XI, ¢. 523. Po Ji-
mramové smrti pak jeho bratfi Zbynék a Smil z Doubravice na Osové prodali a v roce 1437 intabulovali
celou tvrz a ves Bosovice i Skifpov Janovi Zajicovi z Valdeka - srov. ZDB I, s. 343, kn. XII, ¢. 246.
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vystupuji mezi Albrechtovymi straniky,'’ coZ v praxi zfejmé znamend, Ze pii vybé-
ru ubrmanid nemusela kazda strana nutné navrhnout osobu ze svych rad, ale obé¢
osoby mohly pripadné ndleZet k jedné strané; ziejmé postacovalo, Ze §lo o vSe-
obecné respektované osobnosti. Prijatelnost Jimrama z Doubravice pro husitskou
stranu mohl navic zvySovat fakt, Ze jeho bratfi Zbynék, Oldrich a Smil sedénim
na Osové se po celou dobu hlasili k husitim. Takové déleni rodin na husitskou
a katolickou ¢dst nebylo na husitské Moravé ani v Cechdch vyjimkou a nelze se
ubranit dojmu, Ze se v n¢kterych piipadech mohlo jednat o rodinnou strategii, jak
pojistit rodové statky pro piipad vitézstvi jedné nebo druhé strany.

Dalsi pani vystupuji ve zkoumanych dokumentech jako Albrechtovi stranici jiz
pouze jednordzové, pricemz v nékterych pripadech se dokonce jednd o osoby,
které na prelomu 20. a 30. let stdly jeSté¢ prokazatelné v faddch husitské Slechty,
ale v roce 1433 je jiz Albrecht pocital mezi své straniky. Naposledy recené neplati
o Vilému Zajicovi z Hazmburka,'”' ktery se ve zkoumanych pisemnostech uvadi
jako Albrechttv stranik jen v bfeznu 1430 (prostéjovské piiméii - €. 5), ani o He-
raltovi z Kunstatu (na Lysicich), ktery je jako Albrechtiv stoupenec doloZen sice
az v srpnu 1433, ale z jinych prament vime, Ze se k Albrechtovi hlasil nejpozdéji
roku 1430."% Naopak Kuna z Kunstatu a Boskovic byl na podzim 1431 (¢. 14)
a zifejmé i na pocdtku roku 1432 (¢. 15) jesté piisluSnikem husitské strany a mezi
Albrechtovymi straniky vystupuje teprve v srpnu 1433 (¢. 24). Podobny piipad
predstavuje zi'ejmé téZ Jan [Ozor I1.] z Boskovic (sedénim na Louce), ktery byl 30.

190 Artleb z Drahotus a Deblina je v primérnych listech z 15. a 22. zai'i 1430 spolu s Janem z Popiivek
a Zaboviesk vyslovné uveden jako ubrman zvoleny Albrechtovou stranou (& 7 a 8). V obou dohodach
o pifméri ze 30. dubna 1432 je Artleb piimo jednim ze signatdii na Albrechtové strané (¢. 19 a 20).
Artleb je také prifjemcem listu hejtmana Viléma Ebsera nékolika Albrechtovym stranikiim z 10. dubna
1432 (¢. 18), jakoz i listu vévody Albrechta jeho stranikiim z 6. srpna 1433 (¢. 24).

Jimram z Doubravice byl jednim ze ¢ty ubrmant prostéjovského priméri z brezna 1430 (¢. 5), kdy
Menharta z Hradce a Zbynka z Doubravice miZeme povazovat za ubrmany z husitské strany a Josta
Hechta z Rosic s Jimramem z Doubravice za ubrmany z Albrechtovy strany. V jedné z dohod o priméri
z 30. dubna 1432 je pak Jimram piimo jednim ze signatdii na Albrechtové strané (¢. 19) a konecné
se Jimramovo jméno objevuje mezi pifjemci listu vévody Albrechta jeho stranikim z 6. srpna 1433
(¢. 24). Vedle toho lze uvést, ze nékdy pred 9. prosincem 1426 vévoda Albrecht poukdzal Jimramovi
z Doubravice 40 kop grosi na brnénskych lozunkdch, které v podzimnim terminu 1426 vykdzaly pre-
bytek - srov. Albrechtiv list do Brna z 9. prosince 1426 v AMB, fond A 1/1 - Sbirka listin, mandat
a listd, inv. ¢. (stard sign. 285), ve kterém vévoda odmitl Zddost Briianti, aby jim prebytek ponechal
a informaval je o poukazu 40 kop Jimramovi.

Artleb z Drahotus i Jimram z Doubravice jsou také hojné dolozZeni jako poslové k zemskym
deskam. Prestoze zemsky soud obnovil svou ¢innost az roku 1437, vétSina vkladu z tohoto roku se vzta-
huje k majetkovym transakcim v piechozich letech s tim, Ze také jmenovani piislusnych posli k deskdm
zpravidla prob¢hlo v minulosti. Artleb z Drahotus hojné vystupuje jako posel k deskam ve vkladech X.
knihy olomoucké cudy (viz ZDO 1, s. 359 a ddle), zatimco Jimram z Doubravice se opakované uvadi
ve XIIL knize brnénské ctidy jako zesnuly posel k deskdm (srov. ZDB 1, s. 334 a ddle).

191 O otdzce identity této osoby srov. vySe v pozn. 81.
192 Srov. NEUMANN, A. (ed.): Nové prameny, s. 76=77, . 39; viz k tomu vySe v pozn. 186.
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dubna 1432 zvolen ubrmanem nejspise za husitskou stranu (¢. 20);'* v srpnu 1433
vSak rovnéz figuruje mezi straniky markrabéte (¢. 24).'" Konec¢né je tfeba zminit
Jirika z Holstejna (sedénim na Jedovnicich), ktery se na markrabéci strané uvadi
rovnéz az v srpnu 1433 (&. 24).1%

Vice nez skromny je vycet prislusnikii nizsi Slechty, ktef'i se ve zkoumanych
pisemnostech fadi k Albrechtovu taboru. K nim pati{ rytif Jan z Poptvek a Zabo-
viesk, vystupujici vedle Artleba z Drahotus dvakrat jako ubrman zvoleny Albrech-
tovou stranou (¢. 7 a 8), ddle hejtman na Lomnici Jan Dupnik,'® doloZeny pouze
jednou jako ubrman (¢. 17), a koneéné markrabéci hejtman v Uherském Hradisti,
Petr Roman z Vitovic, zminiovany v piiméii ze srpna 1433 i v souvisejicim Albrech-
tové listu (¢. 22 a 24).

Osobou Petra Romana se jiz dostdvame k hejtmanim na markrabécich hra-
dech a ve méstech. Ti pfevdzné nepatfili k moravské Slechté, ale jednalo se zpra-
vidla o rytife ¢ méstany z rakouskych zemi, ktef{ béhem Albrechtovy moravské
vlady obvykle vystridali vice pusobi$t.”®” Ve studovanych pisemnostech vystupuje
hojné Vilém Waldner coby hejtman na Spilberku, Vilém Ebser jako hejtman v Po-
horelicich a v Brné a pouze mezi prijemci listii téZ znojemsky hejtman Joérg Laun.

Vzhledem k postoji olomouckého biskupa, kardindla Jana Zelezného (11430)
k primérim i k jakémukoliv jedndni s husity je takika s podivem, Ze mezi Albrech-
tovymi straniky v piimérnych listech vystupuje také jeden cirkevni hodnostar -
dolnokounicky probost Jan. O jeho vojenskych aktivitich béhem husitskych valek
mame navic vedle pfimérnych listd i jiné doklady. Nékdy mezi podzimem 1433
a jarem 1434 se mu podaftilo zajmout Pertolta z Lipé, kterého propustil z vézeni

193 Druhym ubrmanem je Jimram z Doubravice, ktery je v jiné dohodé z téhoz data jednim ze signa-
tai na Albrechtové strané (¢. 19).

194 K osobé& tohoto Boskovice srov. prozatim Semsera, A. V.: Pdni z Boskovic, s. 18-19, ktery poné-
kud zjednodusené predpoklddad, Ze Jan Ozor byl stoupencem Zikmunda, Albrechta a rakouské strany
od uzavieni landfrydu v listopadu 1421 az do své smrti roku 1450, i kdyZ z celé této doby mdme jen
minimum pramend. V roce 1435 Jan z Boskovic ziskal od Albrechta zapis platu 10 hiiven grosi na uni-
Covském fojtstvi - srov. ZEMEK, Metod€j — Turek, Adolf: Regesta listin z lichtenstejnského archivu ve Vaduzu
z let 1173-1526. In: Sbornik archivnich praci 33, 1983, s. 149-296, 483-527; zde s. 257, ¢&. 327.

195 K nému srov. Parajik, David: Pdni z Holstejna: vjznamny, ale zapomenuty pansky rod. Ceské Budé-
jovice 2007, s. 140-142. Papajik upozoriuje, Ze politickou a konfesni orientaci Jifika z Hol$tejna pred
rokem 1433 nezndme. Udaj o Jittkové domicilu piejimdm rovnéz od Papajika, jen7 pro to piinasi vice
pramennych doklada (s. 141).

196 Prestoze v opisu listiny v Munkové kodexu ¢teme Jan Dupinek, velmi pravdépodobné se jedna
o zemana Jan Dupnika z Nitkovic, k némuz viz DoLEZEL, Jit'l: Vsi v virodné kotliné. Osidleni Malhostovicka
a Nuzitovska ve stiedovéku (700-1526). In: Grinwald, Petr - Podborsky, Vladimir (edd.): Malhostovice
- Nuzitov. Od nejddvnéjsi minulosti po soucasnost. Tisnov 2001, s. 4376, zde s. 71-73.

197 Dukladna prosopografie Albrechtovych hejtmant dosud chybi.
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pred 18. kvétnem 1434, kdy se Pertolt svou listinou zavdzal, Ze nebude probostovi,
jeho kldsteru a poddanym skodit.'

Jiz vySe jsem polemizoval s Urbdnkovym ndzorem, Ze Albrechtovi stranici pred-
stavovali mezi moravskou Slechtou ,slabou menSinu, a to jesté menSinu z vétsi
c¢asti husitskou.“' Pokud jde o prvni ¢ast tvrzeni, poukazal jsem na prinejmensim
stejné pocetnou skupinu osob, které pattily k Albrechtové strané, ale v dohoddch
o priméri z nezndmych divodi nejsou zastoupeny. Pokud jde o druhou ¢ést tvr-
zeni, tedy o piislusnost jednotlivych osob k utrakvismu, je to zejména u hlavnich
protagonisti Albrechtovy strany znacné diskutabilni (zminénd otazka konfesni pii-
slusnosti Jana z Lomnice).

Pokud jsme si ovSem védomi, Ze analyzované dohody o priméii se tykaji ze-
jména Brnénska, a posuzujeme silu Albrechtovy strany v tomto regionu, musime
konstatovat existenci silného mocenského bloku v blizkém okoli Brna, kde Al-
brechtova strana drZela vyraznou linii opevnénych mist lezicich v oblouku od jihu
pres zdpad po sever (dle dohod o piiméri Pohotelice, Dolni Kounice, Rosice, Deb-
lin, Lomnice, Lysice; z jinych prament lze doplnit dals{ lokality?™), chrdnici Brno
na zapad¢ od prilehlych tdborskych posddek a panstvi husitské Slechty. Tento blok
predstavoval zdsadni oporu Albrechtovy vlady na Moravé a jisté prispival k faktu,
ze se mésto Brno zirejmé nikdy nestalo objektem vdznéjsiho husitského ttoku,
delsiho obléhdni nebo hospodaiské blokddy, jakym byla opakované vystavena Olo-
mouc a predevsim Jihlava (pomineme-li baroknimi historiky zna¢né vysperkované
udalosti z jara 1428, kdy mélo dojit k ttoku sirotkd na Brno a nasledné velké bitvé
u Brna, a nékolikeré poplenéni brnénskych predmésti).

198 Srov. Haas, Antonin (ed.): Archiv Koruny ceské. 5. Katalog listin z let 1378-1437. Praha 1947 (Cesky
zemsky archiv. Katalogy, soupisy, regestare a rozbory 1), s. 211-212, ¢. 341 (foto listiny je dostupné
na portalu Monasterium - viz http://monasterium.net:8181/mom/CZ-NA/ACK/ 1532/ charter [cito-
vano 04/2016]).

199 URrBANEK, R.: K historii husitské Moravy, s. 292.

200 Minimadlné jesté klaster Rajhrad, hrad Veveri, hrad a méstecko Blansko, asi jen do kvétna 1428
klaster a méstecko Tisnov (datum vsak pochdzi od baroknich historiki, mohlo to byt krdtce pred
i po tomto roce!). Srov. mapku s komentdiem v kapitole ELBEL, P.: Za vlddy markrabete, s. 162-163;
k Rajhradu stru¢né MITACEK, Jif'l: Od prichodu benediktini do Rajhradu do roku 1526. In: ArtMaN, Karel -
Durec, Ivo (edd.): Kniha o Rajhradé. Déjiny mésta od nejstarsich dob. Rajhrad 2014, s. 79-98, zde s. 95-96;
k Vever{ srov. Hopecek, Dalibor: Ndstin déjin hradu Veveri. Brno v minulosti a dnes. Sbornik piispévkua
k déjindm a vystavbé Brna 14, 2000, s. 227-258, zde s. 238-239; k Blansku BAUMANNOVA, Dagmar: Déjiny
Blanska do roku 1848. Blansko 1995, s. 17-19; k Tisnovu Hrapik, Dusan: Déjiny kldstera Porta coeli. 1.
Tisnov 1994, s. 159-173; DoLEZEL, Jitf: Tisnov ve stiedovéku a na pocdtku novovéku (od slovanského osidlent
do roku 1554). In: DolezZel, Jiff - Lacina, Jan - Zacpal, Josef (edd.): Tisnov. Piiroda - déjiny - pamaétky
- lidé. Tisnov 2013, s. 224-292, zde s. 262-268 (Hladik i DoleZel piejimaji Pesintiv idaj o kvétnu 1428
jako termin vyplenéni tisnovského klastera husity).
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Tak, jak jsme se podivali na Albrechtovy straniky, pokusme se nyni podivat
rovnéz na prislusniky husitské strany ¢i presnéji stran.?”’ Opét si pomizZeme ta-
bulkou ¢. 2, kterd predstavuje pendant k piedchozi tabulce ¢. 1; obsahuje tedy
vSechny osoby, vystupujici v analyzovanych listindch na strané proti markrabéti
Albrechtovi.

Tabulka é. 2: Husitska strana na (jizni) Moravé dle jihomoravskych dohod o pfimé-
i a souvisejicich pisemnosti. Do tabulky jsou pojaty vSechny osoby, které ve zkou-
manych dokumentech alespori jednou vystupuiji jako jednoznaéni Albrechtovi odpurci
(tedy stoji na husitské strané dohody o pfiméFi, jsou vyslovné uvedeni jako ubrmani
zvoleni za husitskou stranu, anebo jako rucitelé husitskych signatafd p¥iméFi; znazor-
néno e). U téchto osob je pak evidovana téz jejich pfitomnost v dalich zkoumanych
pisemnostech, kde uz pfislusnost k husitské strané neni jednoznaéné uvedena (dana
osoba vystupuje napt. v roli jednoho z ubrmand bez uvedeni strany; znazornéno o).
Domicil osoby nebo misto jejiho plsobeni je zvyraznén tuéné; pokud domicil neni v lis-
tiné uveden, je rekonstruovan v zavorkach. U Slechtict, u nichz domicil splyva s predi-
katem, je zvyraznén predikat. Pofadi osob je dano tim, jak se chronologicky vyskytuji
v listinach.

Rok » 1429 1430 1431 1432 1433

Pisemnost&. » | 1|23 [4 (5|67 |8|9[10[11{12[13[14({15[16[17(18[19(20(21(22|23|24
Osoba ¥
Cen&k

z Bludova °
a Bucovic

Divi$ z Pfeho-
fova, hejtm.
v Ivanéicich oo ° ° °
a Moravském
Krumlové

Jan st. ze
Sobétic, hejtm. °
v Trebiéi
Jan Chabrovec,
hejtm. posadky
v Trebici
a Méfiné

Jan
z Pernstejna

201 Studované prameny oviem neumoZziuji poznat piislusnost jednotlivci k jednotlivym husitskym
strandm. Tu lze jednoznac¢né urcit jen u hejtmant tdborskych posddek. Husitskou Slechtu v markrab-
stvi miZzeme v obecné roviné oznacit jako samostatnou stranu (moravského) husitského panstva, i kdyz
nékterf pani kolem sebe vytvareli uzsi uskupeni (skupina Jana Tovacovského, skupina Petra Straznické-
ho z Kravar') a mnozi tzce spolupracovali s prazskym, sirot¢im nebo taborskym svazem (nebo postupné
s vice stranami).
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Rok » 1429 1430 1431 1432 1433

N~

Pisemnost ¢. » 3456789101 |12(13|14[15|16[17|18]19(20|21|22|23

Osoba ¥

Vilém
z Pernstejna

Jan Zibtid
z Pernstejna °
(na Jakubové)

Mikulas Clupek
na Kosikové

Jan z Kunstatu
fed. Suchy Cert
(na Hornich
Kounicich)

Jan z Kravar
a Ji¢ina

Jan z Cimburka
a Tovacova

Ctibor z Cim-
burka a Kridla

Vanék

z Boskovic

na Letovicich
a Cerné Hore

Benes

z Boskovic

na Letovicich
a Cerné Hofe

Lacek ze
Sternberka °
a Lukova

Heralt ze
Sovince . ° °
a Doubravice

Petr z Konice
na Modficich

Pavel ze
Sovince

Zbynék
z Doubravice ofe ° ° °
na Osové

Oldfich
z Doubravice oo
na Osové

Smil
z Doubravice °
(na Osové)

(Dobeslav)
Puchala

z Wegier, hejtm.
v Odrach
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Rok » 1429 1430 1431 1432 1433

Pisemnost . » [ 1|2 (3|4 (5|67 (8|9 [10|11|12(13[14[15/16|17|18[19[20|21|22|23|24
Osoba ¥

Smil z Moravan,
hejtm.
v Odrach

Hyn¢ik
(z Fryvaldova) °
na Hostejné

Rudolf z Becze
(a ze Strilek)

Menhart
z Hradce

Petr z Kravar
a ze Straznice

Vaclav z Krava¥
a ze Straznice
(na Velkém

Jifik z Kravaf
a ze Straznice ° ° ° °
(na Plumlové)

Jan z Mezifici
a Kfizanova

Jan Morava
z Kralic

Bohunék
z Miroslavi

Vaclav z Kukvic
na [Miroslav.] oo
Kninicich

Henik
z Valdstejna oo ° oo
a Zidlochovic

Pertolt z Lipé
(na Templstejné)

Hynek Ptagek
z Pirkstejna ° ° °
az Polné

Kuna
z Kunstatu e |0
a z Boskovic

Hynek z Ronova
a z Mitrova

Miksik z Ujezda,
purkrabi °
na Mitrové

Jan Horky
z [Mor.] Pavlovic
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Rok » 1429 1430 1431 1432 1433
Pisemnost . » [ 1|2 (3|4 [5]|6[7|8[9|10|11|12[13[14[15|16|17[18[19[20|21|22|23|24
Osoba ¥

Bohu$ z Ho-

nétic, purkrabi
na Zidlochovi-
cich

Linhart

z Zatéan, &len
posadky v Zid-
lochovicich
Zdenék

z Valdstejna °
na Sadku

Vidime na prvni pohled, Ze se jednd o podstatné delsi seznam, nez byl seznam
Albrechtovych stranikt, coz svadi k pocitu, vyjadfenému Urbdnkem; tento fakt lze
viak cdstecné vysvétlit charakterem dvou dohod o priméri. Piedevsim jde o deper-
ditni prostéjovskou dohodou z bi'ezna 1430, kterou zname z listu nékolika Albrech-
tovych straniki znojemské méstské rad¢ a hejtmanu Jérgu Launovi (€. 5). Tento list
obsahuje pomérné dlouhou tfadu jmen husitskych signatdii dohody, kterd meéla
mit na katolické strané univerzalni platnost, a proto Zddna jména Albrechtovych
stranikti (mimo vydavatele) nejsou uvedena. Velmi podobnym piipadem je dohoda
ze srpna 1433, kde je rovnéz dlouhy vycet husitskych Slechtict a na katolické strané
stoji pouze vévoda Albrecht s celou svou stranou, pricemz jsou vyslovné zminéna
jen mésta Ceské Budéjovice a Uherské Hradisté s hejtmanem Petrem Romanem
(¢. 22). Obé dohody se také - na rozdil od ostatnich piiméri - tykaji celé zemé,
a proto obsahuji pomérné pestrou piehlidku husitské Slechty v celém markrabstvi,
ale viibec nereferuji o slozeni Albrechtovy strany v jinych c¢asti zemeé.

Pokud se podivime na tabulku ¢. 2, zjistime, Ze jddrem husitskych signatait
jsou opét Slechtici z okoli Brna, tentokrdt ovSem z SirStho Brnénska a v podsta-
té z celé moravské cdsti Vysociny, kterd piedstavovala vyrazné husitskou oblast.
Pocetnd skupina husitské Slechty pochdzi z pomezi severozdpadniho Brnénska
a Vysociny. Rod zubri hlavy zde zastupuji Vilém z Pernstejna a Jan z Pernstej-
na z hlavni pernstejnské linie, pdni z Mezifi¢i jsou zastoupeni Janem z Mezirici
na Krizanové, pani z Doubravice bratry Zbynkem, Oldfichem a posléze téZ Smi-
lem z Doubravice na Osové (jak jiZ vime, jejich bratr Jimram z Doubravice patfil
k Albrechtové strané); do téhoz regionu nalezi jest¢ Hynek z Ronova a Mitrova.
Ze severniho Znojemska, Trebi¢ska a Jihlavska prichdzeji Pertolt z Lipé na Templ-
Stejné, Zdenék z Valdstejna na Sadku, Jan Zibiid z Pernstejna a z Jakubova a Jan
z Kunstatu.?”?

202 Rezidenci Jana z Kunitdtu fe¢. Suchy Cert byla nékdejsi johanitskd komenda v Hornich Kounicich
- viz vySe, pozn. 75.
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Vedle uvedenych pdnid do této rozsahlé oblasti na zapad od Brna ndlezi i né-
kolik prislusnikii nizsi slechty véetné purkrabi na panskych hradech: Jan Morava
z Kralic, Jan Horky z Pavlovic,?”® Bohunék z Miroslavi,?” Vaclav z Kukvic na [N¢-
meckych, dnes Miroslavskych] Kninicich, jenz se na sklonku husitskych vélek stal
Albrechtovym podkomoiim,*® pernitejnsky sluzebnik Mikulas Clupek na Kosiko-
vé, mitrovsky purkrabi Miksik z Ujezda®* a templstejnsky purkrabi Ondiej.

Z oblasti jihozdpadné a zdpadné od Brna jsou ddle do priméri zapojeny ta-
borské posiadky v Moravském Krumlové, Ivancicich, Ttebici a v literature ¢asto
opomijend posddka v Méring,®”” pochopitelné véetné svych hejtmant: v prvnich
dvou posddkach Divis z Prehorova, ve zbyvajicich dvou postupné Jan st. ze Sobé-
tic a Jan Chabrovec.

Vv, v

Slozitéjsi poméry nez na Vysociné byly na sever od Brna. Z tohoto regionu je
v dohoddch o priméri zastoupeno celkové méné osob a jejich statky se prolinaly
s panstvimi Albrechtovych stranikd, o nichZ jsem hovofil vyse. Nejblize Brnu se
nachdzely dr7avy Boskovicli: Varika a Benese z Boskovic na Cerné Hoie a Letovi-
cich. Ddle sem spadad Heralt ze Sovince na Doubravici a Kuna z Kunstatu na Bo-
skovicich, ktery ovsem jiz 1433 patril k Albrechtovym stranikiim.

Jesté méné husitskych slechtici pochdzi z oblasti jiZzné od Brna. Do této oblasti
patii ptedeviim Henik z Valdstejna na Zidlochovicich a jeho klienti (Zidlocho-
vicky purkrabi Bohus z Honétic a Linhart z Zatéan) a ziejmé také Petr z Konice
na Modricich, jehoZ prislusnost k husitské strané je ovSem ddna pouze rucitel-
stvim za Heralta ze Sovince na Doubravici a je tedy nejvy§ sporna.?® K tomu je
jesté potieba dodat, Ze jeden z piimérnych listh byl vystaven v Kurdéjové, ktery

203 Jednalo se patrné o prislusnika vladyckého rodu, pisiciho se podle Moraveckych Pavlovic (pribliz-
né mezi hrady Mitrovem a Pernstejnem), o némz velmi strucné PILNACEK, J.: Staromoravsti rodové, s. 92.

204 K nému a k vladycké rodiné piSici se podle Miroslavi na Moravskokrumlovsku srov. tamtéz, s. 95.

205 K vladyckému rodu, jenz se psal podle zaniklych Kukvic na Hodoninsku, v 15. stoleti byl vSak
majetkové ukotven jihozapadné od Brna, srov. tamtéz, s. 19.

206 Pokud jde o p¥islunika rodiny, pisici se podle Ujezda u Cerné Hory, tak srov. tamtéZ, s. 234.

207 O pritomnosti taborské posadky a knézi v Méfiné se napi. nezminuje publikace o déjindch obce
Hnizpi, Oldrich: Mérin 1298-1998. 700 let. Mérin 1998, s. 10-11 (vyklad o poniceni mérinského
proboststvi za husitstvi), ani slovnikové heslo v publikaci FoLtyN, Dusan a kol.: Encyklopedie moravskych
a slezskych kldsteri. Praha 2005, s. 419-420.

208 Ve 20. letech mél Petr z Konice naopak urcité vazby k markrabéti Albrechtovi, jemuZ prodal pan-
stvi Tynec u Bieclavi a nékteré dal$i majetky na jihovychodni Moravé - viz Petrovu listinu z 2. biezna
1427 v Haus-, Hof- und Staatsarchiv Wien, fond Allgemeine Urkundenreihe, sub dato. Ruditelstvi
za Heralta ze Sovince by bylo samo o sobé piili§ slabym argumentem pro to, abychom Petra z Koni-
ce pocitali k husitské strané. JenZe je zde jeSté€ onen zdhadny pdn z Racic, ktery roku 1432 vstoupil
po boku Jana Tovacovského z Cimburka do piiméri s Haskem z ValdStejna, jak vime z listu hejtmana
Viléma Ebsera z 10. dubna 1432 (¢. 18). Pokud se zde jedna o Racice u Vyskova a pokud tyto uz roku
1432 pattily Petrovi z Konice, byla by jeho prislusnost k husitské strané v této dobé mimo diskuzi. To
by také ponékud prepsalo mapu rozloZeni sil v nejuzsim okoli Brna, kde by Modrice byly nejblizsim
opérnym bodem husiti.
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patfil pdnim z Lipé; mezi jeho signatdfi je pochopitelné téz Pertolt z Lipé, jehoz
hlavni rezidenci byl jinak Templstejn.

K nékolika mistim a moravskym regiontim lze diky jejich rozsdhlé majetkové
drzbé priradit také pdny z Kravar ze Strdznice. V dohoddch o piiméri a souvise-
jicich pisemnostech je opakované zastoupen Petr Straznicky z Kravar i jeho sy-
nové Vaclav a Jirik. Ti drZeli na jihovychodni Moravé Straznici (rezidence Petra),
na Vysociné Velké Mezit'i¢i (rezidence Vdclava) a na stfedni Moravé Plumlov (re-
zidence Jifika) s méstem Prostéjovem, abych uvedl alespon jejich nejvyznamné;jsi
majetky.?”

Je zajimavé, Ze v dohoddch o priméii je jen minimdlné zastoupena oblast
na vychod od Brna; vyjimku piedstavuje Cenék z Bludova na Buéovicich, o je-
hoz postojich vSak vime madlo (viz kapitola 3.2.) a zfejmé i Rudolf z Becze, jen7
se v jinych pramenech z konce 20. a pocdtku 30. let pise podle Strilek.”’ Zato je
predevsim v celozemskych dohodach z biezna 1430 a ze srpna 1433 zastoupena
také Slechta ze stiedni, severni a vychodni Moravy. Ze stfedni Moravy se piiméri
ucastnili Jan Tovacovsky z Cimburka a Smil z Moravan (hejtman v Odrach, a pak
zejména v KromériZi), ze severni Moravy Pavel ze Sovince, Hyn¢ik z Fryvaldova
na Hostejné, Jan z Kravar na Ji¢iné a Dobeslav Puchala z Wegier (hejtman v Od-
rdch) a z vichodni Moravy Lacek ze Sternberka na Lukové a Ctibor z Cimburka
na Kridle. Zcela marginalné jsou ve studovaném materidlu zastoupeny i husitské
Cechy. Kromé toho, 7e nékteré z osob drely statky na Moravé i v Cechdch, jde
pouze o Hynka Ptacka z Pirkstejna a z Polné a o Menharta z Hradce, ktery v pro-
stéjovské dohodé figuruje jako jeden z ubrman.

Zatimco skupinu husitskych pdnt z $irStho Brnénska a Vysociny v dohodach
o priméri miiZeme zfejmé oznacit za pomérné reprezentativni vzorek husitské
Slechty z dané oblasti, jde u pant z jinych casti zemé o dost nahodilou skupinu,
v niZ fada dualezitych osob chybi; jak jsem ovSem upozornil, Albrechtovi stranici
z téchto regionti chybf zcela. V tomto smyslu je potfeba znovu zdiraznit, Ze studo-
vané dohody o priméri poskytuji celistvéjsi obraz pouze o situaci na $irSim Brnén-

s vz

sku a v prilehlé ¢asti Vysociny a pouze pro tyto oblasti mapa v priloze 3 - alesporn

sy,

do jisté miry - odrdzi rozlozeni sil.

209 K majetkiim (nejen straznické vétve) panti z Kravar a jejich proméndm za husitstvi srov. BALETKA,
T.: Pdani z Kravar, s. 148-151 (Plumlov s Prostéjovem), 156 (Velké Mezirici), 158-159 (Strdznice); k roz-
déleni rezidenci mezi otce a oba syny tamtéz, s. 271.

210 O ném viz vySe v pozn. 97, kde jsou doklady o jeho drzbé Strilek v letech 1427-1434. Hrad Stiilky
roku 1420 koupil krdl Zikmund od pdnu z Rosic (srov. zminku v ZDB I, s. 349, kniha XII, ¢. 326) a své-
ho tehdejsiho hejtmana a stranika Rudolfa sem nejspise dosadil jako purkrabiho, piipadné mu hrad
zastavil. Asi mezi lety 1427-1430 Rudolf presel na husitskou stranu, na niZ se uvddi v prostéjovském
priméri.
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Zavérem exkurzu lze rici, Zze dohody o primérfi jako celek predstavuji cenny
pramen pro prosopografii a topografii husitské jizni Moravy a jako takové budou
jisté naddle vyuZivdny v historickém vyzkumu, rozhodné se vsak nejednd o pra-
men, na jehoZ zdkladé by bylo mozZzné vyndSet zjednodusujici soudy o rozsahu
a skladbé Albrechtovy a husitské strany na Moravé. Pokud jde o silu Albrechto-
vy strany, odkazuji na svou pripravovanou praci o Albrechtové vldidé na Moravé
a na regestovou edici jeho listin pro ceské a moravské prijemce, k nimz pritomna
studie predstavuje pripravnou prdci. Pokud jde o silu a skladbu husitské slechty,
nezbyva neZ cekat na zpracovani déjin rady dulezitych panskych rodua (z Boskovic,

VVVVV

do genealogickych, socidlnich a ,politickych® vazeb a postoji niZsi slechty.
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