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O ZAVER

Cilem této prace bylo zaplnit alesporni ¢dstec¢né bild mista, ktera byla doposud po-
nékud stranou zdjmu ¢eskych rusistti i ruskych bohemistti. Neexistence rozsah-
lejsi Ceské prace, ktera by zdjemctm o problematiku translatologické onomastiky
nabidla praktické rady, jak nakladat s cizimi vlastnimi jmény v ruskych a ¢eskych
textech, zplisobuje vysokou miru nesystemati¢nosti v pfepisech a prenosech pro-
prii, piicemZ vyjimkou nejsou ani chybnd feSeni, kterd mohou zapficinit defor-
maci komunika¢niho aktu.

Syntézou dostupné literatury, analyzou prament a aplikaci existujicich vyzku-
mu na Ceskoruské prostfedi jsme se pokusili vytvorit piehlednou typologii me-
tod pievodu vlastnich jmen (onymické transformace), ktera je zaméfena témér
vyluéné na cesko-ruské a rusko-ceské jazykové prostiedi s ob¢asnym pfihlédnu-
tim k pravidlim pfenosu z anglického jazyka a do n¢ho, nebot i s nim se ¢esky
rusista / rusky bohemista muazZe setkat.

Cilem prace bylo mimo jiné zjistit, pro jaké typy vlastnich jmen je ta ktera
metoda vhodna a zda je mozné dosazené vysledky zobecnit a doporucit pouzi-
vani urcité metody pienosu pro urcity typ propria v uréitém textovém zZanru.
Analyzou konkrétnich priklad mezijazykového pfenosu a aplikaci jednotlivych
onymickych transformaci na tyto pfiklady jsme dosli k zavéru, Ze vysokd mira va-
riantnosti pfenosu, kterd se v oboru vyskytuje, nemusi vidy znamenat chybu, ne-
bot vybér spravné metody pienosu je zavisly na funkci a zaméfeni cilového textu.
Na druhou stranu z chybnych piikladt pfenosu plyne, Ze piekladatelé a dalsi uzi-
vatelé jazyka nejsou vzdy schopni funkci textu spravné vyhodnotit a pfifadit k ni
nejvhodnéjsi metodu pienosu. K vétsi konzistentnosti pouzivani cizich vlastnich
jmen proto miiZe ¢aste¢né napomoci tato prace, ktera ve druhé ¢asti doporucuje
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nejvhodnéjsi metody pfenosu pro konkrétni typy vlastnich jmen (chrématony-
ma, bionyma, geonyma) v jednotlivych typech textt.

Dil¢im cilem prace bylo také zhodnoceni, popis a zpfistupnéni nejcastéji po-
uzivanych metod transkripce a transliterace. Pfi analyze téchto metod se ukdzalo,
Ze stavajici pravidla praktické transkripce z ¢estiny do rustiny jsou pomérné ne-
dokonala a Ze kritizovanou variabilitu a nedaslednost piepisu zpusobuji pravé
tato nejasné a nevhodné formulovana doporuceni. Ve spolupraci s ruskym od-
bornikem na vlastni jména D. I. Jermolovi¢em a brnénskym rusistou J. Gazdou
jsme proto pfistoupili k jejich dtikladné revizi a aktualizaci doporuceni pro pfe-
pis nékterych pismen.

Vzhledem k tomu, Ze pfijeti novych pravidel a jejich uvedeni do praxe bude
jisté jesté néjakou dobu trvat, uvadime v piiloZené tabulce transkrip¢nich pravi-
del z ¢estiny do rustiny (piiloha ¢. 2) mnohde dvé mozné varianty prepisu — dle
wstarého“ a ,nového* transkripcniho pravidla. Aktualizovana pravidla praktické
transkripce dle naSeho nazoru zjednodusuji a zdokonaluji systém praktické tran-
skripce z ¢estiny do rustiny (podrobné zdtvodnéni provedenych zmén je mozné
nalézt v kapitole 5.1.1).

Kromé pravidel praktické transkripce z ¢estiny do rustiny uvadime také srov-
navaci tabulku pravidel transkripce z rustiny do cestiny a anglictiny (pftiloha¢. 1),
a také ¢tyii rizné tabulky translitera¢nich pravidel (prilohy ¢. 3; 4; ba; bb).

Doufame, Ze tato prace usnadni praci prekladateltim, rusistim, bohemistim,
novinafim, pracovnikiim cestovnich agentur a vSem, ktef1i se setkavaji s texty ob-
sahujicimi cizi ruskd a ¢eska propria. Zaroven bychom chtéli zduraznit, Ze jakkoli
jsme se snazili postihnout problematiku pfenosu vlastnich jmen v Giplnosti a vzit
v potaz vSechny okolnosti, které mohou mit na pfenos vlastnich jmen vliv, nebylo
mozné postihnout tplné vS§echny moZné problémové situace a varianty. Proto by
tviirci textt jakéhokoli charakteru méli mit na paméti, Ze konecné feseni zpiiso-
bu pfenosu kazdého konkrétniho vlastniho jména do cilového jazyka vidy zéleZi
na typu textu, specifickych okolnostech jeho tvorby a prezentace a v neposledni
fad¢ na jejich jazykovém citu. Kazdy piekladatel ma pravo piiklonit se po zralé
uvaze i k takové varianté pienosu, ktera vidy nemusi byt nutné zcela v souladu
s pravidly a doporuc¢enimi uvedenymi v této publikaci.
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