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Dusan Teplan (ed.):
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Nitra: Univerzita Kon$tantina Filozofa v Nitre 2016. 262 s.

ISBN 978-80-558-0993-9.

V recenzi vybranych spisti Petra Bogatyreva, vyslé pred ¢asem v tomto ¢asopise (srov. Lin-
guistica Brunensia 62/2, 2014, s. 136-138), jsem napsal, %e kdo chce jazykovédu provozovat
funkéné-strukturalné, mél by sledovat i déni v jinych disciplindch provozovanych funkéné-
-strukturalné. Také proto chei nyni upozornit na dva svazky sice primarné literdrnévédné,
ale zamérené také na funkéni strukturalismus a k tomu obsahujici i nékteré pfimé podnéty
pro lingvistiku. Navic oba vy$ly na trochu odlehlych mistech, takZe by mohly snadno ujit
pozornosti.

V prvnim svazku (Cesky a polsky strukturalismus a poststrukturalismus - historie a soucas-
nost) riizni auto¥i pojednavaji o riiznych aspektech &eského a polského strukturalismu. Ony
aspekty pak jsou vskutku riizné a mnohé: dvé podoby polského strukturalismu v t¥icatych
letech (S. Wystouch, s. 13-21), pojem estetické hodnoty u Mukatovského a pokratovatell
(L. Martinek, s. 23-30), pojem deformace a dominanty v perspektivé foucaultovské archeo-
logie védéni (M. Ki1%, s. 31-44), Mukatovského kritika strukturalismu (R. Zmélik, s. 45-60),
Jakobsonova sémiotika (V. GvoZdiak, s. 61-73), strukturalismus v sou¢asné polské literdrni
védé (J. Barska a K. Kaczmarczyk, s. 75-81), povaha jazykové komunikace (L. Tond], s. 83-
90), recipient v polské teorii literdrni komunikace (A. Jastrzebska, s. 91-104), po&atky ces-
ké sémiotiky (J. Doubravovd, s. 105-110), praZské sémiotické pojmy v Americe (B. Volkovs,
s. 111-119), vztah strukturalismu a sémiotiky (T. Hoskovec, s. 121-141), strukturalismus v pol-
ské muzikologii (M. Gamrat, s. 143-153), pojem teorie v humanitnich védach (E. Volek, s. 157-
170), strukturalismus a fikéni svéty (M. Charvét, s. 171-184), dekonstrukce literdrni védy
(W. Kalaga, s. 185-210) a dodatkem jesté Eeskoslovenska recepce Foucaulta (H. Bednatikova,
s. 213-217) a vzpominky na strukturalismus v $edesétych letech (A. Haman, s. 219-220). Co
mi prijde obecné zajimavé, jsou pfedné polské kapitoly: na prvni pohled se Polsko - podobné
jako Némecko - zd4 jako zemé bez strukturalismu, ale jak to ukézal K.-H. Ehlers (Struktu-
ralismus in der deutschen Sprachwissenschaft, Berlin - New York 2005) o Némecku, tak tento
svazek ukazuje o Polsku, Ze to tak docela neplati. Konkrétné pak primo pro lingvistiku se
mi jako nejhodnotnéjsi jevi text Tomase Hoskovce Strukturalismus a sémiotika: koncizné ne-
jen ukazuje, ale také osvétluje rozmanitost podob lingvistického strukturalismu. Kone¢né
pro lingvistickou historiografii upozornéme jesté na Richarda Zmélika Mukarovského kritiku
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strukturalismu na pozadi kulturntho typu, a to jednak pro dilezitost tématu samotného, jednak
proto, Ze se dotyka také paralelnich dobovych kritik strukturalismu v jazykovédé, stale po-
jednanych spis nedostate¢né.

Druhy svazek (Mikulds Bako$ a modernd literdrna veda) m4 za téma Mikulase Bakoge
(1914-1972), vyraznou postavu slovenského literdrnévédného strukturalismu, moZno ¥ict
slovenského Mukatovského (vyznam svazku vyzdvihl v podrobné recenzi u¥ B. Foft, Slovo
aslovesnost 78, 2017, 5. 260-263). Svazek md dvé ¢4sti. Prvni tvoii studie, pvodné piednesené
na konferenci k stému vyro¢i BakoSova narozeni v roce 2014. Zabyvaji se riznymi aspekty
Bakosova dila: viibec BakoSovym postavenim ve slovenské literdrni védé (L. Franek, s. 29-
40), konkrétnéji pak tim, co je z Bako3e stile aktuélni (A. Valcerov, 41-50), vztahem Bako$e
a Mukatovského (O. Slddek, s. 61-73), roli prvniho vydéni Bako$ovy prace o vyvoji slovenské-
ho verge (M. Stir, s. 75-83), Bakosem na Slovensko uvedenym formalismem (R. Gafrik, s. 85-
95), BakoSovym prispévkem k textologii (E. Tk4&ikovd, s. 97-104) a koneéné také - ve volné
souvislosti s Bako$em-strukturalistou - sou¢asnosti strukturalismu (T. Hoskovec, s. 51-60).
Snad je$té zajimavéjsi pak je ¢ast druhd, ,materidlovd”, kterou tvori pékny vzpominkovy
text Bako3ovy dcery (Z. BakoSové-Hlavenkov, s. 9-25), Bakogova bibliografie, z4sluzné za-
znamenavajici i recepci jeho dila (s. 106-165), a vybér Bako3ovy korespondence, vzpominek
na Bako3e a n&kterych dal$ich dokumentarnich textd (s. 168-244). Coje p¥imo pro lingvistiku
nejzajimavéjsi, je i zde text Toméase Hoskovce, v jistém smyslu komplement jeho textu opav-
ského, dodavajici zaujatému badateli odvahu, Ze i dnes m4 smysl pracovat strukturalisticky.
Pro lingvistickou historiografii - konkrétné pro typologii vztaht intelektuald ke komunis-
tickému reZimu - pak je zajimava postava Mikuldse BakoSe obecné, pravé nitranskym svaz-
kem dobfe predstavena: jestlize jsme vyse rekli, Ze Bakos se svym postavenim na Slovensku
podoba Mukarovskému, pak to plati také o konformité jich obou za komunistického rezimu;
nicméné jeden zdsadni rozdil tu je, a to v tom, Ze Bakos byl schopen své selhdni reflektovat,
zatimco Mukarovsky vzdy délal, jako by se nechumelilo (tento rozdil pak vynikne o to vic, Ze
Bakos zacal psat tvrdé stalinistické texty az poté, co byl v roce 1951 kritizovan jako burzoazni
nacionalista a na n&jakou dobu se dokonce dostal do vy3etfovaci vazby).
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