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2 MATERIAL, VYROBA
A PROVENIENCE PREDMETU

2.1 Material

Predméty v popisovaném souboru byly vyrobeny piedevsim ze slitin neZeleznych
kovii, zejména ve formé bronzu (méd’ a cin) a mosazi (méd’ a zinek). Se Zelezem se
ve vétsi mife setkdvame u prezek. V malém procentu jsou zastoupeny exempldie
z cinu a olova. I kdyZ pisemné prameny doklddaji relativné casté uziti drahych kovii
(hlavné stribra), jejich vyskyt je v tomto souboru sporadi¢téjsi, zlatych a stiibrnych
predmétd zde najdeme jen poskrovnu (graf 3). Tvrzeni, tradované v literature, Ze ve
13. stoleti dominovalo stfibro nad zlatem a ve 14. stoleti se tento pomér zménil, tak
muZeme potvrdit jen stéZi. Nadto musime brat v potaz typ pisemného pramene, ze
kterého jsou tyto informace ¢erpany. Zatimco v testamentech se z pochopitelnych
diivodd setkdme s vyctem predméthi prevazné z drahych kovli, v dokumentech za-
byvajicich se femeslnou vyrobou najdeme zminky napiiklad o tom, Ze pasifi byli
nékdy povaZovdni za specialisty cinaii a mosazniki, protoZe nejvétsi pocet past de-
lali z téchto dvou kovii (Winter 1906, 491). Tito femeslnici v§ak mohli barevné kovy
i pozlacovat a postiibrovat (Businskd 1976, 209). Tento fakt je duleZity zpétné pro
kritické hodnoceni zavéti, v nichz jsou popsdny Sperky zlaté a sti'ibrné, ale z dalsiho
textu je patrno, Ze se jednalo jen o pozlacené nebo postribiené kusy.

MiZzeme tedy konstatovat, Ze materidlovd skladba byla velmi rdznoroda a do-
kumentuje jak rozdilnost spole¢enského postaveni nositelt Sperkd, tak finanéni
moznosti objednavateld. Zlaté a stiibrné Sperky byly nalezeny prevdzné na $lech-
tickych sidlech a ve méstech, na vesnickych lokalitich prevazuji pochopitelné
predméty z obecnych kovi.

Dalsi prekazkou, kterd znemoziuje vytvoreni preciznéjsich syntéz, je absence
presnych materidlovych rozbort predmétd, nelze tedy na jejich zdkladé udélat
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Graf 3 Materialové slozeni souboru

detailné&jsi statistiky, ani je pouzit jako pomocny datovaci prvek. Vyjimkou jsou
analyzy bronzovych plechid, kovani a prezek z jihlavskych nalezt (bliZe viz Ma-
chdrovd 2007, 29-26) a mimorddné zajimavy rozbor prstenu z vyzkumu hradu
Skdly u Nového Jimramova (kat. ¢. 14.20). Prvkova kvantitativni analyza prove-
dend rentgenovym mikroanalyzdtorem se zamérila jak na materidl obroucky, tak
na zasazeny ,kdmen“. Rozbor prokdzal, Ze prsten byl zhotoven ze slitiny zlata
(88 %), stribra (4,6 %) a médi (4,4 %), coz odpovida ryzosti 21 karatt. Zvlastnosti
se ukdzal vsazeny ,kaminek®. Hmota, kterd svou konzistenci pripominala prys-
kyfici, nebo spiSe vosk, byla promichana s dalsi latkou. Tvrdost této hmoty byla
velmi nizkd, stopu na jejim povrchu zanechala bez vétsi ndmahy i zahrocena za-
palka. ,Kaminek® se dle rozboru sklddal z uhliku (10,4 %), kysliku (52,6 %) a déle
ze zirkonu (18 %) a vapniku (17,6 %). Ty byly do hmoty patrné primichdny jako
oxidy ZrO, a CaO. Zda se tedy, Ze organickd hmota byla rozetfena s minerdlem
zirkoni¢nanem vapenatym CaZrO, (Slancarové - Ustohal 2005, 47). Dalsi rozbo-
ry byly provedeny na ¢dsti kovového inventdfe ze zaniklé vsi Kontvky. Analyza
vyvratila nékteré mylné interpretace a potvrdila dalezity fakt, Ze predméty, i kdyz
vytvarely jeden celek, mohly pochazet z odlisnych materiala (Selucka - Sulovsky
- Méchurova 2002). To by napovidalo vytvareni predmétd na sklad a sestaveni
konec¢ného predmétu az podle konkrétni objedndvky zdkaznika.

Dekorativnosti stiedovékych Sperkii se dosahovalo také pomoci osdzeni dra-
hymi kameny. Ty byly ¢asto imitovdny pomoci riznobarevnych skel, které vsak



nebylo na poddtku stfedovéku povazovano za ménécenny artikl. Ndlezy z Prahy,
Mostu a Brna nasvédcuji tomu, Ze sklo az do sklonku 13. stoleti zistiavalo vzac-
nym zbozim, i kdyZ ne natolik, aby bylo omezeno vylucné na nejvyssi spolecenské
vrstvy (Cernda - Himmelova 1994, 43). Starsi sklenéné imitace (pied polovinou
14. stoleti) jsou nejspiSe importy, dovezené do nasich zemi nejspiSe z Bendtek
nebo Parfze (Mrazek 2000, 118). Avsak kolem poloviny 14. stoleti jiz vyrobky
domicich huti zcela pievazuji (Cernd - Himmelova 1994, 45). Od 2. poloviny
14. stoleti se pak stala skldi'ska vyroba imitaci natolik rozsifenou, Ze postupn¢ za-
Caly ztracet na hodnoté. Naprtiklad jiz roku 1378 dd novoméstskych zlatnika za-
kazoval zasazovat do prstenu sklo (Winter 1906, 813). Podobnd nafizeni, v nichz
se zakazuje zlatnikiim zasazovat fale$né kameny, pochdzeji ze Znojma a dalsich
¢eskych a moravskych mést (Mrazek 2000, 118).

Ackoli popisovand kolekce obsahuje mnoho prstend s ockem, do kterych byl
pravdépodobné zasazen kdmen nebo sklo, dochovalo se jich kompletnich jen vel-
mi mdlo. Nejcasnéjsi vyskyt modrého skla vidime na ndlezu z Domu panu z Lipé
v Brné. Jednalo se vlastné o dvé sklicka, mensi modré obdélné sklicko a vétsi
pruhledné sklo témér ctvercového tvaru, které jej prekryvalo. Toto feSeni bylo
zvoleno patrné pro nedostupnost a vzacnost modrého skla v dobé vzniku prs-
tenu, tedy na prelomu 13. a 14. stoleti. Ddle bylo u nékolika prstent uplatnéno
modré, modrozelené, zelené a cervené sklo. Cervené sklo bylo také pouzito k vy-
zdobé prezky a novovékého prstenu. Dochovand nausnice byla ozdobena cerve-
nym a bilym sklem.

2.2 Technologie

Stedovéky vyrobce ozdob musel zvlddnout velkou rozmanitost technologii vyro-
by a vyzdoby Sperkt. V prvé radé to byla priprava suroviny, ktera se provadéla
legovanim, tedy primisenim legujicich prvka k hlavnimu kovu nebo slitiné kovi
za ucelem zlepSeni mechanickych vlastnosti vysledného vyrobku. Presny pomeér
vysledné slouceniny byl uré¢en cechovnimi artikuly: predepsand ryzost kolisala
od 12 do 14 loth (1 hiivna = 24 kardt = 16 loti1), nejcastéji se pohybovala kolem
13 lota (Stehlikovd 2003, 287). Roztaveny kov byl odlit do prutd, které se jesté
zatepla zpracovévaly pod kovéarskym kladivem (Schade 1974, 25), nebo se vléval
do tenké desticky a vyklepaval se na potiebnou silu plechu (Toranova 1968, 22).

Nejcastéji pouzivanou technikou bylo odlévdni, k ¢emuz slouZily jednostran-
né nebo oboustranné odlévaci kadluby. Vyhodou jednostrannych kadlubt byla
jednoduchost, rovhomérné zatékdni a tuhnuti kovu. Nicméné pro vyrobu plné
objemovych piedmétd byly nevhodné, a proto se daleko castéji uzivaly obou-
stranné kadluby. Vyrobce mohl pouZit bud metody ztraceného vosku v hlinéné
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Obr. 5: Technologie odlévani metodou ztracené-
ho vosku, pfevzato s laskavym svolenim z:
Slivka 1999, obr. na str. 31.
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formé&, nebo kamenné kadluby. U prvni techniky byl vyroben voskovy model
predmétu, ktery se omazal hlinou a vytvofena forma se opattila vtokovymi ka-
nalky a kandlky pro odvod vzduchu. Forma se nechala vysusit a vypdlit, ¢imZ
z ni vytekl roztaveny vosk a vznikla dutina v poZadovaném tvaru, do které byl
nasledné nalit roztaveny kov. Po ztuhnuti kovu se forma opatrné rozbila a od-
litek se odejmul (obr. 5). Efektivnéjsi zptisob pro opakované odlévani predmé-
ta predstavovaly kamenné kadluby, rozdélené na dvé ¢dsti. Predstavu o tomto
vyrobnim postupu poskytuje napiiklad ndlez kadlubu na odlévani Stitkovych
prstent ze Sitna v katastru obce Ilija (Labuda 1987, 685-686). Do odlévaci ¢dsti
kadlubu z andezitového tufu vedou ¢tyfi kandlky, kterymi vtékal kov do stiedu
kamene, kde byly vyryty modely prstenti. Pfedpokldddme-li, Ze dochovand ¢ast
tvotila polovinu kadlubu, bylo takto najednou moZno vyrobit ¢tyfi prsteny.
Tento predmét byl nalezen ve vrstvé datované do 12. az 14. stoleti, resp. podle
typu prstend bylo datovdni pii spodni hranici zptesnéno do 13. stoleti. Dalsi
nalez kadlubu pochdzi z filakovského hradu slouZil k odlévani jader prstent
s ockem (Ruttkay 1983, 350, obr. 1). Také pii vyzkumu Staré radnice v Brné
byly nalezeny kadluby, z nichZ jeden slouZil k odlévdni kruhovych pukli¢ek
(obr. 6; Flodrova - Loskotova 1995, 551-561).

Z oblasti Moravy zminme jesté vapencovy kadlub na odlévdni kiizkd, obje-
veny v Terezidnské zbrojnici v Olomouci, ze zavéru mladohradiStniho obdobi
a v témzZe objektu se naSel i dalsi drobny kamenny kadlub na odlévani zavéskt
(Bldha 1998, 148-149, obr. 6:2). Z Olomouce také pochazi forma na odlévani
kovovych krouzkd nebo nasivek o pruméru cca 0,6 cm (Bldha 1975, 59, tab.
48:15). Dalsi kadluby datované do 13. stoleti slouzici k vyrobé drobnych oz-
dob uzivanych obvykle jako ndSivky na odév pochdzeji z vyzkumu Petrské ulice
v Praze na Novém M¢ésté (Petrdn 1985, barevna priloha III). Do 15. stoleti je
vrocena formicka na kiiZzek z hradu Tyrova (Durdik 1983, obr. 3). Pomérné
bohaty soubor odlévacich forem byl nalezen pii vyzkumech v Magdeburgu.
Objevuje se zde odznak se scénou UkriZovdni, aplikace ve tvaru kyticek, osmi-
ramenné spony, formy pro celenky, privésky a kovové aplikace (Puhle 2009
kat. ¢. VIIL. 62-65, 69-70, 80). Z pocddtku 16. stoleti se dochovala forma na vy-
robu poutnického odznaku sv. Jimrama z Rezna (Angerer 1995, kat. ¢. 22.32).
Také z mnoha polskych lokalit pochazeji kadluby na odlévani raznych druht
ozdob (Schmidt 1994, obr. 5 a 6).

Jind technika, se kterou se v nasem souboru setkdvame, bylo puncovani. Pri
ném byly dekorativni ornamentdlni pasy hvézdicek, krouzkl a ¢ar na prstenu
zhotovovany pomoci zvlastnich razidel (Toranova 1968, 23). Do predmétu byl vy-
razen pouze motiv, nebo mohl byt takto vyroben cely. Takovou formu na razeni
knoflikt a aplikaci ze 14. stoleti zndme napiiklad z Madarska (Griindler 1982,
obr. 9).



Postupy vyroby se odvijely také od zpracovdvaného materidlu: mékcéi méd se
opracovavala tepanim, tvrdsi bronz a zvonovina byly vhodné k odlévani. Hotovy
tepany nebo lity vyrobek zdokonalovali femeslnici cizelovanim za pomoci rydel,
dlat a pilnikd. Pfi této prdci se odstranovaly rtzné povrchové nerovnosti, Svy
a hrany po odlévdni nebo stopy po uderu kladiva, ¢imZ se dokoncila celkovd
uprava povrchu. Nakonec byl vyrobek lestén a byly matovany jeho jednotlivé ¢ds-
ti. K technikdm, které dotvdrely ozdobny ucinek Sperku, patfilo gravirovani, pri
kterém se pomoci jemnych rydel, pripadné dlitem nebo kladivem vylupovaly
malé kusy podkladového kovu podle sitky ndstroje (Toranova 1968, 23).

Zajimavym vyrobnim postupem, ktery vsak v prabéhu vrcholného stredovéku
témeéT vymizel a vratil se aZ s piichodem renesance, bylo tordovdni drdtu. Jednd
se o skrucovdni jednoho dratu nebo nékolika drat, které mohou byt vzdjemné
i sloZité provdzané. Tato technika nasla své uplatnéni napriklad u mladohradist-
nich zausnic a prstenti. Své misto méla i ve vrcholném stredovéku, jeji velkolepy
rozkvét nastavd na pocatku raného novovéku. Vytahovani dratu, déleni, sekani
a zejména péchovdni se uzivalo zejména pti zpracovani Spendlika.

Pro pripravu suroviny, ale i pro samotnou vyrobu sperki se pouzivala technika
rozkovavani, pri niz dochdzelo k rozsifovani do stran a vznikal tak plech poza-
dované sily. Plech byl rozkovdvan zatepla, zastudena pak dochdzelo k jemnéjsim
Upravam, jako vytepdvani a vyhlazovdni. S touto technikou se miZeme setkat pre-
devsim u kovovych aplikaci, a to ndsivek, ndkonci nebo jinych soucasti opaskd.
Prordzeni otvord u téchto exempldia se provadélo pravdépodobné zastudena;
k probijeni zatepla dochdzelo spiSe u silnych kust plechu.

RemeslInik hotové vyrobky postiibioval, pozlacoval nebo jinak povrchové upra-
voval. Pozlaceny materidl m¢l navenek nejen krasu zlata, ale ziskal i odolnost vici
vlivim prostiedi. Z technik uzivanych pfi zlaceni mélo ve stfedovéku nejvétsi vy-
znam zlaceni v ohni, zndmé jiz z antiky. Tato metoda spocivala v naparovani zlata
na pozlacovany predmét pomoci rtuti, a to tak, Ze ociStény kus byl potien hustou
kasovitou rtufovou smési a zpracovavan na drevéném uhli. Rtuf se odparila a na
predmétu ztstalo jen zlato. Je zi'ejmé, Ze pro tuto techniku bylo zapotiebi velké
zku$enosti, nebot bylo tfeba dobf'e namichat pomér smési a dbdt na rovnomérné
naneseni a rozetfeni natéru. Muselo se pracovat rychle, jelikoZ rtut tvorila bilou
paru, kterd byla zdravi nebezpec¢nd (Schade 1974, 36).

DutleZitou soucasti pii vyrobé Sperki byla i skldi'skd vyroba, kterd nahrazovala
cenovou nebo mistni nedostupnost drahych kamen. I presto byla barevna skdla
skel imitujicich drahé kameny zpocdtku omezend. Mezi béZnymi draselno-vdpe-
natymi skly lze uvést sklo témér bezbarvé, dale zelené, v raznych odstinech od
svétlého az po jasné zbarvené, a konecné syté (kobaltové) modré. V pripadé olov-
naté skloviny $lo o tény 7luté a zelené. Uzky vybér barevnych skel se proto rozsi-
foval pouZzitim barevnych f6lif podklddanych pod kameny, které byly vybrouseny
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Obr. 6: Kadluby z vyzkumu Staré radnice v Brné, 14. stoleti, Muzeum mésta Brna,
foto: Muzeum mésta Brna, Milo$ Strnad.

z ¢irého skla. Teprve na sklonku 14. stoleti sklafi dspésné tavili i sklo razové az
fialové, stejné jako sklo cervené (Mrazek 2000, 118).

2.3 Stredovéka kovozpracujici Femesla

Nejvice udaji o femeslnicich, ktefi se specializovali na zpracovani kovi, prinaseji
pisemné prameny. Na jejich zakladé je ziejmé, Ze jiz v prubchu stiedovéku byly
jednotlivé femeslnické cechy socidlné hierarchizovany. Vedle zamoznych mistri,
ktefi se opakované podileli na spravé mésta jako konSelé, se v nich nachazeli také
stfedné zamozZni femeslnici stejné jako chudi vykonavatelé daného povolani. Pri
rozboru pisemnych prament si je nutno také uvédomit, Ze z obdobi stfedovéku
jsou zpravy pro konkrétni lokality dochovany v rtiznych casovych vrstvach. To
vSe nesmirné komplikuje soustavnéjsi vyzkum a vyvozovani zobecnujicich zavéra.
Vyrazné jsou také limitovany moznosti pozndni socidlniho Zivota stfedovékych
cechd, jejich zvyklosti, predpisi a kazdodenni ¢innosti tak, jak je tomu napriklad
v 11§skych méstech (Frankfurt nad Mohanem, Kolin nad Rynem) a jinde (Lon-
dyn, Pai'iz; Musilek 2015).

Remesel, ktera se podilela na vyrobé $perki a odévnich souddsti, bylo ve stie-
dovéku diky rozvinuté uzké specializaci femeslnikti mnoho. V prvé radé to byl



samoziejmé zlatnik, ktery z drahych kovi vyrdbél ozdoby a médni predméty pro
movité svétské nebo cirkevni zdkazniky. Pisemné prameny doklddaji na naSem tze-
mi zlatnika jakoZto specializovaného vyrobce jiz v 11. stoleti (Janacek 1963, 15). To
potvrzuji i archeologické ndlezy zlatnickych praci na Prazském hradé a v jeho oko-
Ii, z nichZ 1ze usuzovat na dobrou uroven ceského zlatnictvi od 1. poloviny 10. sto-
leti a uvazovat i o podilu velkomoravskych zlatnika (Stehlikova 1983, 267). Import
byl patrné v rovnovdze s domaci vyrobou. Nepiimym dtkazem kvality prazskych
zlatnickych praci od pocdtku 11. stoleti jsou pocetné mincovni razby. Jmenovité je
k roku 1185 jako prvni doloZen zlatnik Prowod se synem Janem, ktery pracoval
pro vysehradskou kapitulu (CDB I, ¢. 308). Dilny tu vSak s velkou pravdépodob-
nosti existovaly mnohem drive (Stehlikova 1983, 267). Doklad prace zlatnikti pro
cirkevni instituce poskytuje uz zminka z roku 1075 o zlatnikovi Neskovi, kterého
kral Gejza spolu s jeho bratry a péti popluzimi daroval nové zaloZzenému klaste-
ru v Hronském Benadiku (Ruttkay 1979, 27). Zlatnické femeslo proslo béhem
13. a 14. stoleti procesem uzké specializace (od zlatniki se oddéluji zlatotepci, zla-
tolitci a stitbrnici). Koncem 15. a pocatkem 16. stoleti specializace stagnuje a slaba
specializovand femesla naopak splyvala s remesly, kterd méla 8irsi produkci.

Prvni stopy organizace zlatnikd uvnit* Starého Mésta prazského mame dolo-
zeny z doby Premysla Otakara II. (1253-1278), ktery stanovil funkce stiibrolitce
(argentifusor), zlatolitce (aurifusor) a zkuSebnu kovil ve spravé obce a zlatniki sa-
motnych. Potfeby organizace prazskych zlatnikd 1. ¢tvrtiny 14. stoleti kodifikova-
la prvnf statuta (Mendl 1947, 23-24). Od 2. poloviny 14. stolet{ se s plnou pod-
porou Karla IV. (1346-1378) rozrustalo pocetné prazské staroméstské bratrstvo
zlatnik, jejichZ ¢innost byla jiZ podrobné dokumentovana.

Brnénskym zlatniktim potvrdil cechovni fdd z roku 1364 markrabé Jan Jindrich,
a to dne 28. dubna 1367 (Mrazek 2000, 105). O dvacet let pozdéji byl tento rad do-
plnén piikazem tykajicim se vyroby pecetidel. Nezavisle na zlatnickém cechu pra-
covala v JoStové dobé mincovna razici drobnou minci, v jejimz cele stdl mincmistr
(Drimal 1969, 51). V Brné v roce 1389 sidlilo nejméné 15 zlatnikd, po husitskych
valkdch jsou v bernim rejstitku z roku 1432 uvadéni zlatnici Osvald, Filip, Zikmund
a dodate¢né zapsany Kristian. O deset let pozdéji je zminovano devét zlatnikd, ale
na konci vlddy Jirtho z Podébrad klesl jejich pocet na sedm (Vitovsky 1999, 19-32).
Rozvoj pravdépodobné nastal znovu od 70. let 15. stoleti, coZ potvrzuje i zaloZen{
nadace roku 1478 na vydrzovani jednoho oltdfnika u oltdfe sv. Ondieje v kostele
Panny Marie v herburském klastere (Drimal 1969, 116).

Podivdme-li se na dalsi jihomoravska mésta, zjistime, Ze v rejstiiku z roku 1363,
vztahujicim se k odhadu nemovitosti v mésté Znojmé a jeho okoli, je jmenovdn
jeden zlatnik Dietlinus (Polesny 1928, 13). Nicméné k roku 1397 uvadi znojem-
skda berni kniha jiz ¢tyti zlatniky, jmenovité Engelberta, Andrease, Ottu a Jo-
hanna, a v prabéhu husitskych vélek je zmiriovano zlatnik pét. V 15. stoleti je
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ve Znojmé zaznamendna jedna zlatnickd dilna (Vitovsky 1999, 19-32). Rdd zno-
jemskych zlatnikd, sestaveny podle videriského cechovniho rddu, byl zapsian do
méstskych knih v letech 1433 a 1442.

Naopak v predhusitské Jihlavé se dochovalo velmi malo dokladd o zlatnicich.
V letech 1383 aZ 1413 je soustavné pripomindn pouze zlatnik Viclav Trewiczer.
Ve 20. letech 15. stoleti prosli Jihlavou Jamniczerové, potomni rodina vyznam-
nych zlatnik@i obdobi renesance a manyrismu, usazena v Norimberku, kterd po-
chézela z Vidné (Vitovsky 1999, 19-32). V 1. poloviné 15. stoleti jsou v jihlav-
skych pramenech zapsani také zlatnici Caspar, Peter a Vaclav (Hoffmann 2004).
Dva zlatnici jsou uvedeni v seznamech majitelt domu také v Uherském Hradisti
(Meznik 1999, 343).

Stredovéci zlatnici zastavali ve spolecnosti vyznamné postaveni (Slivka 1999,
29). Zlatnik byl povaZovdn za femeslnika a umélce v jedné osobé¢, jelikoz se od
néj pozadovala zdatnost jak femeslnd, tak umeéleckd. Vykonavatelé této Zivnos-
méstského obyvatelstva. Svédci o tom i skutecnost, Ze napiiklad v 50. letech
14. a v 15. stoleti zlatniky nachdzime mezi brnénskymi konsely (Meznik 1962,
310). Brnénské archivni prameny se také k roku 1358 zminuji o markrabécim
zlatnikovi, ktery bydlel ve Veselé ¢tvrti (Mendl 1935, 252). BohuzZel u tohoto zlat-
nika nenf uvedeno jeho jméno, jmenovité je doloZzen az Heinricus v roce 1365
(Mendl 1935, 306) a ddle Jostav dvorni zlatnik Johann (v letech 1385 a 1389).
Diky své profesi udrzovali zlatnici uzké styky s dobovou spolecenskou elitou,
panovnika a jeho dvir nevyjimaje. Dvorsti dodavatelé se stridali a neni vylou-
ceno, Ze nékteré zakdzky pro panovnicky nebo markrabéci dvir vyhotovovalo
i vice zlatnikti najednou. Ze socidlné-topografického hlediska pak neni prekvapi-
vé zjisténi, Ze jeden ze zlatnikl - jisty Fridlinus - pripominany pred polovinou
14. stoleti, bydlel naproti krdlovské kapli, cozZ byla z pohledu tehdejsitho a v pod-
staté i soucasného Brna tzv. dobrd adresa. Dominikdnské ndmésti, kdysi Rybny
trh, bylo bezpochyby ve 13. a 14. stoleti prominentni ¢tvrti a v jeho prostoru se
nachazely dileZité cirkevni i svétské budovy (Flodrova 1995, 69).

Vysoké spolecenské postaveni vSak nepiisluselo pouze zlatnikiim. Vedle nich
muZeme zaznamenat i zlatotepce (auripercussores, goldslaher), kteii kromé plastik
a zpracovani zlata a stf'ibra na pozlacovani, vyrab¢li ve 14. a 15. stoleti také cetky
(Winter 1906, 49 a 155). V Brné je k roku 1365 zaznamenan specialista stiibrnik
Petr argentarius (Businska 1976, 209).

Dalsim zjevné vynosnym femeslem byla vyroba rtiZencu, které zhotovovali
tzv. paternici. Pét z nich je mezi léty 1370 az 1393 zapsdno i mezi staromést-
skymi méstany, coZz znamend, Ze museli disponovat vlastni nemovitosti a fi-
nancni hotovosti nejen pro dhradu vstupniho poplatku. Na poddtku 15. sto-
leti zasedali dva paternici v novoméstské méstské radé (Winter 1906, 141)



a ve mésté Znojmé byl v roce 1421 jmenovdn starostou Iohannes paternoster
(Businskd 1976, 208).

Vénecnici vyrabéli riazné ozdoby hlavy a pfi tom pracovali jak s perlami, tak
s dracounem a ,zlatnickymi titérami a cetkami®. Vénecénikd uvadéji prameny
v Praze pro 14. stoleti relativné mdlo, pravdépodobné i proto, Ze se velkd ¢dst Ce-
lenek a vénct vyrabéla po domacku (Winter 1906, 141-142). Zhotovovali je prav-
dépodobné také chudi vykonavatelé dané Zivnosti, ktef{ vlastnili pouze nepatrny
movity majetek, a proto unikaji jakékoliv pramenné evidenci.

Vice se v pramennych zdpisech setkavame s jehlati (acufex, nadler). V Brné jsou
jmenovité zapsdni femeslnici: Détf'ich, Jindiich, Karel, Lev, Linhart a Rauhlinus
(Mendl 1935, 445). V Praze jehlari dokonce zalozili v 2. ¢tvrtiné 14. stoletf vlastni
cech, pricemz vykonavatelé tohoto femesla jsou v pribéhu 14. stoleti zaznamena-
ni i jako plnopravni méstané (Winter 1906, 457).

Mezi dalsi vyrobce ozdob patfili prezkati nebo rinkéfti (feruncarotes, rinkengiser,
ringler), ktefi délali krouzky a prezky, a pliskafi (lamellarotes). Zikmund Winter
uvadi v prazskych pramenech do roku 1419 dvandct piezkai, coZ je vcelku nizké
¢islo (Winter 1906, 157), uvédomime-li si pocet dochovanych predméti a svédec-
tvi pisemnych prament. Také v Brné jsou k roku 1365 vedeni pouze tii prezkari
(rynker) platici berni, a to Christianus, Andreas, Pawr. U vy$e zminéného jehldre
Rauhlinuse se uvadi Merchlinus Seligman jako novy, kterému je prozatim berné
odpusténa (Mendl 1935, 395).

Prezkari tak zjevné nebyli jedinymi vyrobci téchto ozdob, ale jejich vyroba, ja-
koz i vyroba celych opaskt prislusela pasitim (cingulatores), kteti pracovali s dra-
hymi i obecnymi kovy, nebo vyrdbéli pdsy koZené, hedvdbné nebo aksamitové.
Podle privilegia Karla IV. se sm¢li usazovat jen na Novém Mé&sté prazském, ale
ve skute¢nosti je nachdzime i ve vSech zbylych méstech prazskych. Mezi méstany
na Starém Mésté bylo v letech 1324 az 1393 prijato 42 pasiii, do roku 1419 jejich
pocet stoupnul na 107 (Winter 1906, 157). V Brné je k roku 1345 zmiriovdn v po-
cetnich knihach gurtler Heinslinus, v roce 1365 odvedlo berni 6 pasiit (Pesco,
Franczo, Ortlinus, Jacobus, Andreas, Busco - Mendl 1935, 297, 318, 397, 405).
Pasifi dzce spolupracovali se zlatniky, ktef'{ jim doddvali zlaté a stfibrné ozdoby
na positi past. Z toho ale také plynuly spory o postiibfovani a pozlacovani lev-
néjsich materidld, i kdyz to méli pasiti povoleno (Businskd 1976, 209).

Na 3perk, resp. odévni dopliiky se soustiedovali i specialisté v rdmci jednotli-
vych kovodélnych odvétvi. Ve zvonarském remesle se vyskytuji mimo jiné speci-
alisté rolnickari. Rolnicky vsak v ceskych zemich vyrdbéli také konvari (Winter
1906, 152). Na pocatku 15. stoleti je profesiondlni vyrobce rolni¢ek zaznamendn
také v Norimberku (Frolich — Chvojka - Michalek 2010, 211). U kovait se vysky-
tuji fetéznici, z nichz jeden roku 1470 prijal méstské pravo na Starém Mésté praz-
ském (Winter 1906, 458). Kotlati (kovari médi, kovotepci, rodsmidi a mosaznici)

2.3 Stfedovéka kovozpracujici femesla
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delali v 15. stoleti kromé nadobi, svicnt a vah také prezky a kruhy (Winter 1906,
484). Tkanickari jsou zminovdni v Praze uz ve 2. poloviné 14. stoleti (Cymba-
lak - Svatosova 2015, 2-3).

Zivérem se jeSté musime zminit o vyrobé skla. Rozmach a vyspélost domdci
skldrské vyroby ve 14. stoleti i jeji nemalou vyrobni kapacitu potvrzuje znacny
pocet sklart usazenych v nékterych méstech. Z Brna mdme z let 1343 az 1365
zpravy o ¢trnacti sklarskych mistrech, jednom vyrobci sklenénych korald a jed-
nom zrcadelnikovi (Hette§ 1974, 254). Mésto se setkalo i s bendtskymi mistry. Na
brnénsky dvir markrabéte JoSta zajiZzdél z Prahy benatsky brusi¢ drahych kame-
nu, ktery byl v Brné hostem v roce 1375 (Vitovsky 1999, 23). Tento kamenar-spe-
cialista jisté musel ovlddat i brouseni sklenénych imitaci (Mrazek 2000, 118).

2.4 Provenience predmétu, distribuce a prodej

S materidlem, technologii zpracovani a vyrobou souvisi i otdzka provenience, dis-
tribuce a prodeje predmétu, ktera v téchto pripadech byva velice komplikovana.
Drobné movité predméty se casto dostavaly velmi daleko od mista svého pavodu,
at jiz prostrednictvim obchodu, nebo jako dary, popfipadé nasledovaly na ces-
tach svého majitele (srov. Smetanka 2003, 31-37). Urcujici nemusi byt vZdy ani
pripadny rozbor materidlu, nebot zlatnici mohli surovinu ziskdvat z nejriznéj-
Sich zdroja, coz se tykd zejména drahych kament. Vétsi podil v jejich produkci
v pripadé kovi patrné zaujimala mistni surovina. Vzdcné miZeme vystopovat
vlastnika predmeétu, je-li na ném vyryto jeho jméno ¢i erb, nebo bylli nalezen
v hrobé¢ doty¢ného (Ward - Cherry - Gere - Cartlidge - Gandouet 1981, 54).
Na vesnicich bylo zhotoveni jednoduchych ozdob, napiiklad prstynkG nebo
prezek, pravdépodobné soucdsti prdace kovait, pripadné jinych kovozpracuji-
predmétem obchodu. Cidst se jich prodavala na pravidelnych trzich, ¢ast méli
remeslnici ve své dilné skladem (Meznik 1999, 80). Tuto skute¢nost mame pro
15. stoleti doloZenu z pisemnych i obrazovych materidlt. Roku 1473 po sobé
ve svém kramé pod radnici zanechal Jira, zlatnik od Zlatého orla, n¢kolik kusii
zlatnického zboiZi, véetné dvou prstenti a achdtu (Winter 1893, 579-580). Na mé-
dirytiné Vaclava z Olomouce z doby kolem roku 1480 miiZeme v dilné¢ spatiit
zlatnici vazici na zlatych vazkach zlomky predméti. Na policich za nf jsou vysta-
veny dvé konvice, zavéSeny fetézy, naskldddany misy a zvoncovité ¢iSe. Na stole pak
lezi dvé trubicky, na kterych jsou navleceny prsteny (Stehlikova 2003, 559, obr.
na téZe strané). Také na obrazu Petra Christuse je zobrazen interiér zlatnictvi,
ve kterém je na stole poloZena krabice plnd prstenti (obr. 7). Dalsi portrét bel-
gického zlatnika ukazuje trubicku s prsteny se zasazenymi modrymi a ¢ervenymi
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Obr. 7: Detail obrazu Svaty Egidius ve své dilné, Petrus Christus (1410-1475), 1449, Metropolitan
Museum of Art New York, foto: Metropolitan Museum of Art, online collection (accession num-
ber 1975.1.110 - http://www.metmuseum.org/art/collection/search#!?q=1975.1.110), stazeno
dne 4. 3.2018.

kameny. Sdm zlatnik md pak na ukazovdcku levé ruky navlecen pecetni prsten
(Portrét zlatnika, Gerard David, kolem 1495-1500, Kunsthistorisches Museum
Wien, Hindman - Fatone - Laurent-di - Scarisbrick 2007, obr. na str. 180).
Prsteny navlecené na trubickdch a vystavené v barevné krabic¢ce ukazuji, Ze byly
vyrabény na sklad. Pfedmétem prodeje byly i jiné Sperky, napriklad v letech 1383
az 1418 se objevuje v prazskych pramenech Katefina, ktera vyrabéla a prodavala
vinky (Businskd 1976, 210). V lapiddfi z 15. stoleti miZeme obdivovat miniaturu
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znédzornujici obchod s drahymi kameny. Zdkaznici, obsluhovani majitelem a jeho
pani, si tu se zaujetim vybiraji drahokamy lezici na pultu pied nimi (Lapidar, Jean
de Mandeville, 15. stoleti, Scarisbrick 2007, obr. 321). Jind miniatura z knihy ho-
dinek ukazuje klenotniktiv obchod, kde zdkaznice pomoci dlouhého ukazovatka
vybird $perky, které se ji libi (Kniha hodinek Parchment, kolem 1490, Walters Art
Museum, Baltimore, Campbell 2009, obr. 16).

Dalsim zpuisobem obchodu byl dovoz predmétt cizimi kupci, nebot prodejci
tohoto drobného zbozi byli nejen sami femeslnici, ale i prekupnici, tzv. $mej-
diti. Ti dovdzZeli zejména z Norimberku drobné mosazné a médéné predméty,
knofliky, pfezky, pasy, laciné Sperky a titérky (Geschmeide cili smejd), kterym
se proto rikalo norimberské zboZi. Tito obchodnici jsou doloZeni v Praze od
70. let 15. stoleti. Jejich pocindni se nelibilo zejména pasitum, ktefi je roku
1488 obvinuji z dovozu a prodeje importovaného zbozi (Winter 1906, 905-906).
Takovyto prodej opaskll ve stfedovéku ilustruje miniatura z Kodexu Manesse
(obr. 8). Spolehlivé urceni import ovliviiuje i fakt, Ze u drobnych predméti
z drahych kovi je téméf nemozné a7z do konce 18. stoleti dohledat vyrobce,
a to z divodu absence punct (za konzultaci dékuji Alené Kiizové). V nékolika
malo pripadech miZeme na pliivod zboZi usuzovat z pisemnych prament, kdy
naptiklad v bratislavském protokole testament mame v zavéti méstana Andrea
Pernhertla z 1. poloviny 15. stoleti dochovanu zminku o stfibrném opasku, kte-
ry pochdzel z Vidné (Majorossy - Szende 2010, ¢. 78 fol. 24v). Pfipadné se ze
zavéti mé§tana Niklase Messerera z doby kolem roku 1478 dozviddme, Ze dostal
stitbrny opasek od svého milého bratra z Brna. Tento opasek mé¢l byt posléze
rozdélen na tii dily, které mély byt vénovany cirkevnim institucim (Majorossy -
Szende 2010, ¢. 359, 177v).

Samostatnou kapitolu piedstavuje distribuce a prodej poutnickych svitostek.
Pravé vyse zminovana zavét Niklase Messerera, ktery své manzelce Anné odka-
zuje pamdtky na vykonané pouté do Rima a Cach nds k tomuto tématu piivadi
(Majorossy - Szende 2010, ¢. 359, 177v). Poutni odznaky byly vyrabény v maso-
vém meéfitku pro zastupy statisicti poutnikii. Pfedstavu o masovosti stiedovékych
pouti si miZeme udélat ze scitdni poutnik. Roku 1392 jich branami Mnichova
proslo za jeden den 40 000. O stoleti pozdéji bylo v Cdchach napocitdno na
142 000 poutnika (Spencer 2010, 13). Vyrobci se nezamérovali jen na naboZen-
ské motivy, depot obsahoval i odznaky se svétskymi motivy, inspirovanymi nej-
Castéji rytifskou kulturou, nebo predméty s erotickymi naméty (Velimsky 1998,
441). Dobovou vyrobu naboZenskych predmétd v ceskych zemich potvrzuje i na-
lez kamenného kadlubu z Chrudimi na odlévani ti'i velikosti odznaki se scénou
Ukfizovani (Musil 2013, 2-4). Mistni vyrobu svatostek na zdklad¢ ikonografickych
rozbori exemplaia ze sbirek Ndarodniho muzea doklada ve své studii i Dagmar
Stara (Stara 1990, 140-148).
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Obr. 8: Dietmar von Aist (pred 1140-po 1171), Kodex Manesse, inv. ¢. Cod. Pal. germ.
848, fol 64r, Mistr kodexu Manesse, mezi 1300-1340, Universitatsbibliothek Heidelberg,
foto: http://digi.ub.uni-heidelberg.de/diglit/cpg848/0123, stazeno dne 4. 3. 2018.
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I kdyZ byly Sperky pravdépodobné predmétem cilého obchodu, jejich ceny
jsou vzhledem k torzovitosti pramena $patné dostupné. Predstavu o vydélku zlat-
nika si miZzeme udélat z prazskych zlatnickych statut ze 14. stoleti. Za zhotoveni
jednoduchého zlatého prstenu bez kamene i prstenu s kamenem si mél zlatnik
uctovat 3 grose, za dvojity prsten 8 grosu a za ryty prsten 6 grosi. Platba za sti'i-
brny pas zdvisela na jeho vdze - od htivny bral mistr 40 grost, byli pas slozité
tepany, pak o deset grost vic. K roku 1323 se vztahuje zdznam o stffbrném pasu
za Ctyfi a pul kopy grosu (Winter 1906, 254-255 a 387). V poloviné 15. stoleti
se prodavaly pasy za 1 az 2 grose, pozlaceny pas aZ za 23 kop (Petran 1985, 885)
a vroce 1486 si zlatnik Charvat z Kutné Hory cenil vyrobené pdsy az na 8 hiiven,
tj. 96 miSeniskych kop (Winter 1906, 817).

K roku 1457 se v pramenech uvadéji prsteny ,lacinéjsi i drahé“, po deseti
az dvaceti kopach grosu ceskych (Winter 1906, 814). Z testamentu brnénské
méstanky Korduly vime, Ze jeji zlaty prsten s kamenem byl ocenén na dva
zlaté florény (Antonin Malanikovd 2012, 67). Dalsi zajimavy zdpis pochdzi od
pani Mariany z Krumlova, kterd roku 1561 piinesla zlatnikovi 100 uherskych
zlatnikd, aby z nich udélal fetéz. Za praci dostal zaplaceno 8 miSeriskych kop
grost (Winter 1893, 543). Poutnicky odznak ze Svycarského kldstera Einsiedeln
si mohl v roce 1466 poutnik odnést za dva feniky. U této zminky je zajimava
i pozndmka, Ze ten rok bylo vyrazeno celkem 130 000 kust odznakii (Newman
2005, 239).

Z vyse nastinéného vybéru je ziejmé, Ze cena zlatnickych vyrobka v pribéhu
sledovaného obdobi kolisala od ,levnych“ predméti v hodnoté nékolika grost
aZz po luxusni predméty za desitky kop grosii. VySe ceny zlatnickych vyrobku
byla nékdy limitovdna cechy, které stanovovaly prodejni hodnotu dila. To platilo
zejména u stiibrnych Sperkd, ceny zlatych a drahymi kameny osdzenych kust
byly se zdkaznikem domlouvdny individudlné (Toranova 1976, 18). Skute¢né mi-
strovskd zlatnicka dila se zcela jisté¢ vymykala dobovym regula¢nim narizenim
a byla limitovdna pouze estetickym citénim a zejména movitosti objednavatela.
Jejich pritomnost i v domdcnostech méstant doklddaji zaznamy v testamentech
(k tématu bliZe Spiritza 1968).



