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Historicko-archeologicky vyskum v Liptovskej Mare

JOZEF HOSSO

Uvod

Na miernom vybeZku upitia Choéského pohoria medzi Liptovskym Miku-
lasom a RuZomberkom sa vypina silueta rim.-kat. kostola! byvalej obce Lip-
tovskd Mara (obr. 1). Nedivno asanovani obec lefala uprostred Liptovskej
kotliny, ktord spolu s Turéianskou, Zilinskou a Oravskou kotlinou vytvarali
najlepsie podmienky pre osidleni severného \zemia stredného Slovenska. Kot-
linou prechéidzala i cesta vedica zo stredoslovenskej kotliny, osidlenei Slovanmi
uZ na konci 8. a zadiatkom 9. storoia,? cez severné Slovensko do Polska.

Vyhodna poloha lokality Liptovska Mara umoZnila na tomto mieste vytvo-
renie centra starého Liptova a jedne] z najstarlich osad, ktorej kontinuita
osidlenia nebola prerusena az po sudasnost. Najstarsia pisomné sprava o lokalite
tyka sa uZ existujuicej fary a driby jej majetku?® V tretej tretine 13. storodia
mdzeme predpokladat uZz existenciu liptovského vicearchidiakondtu so sidlom
v Liptovskej Mare a v tomto obdobi sa pravdepodobne zacala formovaf aj lip-
tovska zemianska stolica. Oficidlnym sidlom Zupy sa stala Liptovska Mara
a v tejto funkcii zotrvala aZ do r. 1580, kedy sa zemania rozhodli konat svoje
kongregéacie i na inych miestach; v Nemeckej Cupéi a najmi v Liptovskom Mi-
kulasi.

Pomerne chudobné, ale ddleZité pisomné spriavy a umeleckohistoricky za-
mer sakrélnej architektary v Liptovske] Mare motivovali zapoéatie archeolo-
gického vyskumu lokality v r. 1970 v ramci rozsiahlej zdchrany a vyskumu
pamiatok zétopovej oblasti vodného diela Liptovskd Mara. Stojaci kostol je
neskorogotickd stavba s pristavanou juZnou renesanénou lodou a mohutnou
vezou nad vchodom z juZnej strany, datovanou vytesanym letopoétom v nad-
prazi k roku 1835. Okolo objektu sa rozprestieral cintorin ohradeny obrannym
murom so Strbinovymi strielfiami. Realizdtor vyskumu, SUPSOP Bratislava, .
sustredil pozornost predovietkym na interiér a bezprostredny exteriér stavby
(obr, 2), Sucasne s archeologickym vyskumom bol vykonany aj architektonicky,
umelecko-historicky a reituratorsky vyskum. Okrem toho archeologicky bola
s¢asti preskimand terasa za obrannym murom severozdpadne od kostola a prie-
stor pred stojacim farskym Gradom {obr. 3).
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Obr, 1. Liptovskd Mara. Pohlad no lokalilu 10 severu.

Obr, 2. Liptovska Mare. Pohlad
do interiéru kostola.
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Obr. 3. Liptovskd Mara. Siuadn§ pln viskumu,

Velkomoravské (stredohradistné) obdobie:

Vyhodna poloha druhej terasy, rozprestierajiicej sa smerom SZZ nad kosto-
lom, dala podnet k vytydéeniu zistovacej sondy oznaéenej v naviznosti k rezu
(sondy A az O) niZSie poloZenou terasou ako P, vo vzdialenosti cca 150 m od
okraja cintorina. Pod 10 aZ 15 cm hrubou vrstvou drnu leZala nestvisld vrstva
lomového kametia, ktora prekryvala éiernu vypli plytko zahlbeného objekiu,
v podoryse nepravidelného, pribliZne obdiZnikového tvaru orientovaného dlh&i-
mi stranami v smere SZ—JV. Nerovné dno malo najvacsiu priehlbei (max. 60 cm
pod uroveti terénu) v strede s okruhlou kolovou jamkou s priemerom 5 em,
v 5Z &asti objektu. :

V tmavej vyplni objektu sa nachadzali érepy z hrncov a zédsobnic s lieviko-
vite roztvorenym ustim s okrajom zaoblenym alebo jednoducho zrezanym. Ako
vyzdobny prvok najastejSie bola pouzZita troj-, menej dvojnasobna ryta vinovka
obichajuca plecia nadob. V jednom pripade bol érep zdobeny pasmi dvoch ry-
tych vinoviek a dvojitou ryhou. Hlina, z ktorej bola keramika vyrobend, obsa-
hovala vysoké percento kremicitého piesku a sliedy. Negativne odtlacky zreza-
ného konca stredove} osi na troch &repoch z dien nadob dokladaji pouZivanie
ruéného hrnéiarskeho kruhu. Crepy zo spodnych ¢asti nadob nesu stopy po
hrubej nalepovej technike, ¢érepy z usti i pliec nadob vSak vo vééSine pripadov
maju pravidelny hrnéiarsky rukopis po obtacani. Sila stien nadob podla vel-
kosti sa pohybuje od 4 mm po 20 mm, pri é¢om najhrubsie boli steny pri dnach
nddob. Vypdlenie do siva aZ ¢ierna, v ojedinelych pripadoch s nevyraznym hne-
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Obr. 4. Liptovska Mara. Vyber ndlezov z valkomoravského objektu a z plochy mime spevnenla.



dym alebo hnedofervenym odtiefiom, je nedokonalé, ¢o dokazuju é&¢ierne jadri
lomov érepov a ich drobivosf (obr. 4).

Najstarsi slovansky sidliskovy horizont z konea 9. a z 10, storodia na sku-
manej lokalite spofahlivo dokumentoval archeologicky vyskum AU SAV, ve-
deny K. Pietom, v polche ,,Za pianskymi humny* juhozapadne od kostola. Okrem
Liptovskej Mary podla ojedinelych nédlezov staré slovanské osidlenie Liptova
predpoklé:léme i v katastroch obci Liptovskid Stiavnica, Liptovsky Michal
a Vlachy.

I. stavebna fadza kostola:

Pokracovanie kontinuity osidlenia skimanej lokality vo véasnostredovekom
obdobi potvrdil vyskum nélezmi rozirisenej keramiky na vicéSej ploche terasy
pri SZZ strane opevnenia cintorina (sondy A az O). Najviac keramiky i Zelezné
predmety sa nachddzali predovSetkym na miestach rozptylenych kamennych
dedtrukcii s ojedinelymi stopami prepdlenia zeminy. Nevyrazné stopy osidlenia
potvrzovaly ¢repy zo sond XXXI-XXXVIII pri severnej strane fortifikaéného-
muru, na ploche cintorina pri severnej stene lode kostola (sondy II a IV) a tieZ
v zasype pod dlazkou pgotického sanktuidria (sondy XV a XVI).

Keramika z tohoto obdobia bola v porovnani s nidlezmi zo sondy P tvarom
i technologicky vyspelejSia. Rozne zrezané okraje su vo viadéiine pripadov jedno-
ducho profilované dutym prehnutim, zalomenim alebo vonkajsim odsadenim.
Nadoby zdobili najmé jednoduché ryté vlnovky a ryhy pravdepodobne §pirilo-
vite obiehajuce telo. Novou vyzdobou s Sikmé vrypy na podhrdli nidob a jed-
noduché, ozuben¥m kole¢kom vkolkované, stvoruholnicky, V niektorych pripa-
doch mali érepy z dien nadob plastické znacéky komponované do kruhu, V zlo-
Zeni hliny sa nachddza menSie percento piesku a iba nepatrné mnoZstvo sliedy.
Kvalita obtddania je prejavom vyspele] zruénosti vyrobeu a tvrdost érepu s ¢as-
tejsim sfarbenim do hnedodervena doklada dobru vypalovaciu techniku.

Vzrast slovanského osidlenia v mladohradidtnom obdobi zasiahol okrein
skumanej lokality Liptovskd Mara i dovtedy pravdepodobne neosidlené oblasti
Lipteva. Predovietkym z povrchovych zberov pochadzaju relikty slovanského
osidlenia z lokalit v Prosieku, v Paludzi, v Podturni, v Liptovskom Michale,
v Bobrovniku, v Likavke, v Partizdnskej Ilupéi a v Sokoléiach.®

Dominantou vé&asnostredovekého osidlenia bola v interiéri kostola obnaZena
sakralna stavba s prifahlym radovym cintorinom. Zikladové murivo roman-
ského kostola, Siroké 120 cm, bolo z lomového vipenca a travertinu kladenych
do riadkov na hlinu. Priblizne v strede zdkladov bo¢nych stien presbytéria leZal
na obidvoch stranach jeden pieskovec s vyrytym latinskym kriZom. PribliZzne
Stvorcove presbytérium, ktoré siahale svojou vychodnou stenou po vifazny
obluk mladsieho gotického kostola, malo vnutorné rozmery 4,4 X 4,5 m. Jedno-
lodny priestor kostola, podla zachovaného muriva vo vychodnej ¢asti, bol §iroky
74 m a svojimi boénymi stenami sa kryl s mladiou ranogotickou lodou. Za-
padna strana lode sa pre neskorSie prestavby a pochovavanie v interiéri ne-
zachovala.

Zo zachovanych hrobov prilahlého radového cintorina sa podarilo obnazit
v sonddch II, II A a IV 42 hrobov pri severnej stene lode za sakristiou kostola
{obr. 5), dva hroby mimo priestoru ohrani¢eného fortifikaénym mirom; jeden
v sonde A—2 pri SZ a druhy v sonde VIII A pri JVV strane kostolného cinto-
rina. Devif hrobov lezalo vo vnutiri kostola pod dlaZkou gotického sanktuaria
v sonde XVI a jeden pri juZnej stene svityne najstarSieho kostolika v sonde
XVIII, ktory ho porusoval. Hroby zachovanych ¢éasti pohrebiska, pri severnej
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Obr. 5. Liptovska Mara. Radovy cintarin pri severnej stane gotickej lode.

stene lode a v gotickom sanktuariu, lezali husto vedla seba, miestami aZ v troch
vrstvach nad sebou a v mnohych pripadoch sa navzajom porusovali. Okrem
hrobu v sonde VIII A, ktory bol orientovany v smere SZ—JV, mbZeme hovorit
o jednolnej zdpadovychodnej orientacii. BeZzné bolo i uloZenie ruk pozdlZ tela.
Vo viacerych pripadoch mali hroby nelplné kamenné obloZenie a pri dprave
hrobu boli azda primdrne pouZzité i kamenné bloky — ,,plaine”, aké lezali v z4-
kladoch pristavby v sonde II a pod zakladom ranogotického sanktuéaria.

Pre datovanie radového cintorina su délezité predovietkym primarne ulo-
Zzené nilezy v piatich hroboch: strieborny Stitkovy prstefl a dve esovité zausnice
throb v sonde VIII A), strieborny 5titkovy prstefi a esovit4d zaudnica (hroby
v sonde XVI), Zelezny nozik a pasové kovanie (hroby v sonde Il), Pochovany
v hrobe €. 19 v sonde II mal pas zdobeny prinitovanymi 30 liatymi bronzovymi
rozetkami s bronzovou prackou so zdpadkou a ndkonéim zdobenymi rytym
geometrickym ornamentom. Na prste pravej ruky mal mrtvy bronzovy prsteil
s modrym sklenenvm ockom, podobne ako celé kovanie s nepatrnymi stopami
pozlatenia. Dokladom slavnostného rucha boli tieZz ndjdené zvysky zlatych niti.

Okrem priméarne uloZenych predmetov osobnej vybavy sme nasli v sekun-
darnej polohe niekolko esovitych zdusnic a stitkovych prstefiov pri zachovanych
castiach radového cintorina a za zapadnou stenou lode kostola v sonde XXIT
a XXII.

Podla predbezného relativneho datovania pred ranogoticku prestavbu kos-
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Obr. 6. Liptovskaé Mara. Obno-
iené 10klady veie.

Chbys. 7. Liptovska Mara. Re: obrannou priekepou.
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tola moéZeme zaradit pravdepodobne i obnaZené dve pridavné éasti stavby kos-
tola; vezu prekryti zapadnou stenou gotickej lode a pravouhld pristavbu v kute
medzi sakristiou a lodou kostola a opevnenie s priekopou. Sondami XXI a XXII
zvonku pri zdpadnej stene (obr. 8) a sondou XIX v interiéri gotickej lode sme
obnazZili zvysky zakladov veZe, stavanych z lomového kamena kladeného do
riadkov na kvalitni maltu, Sirokych 210 aZz 220 cm. Stredovekym a novovekym
pochovavanim poruiené murivo ohranié¢ovalo v pddoryse obdlZnik s vnitornymi
rozmermi 3,4 X 4,3 m, orientovany dlhiimi stranami v osi kostola. Cast zacho-
vaného nadzemného muriva ustupovala z vnutornej strany za okraj zakladov
aZ o 40 cm, teda svetlost nadzemného priestoru bola cea 4,2 X 5,1 m. V juhozi-
padnom a severozdpadnom kute stavby 10 az 20 em pod korunou zdkladu sa
zachovali zvysky dliZky vyloZenej okruhliakmi. Pri zdkladoch zdpadnej steny
lode sa zachovali zvysky kamenného schodiifa, ktoré stupalo od prahovej platne
priblizne uprostred veze k severnému zakladu. Vychodny okraj schodiila lemo-
vala nan poloZena kamenna plenta zakladov lode kostola. K vonkajiej strane
k severnému zikladu dosadalo neuplné murivo dvoch aZ 3tyroch riadkov lo-
movéhe kamefla kladeného na maltu v pddoryse tvaru dvoch polkruhovych
obliikov. Ndlezova situdcia uréila tieZ relativny termin posl quem a ante quem.
Pod zakladovou Sparou JZ ndroZia muriva a na mieste dosadania muriva pol-
kruhovych oblukov lezali Tudské kosti a v zasype sond XXI a XXII sa naslo
v sekundédrnej polohe niekolko esovitych zdusnic a stitkové prstene. Vychodnii
cast zdkladov veZe prekryvala zapadni stena gotickej lode.

Druhé pridavna architektira v sonde II v kiute za sakristiou mala zakladové
murivo Siroké 60 aZ 80 cm z lomového kamena roznej velkosti kladeného na
hlinu do nepravidelnych riadkov s naroZim spevnenym velkymi kamennymi
plochymi blokmi. V podoryse mala pristavba tvar L, dosadajuceho kratiou stra-
nou k zakladom lode, od ktorych ho delila Sirokd medzera a dlhSou strancu
k zdpadnému muru sakristie, ktorym bola prekryld alebo previazana. Zaklady
pristavby pri sakristii pri uprave vchodu do jej suterénu zniZili a zdroven pre-
kryli ostenim vchodu. Vnutorny priestor ohraniteny murom pristavby, stenou
lode a sakristie mmeral 3,3 X 5,2 m. Zaklady pristavby porusili 9 hrobov radového
cintorina.

V sulade s predpokladanou celkovou stavebnou dispoziciou predgotického
kostola, mdZeme s nou spojit i opevnenie s priekopou (obr. 7). V sondach I,
VIII, IX a A, A—2 sme obnaZili hrotitu priekopu hlboku v priemere 2 az 25 m
a 8iroku 5 m. Predpokladame, Ze v zasype napadané lomové kamene a zhorené
tramy boli pouZité v konStrukcil opevnenia. Opevnena plocha sa priblizne zho-
dovala s mladsim opevhenim kamennym murom. Pre relalivne datovanie spod-
nej hranice opevnenia je situovanie radového hrobu mimo opevnenia a prieko-
pou séasti strhnuty hrob v sonde A—2.

Pri interpretacii véasnostredoveke] stavebnej periédy si poméckou domaéce
i cudzie analégie. Vieme, Ze spolahlivim ddtumom ante quem pre marskua stavbu
je mlad$ia ranogotickd prestavba z druhej polovice 13. storo¢ia.b Radovy cinto-
rin, ktory sa zjavne viaZe k romdnskej stavbe, viacerymi vrstvami hrobov a ich
vzdjomnym poru$ovanim dokazuje, Ze na {omto mieste pochovavali najmene)
tri generacie, ¢o je podla uréenia dlzky ,turnusu“ V. Budinskym-Kri¢kom, alebo
A. Ruttkayom pribliZne jedno storo¢ie.” Okrem toho datovacim prostriedkom su
i nalezy hrobového inventara v primédrnej aj sekundérnej polche, nedokonala
technika stavby i vysledky uinelecko-historického vyskumu.® Takto datovany
kostol svojou dispoziciou, pre ktoru je uréujlce pravouhlé preshytérium, radi sa
ku skupine kostolov reprezentovanych na Slovensku stavbou v Kostolanoch pod
Tribeéom (azda uZ z konca 10. stor), v Boleraze (najneskor z druhej pol. 12.
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stor.) a v Zbehoch (z prelomu 12. a 13. stor.) a tvoriacich podla A. Ruitkaya typ
madlo zndmy a zatial nedostato¢éne spracovany.®

V romanskom obdobi vieobecne roziirené typy kostolov mali oblé, najéas-
tejéie polkruhové apsidy. Podla 1. Holla pravouhlé a oblé presbytéria sa vy-
skytuju v Madarsku sidbeZne a su teda rovnako staré, avsak podla Studie dru-
hého badatela K. Kozaka pravouhlé presbytéria, pred roZsirenim typu tzv. ra-
nogotického kostola, nie sa reprezentativne.)® Nizornym prikladom pre casovil
subeznost obidvoch typov svityn je prekrytie kostola s kvadratickym presbyté-
riom z 11. stor. mladiou prestavbou s typickou roménskou dispoziciou v Kar-
doskut.1! Z 11. stor. kostoly s pravouhlym presbytériom poznime z Madarska
i z Panonhalmy a Tihany. Uzemné rozSirenie tohoto typu kostola vykazuje od
najstarsieho obdobia koncentriciu v severnej ¢asti Uzemia Balatonu.1?

V susednom Polsku nachddzame sakralne stavby s pravouhlou sviityfiou
tiez uz od 11, stor. ako atypicku formu.'™ V obdobi od 11. do prvej pol. 13. stor.
tu stavitelia pouZili pravouhlu formu sanktuaria pri rieSeni dispozicie rotundy
v Strzelnie, pri stavbe jednolodnych kostolov v Gieble, v Taczeku, kostola sv.
Vojtecha v Krakove, na Ostrowie Lednickiego, v Zagosci, kostola sv. J. Krstitela
v Poznani, v Konine, Stare Miasto, v Inowroctawiu alebo pri stavbe baziliky
Opatowie a Trzemesznie.'* Z toho bezpe¢ne datovanou kamennou stavbou s pra-
vouhlym sanktudariomn do 11, stor. je iba kostol sv. Vojtecha v Krakove,

Podobna situdcia vyskytu pravouhlych sviityn je i v Cechach, kde A. Mer-
hautova ich podiatok doklada az do druhej polovice 12. stor. pri kostole sv.
Katariny na Tetine a eSte i na konci tohoto storotia povazuje takyto prejav za
vynimku.1®

Pre jednolodncé kosloly s pravouhlym presbytériom je priznacéna celkova
jednoduchost a technicka nenaroénost stavby. Tieto kostoly podla A. Ruttkaya
odriaZaji nielen vieobecny dobovy zakon, ale aj miestne tradicie, schopnosti
a znalosti stavitelov, ako aj isty pragmatizmus vyplyvajuci z nerovnakych eko-
nomickych moaZnosti zakladatelov kostola.' Pravouhlé riefenie svitynd umoz-
niovalo technicky nendro¢né ploché zastropenie celej stavby.l?” Inou moZnostou
prestropenia pravouhlého sanktudria ake charakteristickou krizovou klenbou
bola valend klenba ako napr. v kostole v Kostolanoch pod Tribeéom, prip. tiez
v kostoloch u z ranogotického obdobia na vychodnom Slovensku. ¢

Pri hfadani povodu §tvorcového presbytéria na Slovensku moZeme poditaf
s dvomi prudmi vplyvu. Bez vyznamu nemohol zostaf otonsky vplyv. ktory sa
uz od 10, stor. §iri podl'a R. Turka zo saského prostredia."¥ Pri posudzovani do-
maceho prostredia nemoZno zabudnuf na velkomeravské tradicie, najmd v pri-
pade kostola v Kostolanoch pod Tribe¢om? a ich pripadné doznievanie i v mlad-
§ich romanskych stavbach tohoto typu. Tiez vyskyt najstarsich kostolov s kvadra-
tickym presbytériom na uzemi Madarska a ich vyskyt predovsetkym v severncj
¢isti Blatenska moze byf ovplyvneny velkomoravskou tradiciou.

Prislavba veze k marskému romanskemu kostolu a opevnenie su prejavom
inkastelacie stavby. Podla B. Miskiewicza i etymolégia slova kostol naznaduje
jeho obranny vyznam ako odvodenina od latinského castellum.?! Z &ias antiky
pochadza i pravo azylu ochrafiujiuceho zbeha pred svetskou mocou, ktoré zdo-
raznila synoda v Toledo r. 681.22 Vo viasnom stredoveku i ako éastokratl jedina
murovana stavba v okoli nadobudal vyznam oporného bodu. Opevnené kostoly
siuzili ako refugia miestnemu obyvatelstvu s dobytkom, oblahnuiym vojenskym
posadkam, ako oporny bod na sirategicky doélezitom mieste uréenym prirodnym
prostredim, zemneu organizaciou, prip. obchodnou cestou apod.

Opevneny kostol s mohutnou vezou v Liptovskej Mare, délezitom stredis-
ku starého Liptova, plnil niekolko funkeii oporného bodu. Podla R Turka uz
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od 11. stor. vyveoj dispozicie roménskeho jednolodného kostola smeruje k mo-
hutnym veZiam pripojenym k chrAmu a jeho vyvrcholenie doklada chramovou
veZiou s velkou obytnou siefiou z pol. 13. stor. v Kyjich.? Délezitosf zdpadnej
casti kostola, kde stila veZa, pre obranu prispdsobena §trbinovymi strielfiami
prip. drevenou ochozou, je pre inkasteldciu kostolov priznaéna? a v nasich pod-
mienkach bezna. V Liptove sa pevnostné Upravy veZe formou itrbinovych striel-
ni zachovali na mladé&ich kostoloch v Liptovskych Matiasovciach a v Ludrovej
a tieZz postavenim ochoze na vezi kostola sv. Matusa v Partizanskej Lupéi. Preto
je pravdepodobné, Ze stavba veZe v Liptovskej Mare suvisela s vonkajsim opev-
nenim, v nafom pripade so zistenou priekopou, ¢z bolo najbeZnejiou formou
inkastelacie kostolov od doby roménskej i v susednych zemiach.?

Druhu pridavnu ¢ast chramu — pristavbu za sakristiou v sonde II datuje
predbeZne pred ranogoticku prestavbu zla kvalita zdkladného muriva, velkeé
rozmery a hedostatoéna preukaznost nalezovej situacie pre moZnost interpre-
tacie ako gotického prip. mladsieho ossaria. TieZ doteraj$im vyskumom zisteny
pomer muriva k zakladom lode a sakristie, ktory ju dovofuje datovat v pomere
ku gotickej lodi ako mladS$ia pristavbu alebo starfiu stavbu., Proti prvej moz-
nosti je i absencia gotickych hrobov na tomto mieste. Pristavba ako ¢ast ro-
manskej stavby by mala vnutorné rozmery pribliZzne 5 X 5 m. Pri redpektovani
vieobecného rozdirenia sakristie az v gotike to mohol byt obytny priestor su-
visiaci pripadne i s opevnenim stavby, suplujiuci funkéné stavby inkastelova-
nych kostolov, ktoré nemecki archeoldégovia nazyvaju ako ,,Gaden“.2

II.alll. stavebna faza;:

Dve gotické prestavby kostola v Liptovskej Mare su datované umelecko-
historickym rozborom medzi letopolty 1260 aZ 1280 a do druhej polovice 15, sto-
ro¢ia.” V ranogotickom slohu postavili kostol, ktory respektoval orienticiu
a Sirku lode romanskecj stavby a sufasne bol jeho predlZenim vychodnym i zé-
padnym smerom. Soklom rozsirené zaklady i nadzemné murivo ranogotického
pravouhlého sanktuaria, Siroké 85 az 90 cm, postavili z lomového kamernia kla-
deného do riadkov na kvalitni maltu. Interiér sviatyné bol dlhy 5,5 a Siroky
5.6 crn. Pri severovychodnom narogi sa zachovaly zvysky zdkladov a nadzemného
muriva oporného piliera, ktorého vychodna strana a vychodna fasdda obvodove]j
steny mali kvalitnu hladenu omietku s bielozZltym nAterom. Juhovychodné na-
rozie bolo ¢iastocéne strhnuté vchodom do krypty. Vo vnutri sanktudria, 120 em
od vychodného muru, boli botné zaklady prepaZené zakladovym murom 3i-
rokym 65 cm, porudujucim 2 hroby radového cintorina. V strede z vychodnej
strany pristavili k nemu plentu dlhd 2m a §irokd 23 cm. Od lode oddelovali
sanktudrium mierne vystupujlice ndbeiné piliere vifazného obluka.

Zaklady ranogotickej lode boli nesurodé. Vo vychodnej éasti, po stranach
roméanskeho presbytéria zaklady, ktoré na severnej strane poruSovali tri ra-
dové hroby, tvorilo mohutné 90 cm Siroké murivo z lomového kamena klade-
ného do nepravidelnych riadkov na tvrdu bielosivii maltu. Severny zaklad na
mieste SV rohu romanskej lode bol preruseny 80 cm iirokou medzerou a za-
padnym smerom pokracdoval éiastoéne v romanskej zdkladovej ryhe ako kvalit-
né, soklom roziirené murivo z lomového kamena viazaného maltou. JuZnu stenu
lode postavili v dlZzke 4 m na povodné romanské zaklady, ku ktorym sa pripéja
goticky, maltou viazany zaklad. Ziklad zdpadnej steny lode zosilnili z vonkajsej
strany Sirokym dvojitym soklom. )

Cintorin ranogotického kostola, ohranideny pdévodnym opevnenim, porusili
na celej ploche mladgie hroby. Pre neskorogotickul prestavbu je bezpeéne da-
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tovany superpoziciou polygonalneho sanktudria hrob & 5 v sonde III a pravde-
podobne, striebornym pozldtenym pedatnym prstefiom s vyrytym negativom ha-
vrana, i hrob & 6 v sonde IV. Na zdklade tychto prikladov mdZeme usudzovat,
Zze od konca 13. stor. upustili na marskom cintorine od zdpadovychodnej orien-
tacie.?®

Marsky ranogoticky kostol je beznym typom stavieb tohoto druhu z druhej
polovice 13. stor., znamych z archeologickych vyskumov i zachovanych stavieb
na uzemi celého Slovenska i v susednych zemiach. Charakteristicky znak —
pravouhlé presbytérium sa vieobecne povaZuje za dobovy prejav rozdirovany
mnisskymi radmi, najmd cistercitmi.?® Podla V. Mencla® tento typ kostola sa
dostaval do Ciech, na Moravu i Slovensko severnym priudom cez Sliezsko a Pol-
sko a juZznou podunajskou cestou, ktord asi po 60-tich rokov vykazuje uréité
oneskorenie voéi severnému priadu. Slovenské horské pasma v Turci, v Liptove
a v hornom Gemeri oddefovali tielo pridy od seba po celé 13. a 14. stor.
Marsky kostol, datovany do rokov druhej slohovej fazy poklasickej gotiky, po-
stavili v ¢ase vzniku vaésiny spisskych farskych kostolov a zaviSenia kolonizécie
spidského vidieka. Stuhlasime 5 V. Menclom, Ze spiSskd dedina sa stala vycho-
diskom gotizacie v SirSom okoli Tatier, najmé Liptova a tym dispozicie kostola
v Liptovskej Mare.

V obdobi medzi goftickymi stavebnymi fazami postavili na SZ od kostola
v miernom svahu mimo jeho opevnenia budovu pracovne nazvanu ,stary
hospital® 3 Ziklady objektu, §iroké 50 aZ 60 cm, su z lomového kamefia klade-
ného v spodnych riadkoch na hlinu, vo vyssich na kvalitnu maltu. V pédoryse
obdlznikova stavba, Siroka 6,2 m, orientovana dlhiimi stranami priblizne v sme-
re SZ—JV, mala zni¢en juhovychodnu stranu objektu so zachovanou dlzkou
17,1 m. Pre destrukciu JV strany zdkladov sa zachovalo vmitorné élenenie iba
v jeho SZ ¢asti, v ktorej bola §tvorcova miestnosf s vnatornymi rozmermi 5 X 3
m. K ziapadnému miru miestnosti je zvnitra sekunddrne, pravdepodobne zo
statickych dévodov, pristavand + 23 cm 3iroka plenta ukonéend 80 em pred se-
vernym murom. Na severnej strane miestnosti lezi pri vnitorne) strane vychod-
ného muru kamenné stvorcova platfia. Za doklad vnutorného élenenia ostatnej
Casti stavby mobZeme povaZovaf zachovany spodny riadok zdkladu z lomovych
a Zabicovych kamefiov v pddoryse tvaru Sirokého U s blokovymi ramenami.
Hlavny vchod bol pravdepodobne zo SV odkvapovej strany 120 em juZne od
zachovanej prepazky wvnutorného ¢lenenia, kde v zakladoch lezal opracovany
prahovy kamefi dlhy 115 cm.

Mnozstvo najdenych érepov (obr. 8), prevazne kuchynskej keramiky, je do-
kladom ucelovej obytnej budovy. Nalez Stihlej poharovitej kachlice a érepy
z hrncovitych kachlic so Stvorcovym ustim, na ktorych su stopy funkéného
pouzitia, s dokladom vykurovania interiéru kachlovou pecou. Priamo so stav-
bou suvisia i nalezy Zeleznych casti dvier a azda i skrinkovy zamok, ktory mohol
byt tiez ¢asfou zavieracieho mechanizmu truhlice. Okrem toho sa naslo v objekte
niekolko Zeleznych noZov a fragmenty polnohospodarskych nastrojov a podkov.
Subor nalezov je ramcovo datovany do druhej polovice 14. a do 15. stor. Pri
interpretécii stavby ako Zupného hospitila alebo obydlia farara, priklafiame sa
k druhej mo#nosti. Podobne mimo opevnenia kostola stala. fara v Ecsér?
a funkéne neuréend stavba v Csepely v Madarsku .

Okrem zdkladov [ary, z obdobia medzi gotickymi prestavbami, nenasli sme
zvysky Ziadneho iného sidliskového objektu. Ostatné osidlenie lokality doku-
mentuju iba malo pocetné nalezy hlinenych érepov a dve mince; dendr Belu IV.
a Ondreja IIL

K vysledkom umelecko-historickéhe vyskumu neskorogotickej prestavby
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Obr. 0. Liptovskd Mara. Vyber ndlezor t inleriéru starsej fary.
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Obr. 9. Liptovskd Mara. Viber ndlezov keramiky 10 zasypu obronnej priekopy.
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v druhej polovici 15. stor. a renesanénej prestavby zadiatkom 16. stor. priniesol
archeologicky vyskum niekolko &iastkovych poznatkov. Z vonkajsej strany son-
dou I obnazené ziklady vychodnej sleny sakristie prekrfvali ¢iastoéne deStruo-
vané zaklady oporného piliera v kiute medzi sakristiou a polygondlnym sanktua-
riom. Podla toho vychodnu stenu sakristie postavili pravdepodobne stéasne
s neskorogotickou svatynou.

Vyskum v interiéri zapadnej éasti juZnej lode obnaZil zdkladovy mur, ktory
sa jednou stranou dotyksal respektujicich ho zdkladov renesanéného piliéra
a druhou kolmo podbiehal pod juZnu stenu lode. ObnaZeny zaklad je pravdepo-
dobne pozostatkom pdvodne projektovanej pristavby ku gotickej lodi ako
predsiene alebo kaplnky.

Medzi ndlezmi zo zdsypu v renesanénej lodi je pozoruhodny, v SV éasti
obnaZeny, depot celych Zeleznych kusov a fragmentov poInohospodarskych a re-
meselnych néstrojov, visacie zdmky a rdézne stavebné kovania. Cely subor na za-
klade visacich zamkov; jeden mal valcoviié a dva trojuliolnikové telo so stredo-
v¥m rebrom, mézeme datovat na zdklade analdgii tesne pred realizaciu pri-
stavby.®

S neskorogotickou alebo ranorenesafnou prestavbou devastovali i pd-
vodné opevnenie. V zdsype priekopy sa nachadzali ¢repy kuchynskej. stolovej
i technickej keramiky (obr. 9), Zelezné strelky zo iipov do kusfe, rézne Zelezné
kovania a v sonde A tieZ mince a velké mnoZstvo faloinych razieb z 15. stor.
Predpokladidme, Ze opevnenie uZ nevyhovovalo poZiadavkam vtedajfej bojove]
techniky s nastupujicimi strelnymi zbrafiami. Datum stavby nového fortifi-
kacného muru so $irbinovymi strielfiami nepozndme, iba predpokladame, Ze re-
fugialna funkcia kostola bola skoro obnovend. Stavby fortifikaénych murov
okolo kostolov su na Slovensku v 15.—17. stor. bezné,® podobne ako i v sused-
nych zemiach po cely stredovek a nastupujuci novovek s vyvojom smerujiucim
k prerdZaniu strielni pre palné zbrane

Pochovavanie v pozdnom stredoveku a v novoveku nebolo obmedzené iba
opevnenou plochou pri kostole, ale pre nedostatok miesta pochovavali i na sever
za obrannym murom.?® Podobne ako i na inych lokalitdch, pochovavali tiez volne
v interiéri kostola, podla nélezu ndhrobnej platne s vyryt¥m letopoétom 1599,
najneskorsie od konca 186. stor. a v dvoch valene zaklenutych kryptach pod dldz-
kou v sanktudriu.

Osidlenie z obdobia neskorogotickej a ranorenesanénej prestavby doku-
mentuji predovSetkym ndlezy keramiky z 15. stor. v zésype priekopy a tieZ na-
lezy rozptylené zapadnym a severnym smerom za obrannym miirom. Stard
budovu fary nahradili pravdepodobne mladsou stavbou, ktorej existenciu do-
klada nalez bohatej kolekcie pouZitych kachlie, siustredenych pri zapadnej stra-
ne opevnenia. Niekolko desiatok rekondtruovatelnych kachlic reprezentovali
tieto typy: 1. cibulovité kachlice, 2. hrncovité kachlice s ustim formovanym do
3tvorca, trojuholnika alebo Stvorcového ustia formovaného nelepenymi vybez-
kami do tvaru &tvorliste]j gotickej kruzby (obr. 10), 3. miskovité kachlice po-
dobné hrncovitym, 4. komorové kachlice so zdobenou vyhrievacou plochou mo-
tivom stromu, tromi zdkladnymi motivami geometrického ornamentu a motivom
cvilajuceho konicka, 5. jeden exempldr vrcholovej rohovej kachlice v tvare
okruhlej basty s cimburim. Vietky kachlice boli vyrobené z kvalitnej hrndiar-
skej hliny, vypalenej do &ervena, na rychlorotujucom hrnéiarskom kruhu a s po-
uzitim vytlaéacich foriem. Vyhrievacie plochy boli hnedo glazované s odtiefimi,
pripadne s fTakmi prechidzajucimi do farby Zltej, tmavohnedej alebo zelenej.
V niektorych pripadoch bola glazura transparentnd. Podla technolégie vyroby
méZeme datovaf subor kachlic do konca 15. stor. Vyzdoba kachlic ma vyrazné
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Tudové prvky, na zdklade ktorych moézZeme pocitat s uréitym zaostavanim i tech-
nolégie vyroby a preto kachlice datujeme na zaciatok 16. stor., comu zodpoveda
i nalezova situdcia.

V zapadnej polovici terasy za obrannym murom v sondach I az L boli obna-
zené + 65 cm Sirokeé zdklady z lomového kametia kladené do pravidelnych riad-
kov na kvalitni maltu. V pédoryse obdlZnikov4 vnitorne neélenena stavba (obj.
1) s vnutornymi rozmermi 9,5 X 16 m, mala v strede pomerne pravidelne roz-

Obr. 10. Liptovska Mara.
Hrncovitd kachlicas astim
¥ tvare gotickej kruiby.

loZené tri kolové jamy. Nalezy z objektu reprezentovali iba ojedinelé ¢repy ke-
ramiky zo 17.—18. stor. Pedla neéleneného vnutorného priestoru a malého mnoz-
stva nalezov bola to pravdepodobne hospodarska stavba.

Obytné budovy viazZuce k sakrilnej stavbe posunuli pravdepodebne v mlad-
§om obdobi niZsie zo svahu vychodnym smerom, ¢oho dokladom mézu byt obna-
zene zaklady fary z 19. stor. (obj. 4), postavene] na mieste starSej drevenej
stavby z 18. stor.

Zaver

Historicko-archeologicky vyskum kostola v Liptovskej Mare, cirkevnéno
a svetského strediska starého Liptova, priniesol novy zédkladny poznatok k formo-
vaniu stredovekého osidlenia severného Slovenska od 12. stor. Najstarsiu zistenu
sakralnu stavbu s radovym cintorinom postavili nie menej ako jedno storodie
pred ranogotickou prestavbou na mieste uZ existujiceho pohrebiska, ¢oho do-
kladom je superpozicia zdkladov presbytéria k hrobu & 55 v sonde XVIII. Kostol
svojou dispoziciou sa radi k malo po¢etnej skupine sakralnych stavieb pred vse-
obecnym rozsirenim tohoto typu kostola rddom cistercitov, Na zdklade doteraj-
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storovou obdélnou obytnou stavbu drevéné konstrukce vybavenou honosnymi
kamny. Je pravdépodobné, Ze stavba byla minimalné dvoupodlaZni a méla cha-
rakter véZze. Nejmocnéjsi vertikdlni stratigrafie byla zachovdna nad niZ&i urovni
podlahy (obr. 6b).

Keramiku z lokality II. j& moZno pomocné rozdélit obdobné jako material
z polohy I:

A. Béiné Sedé, velmi kvalitné vypélené zboZi jehoZ hmota neobsahuje pii-
més slidy, event. pouze v nepatrném mnoZstvi, Vyjimku predstavuje nékolik
sttepil (ITA 7, II A 13), popelaveé Zedé aZz ¢erné hmoty s velkymi Supinkami
rozemletého svoru. Typologicky jde opét o uZitkovou keramiku prevainé vét-
Sich tvara s dodate¢né prilepovanymi uchy (hrnce s uchy, dzbany, poklicky).
Dna byla v naprosté vétiiné pripada odfezédna.

Vyzdoba v pohrdli sestdava opét z horizontalnich ifad téméfr svisle nebo
5ikmo razenych kolklt a z horizontdalnich ryh. Nékteré nddoby byly patrné
ruznym stupném vypaleni zbarveny do bélava az ruzova., Okraje jsou opét ven
vyhnuté aZ pfehnuté, ovalené. Velké procento nélezt pfedstavuji okraje pre-
vislé hrotilé vytazené, svisle hranéné a Sikmo podseknuté (II A 13a, b, c), které
pochdzeji vétiinou z nejspodnéjsi nalezové vrstvy. Zajimavym exemplafem je
torso poharku o obsahu ceca 1 dl (IT A 11).

B. Zbozi z bélavé hmoty je zastoupeno fragmentem dibanu (IIB1) a né-
kolika indilerentnimi stfepy z nichZ 1 je ¢&asteéné malovadn éervenou barvou,

Obr. 7a. Kachle — felni sténa = moti-
vemn meluziny, foto 1. Vrbova,

Obr. 7b. Kachle — &olni sténo s moti-
vem sv. Jifl, foto J. ¥rbova.

Obr. 7¢. Kachle — Eelni sténa s moti-
vem vevarky s kozorohy, fote J. Vrbovd.
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Sieho vyskumu za pridavné casti tejto stavby povazZujeme pristavbu v kute medzi
severnou stenou gotickej lode a sakristiou a masivnu vezZu prekrytu gotickou lo-
dou. Do tohoto obdobia datujeme i opevnenie kostola priekopou a hradbou alebo
palisadou, ktoré zddraznovalo dolezité postavenie lokality.

Ranogoticka prestavba z obdobia medzi rokmi 1260—1280 je dokladom 3ire-

nia cistercitsko-burgundského prudu, charakterizovaného v druhej polovici 13.
stor. jednolodnym dedinskym kostolom s kvadratickym presbytériom, typickym
najmé pre susedny Spis. Tiez neskorogoticka a ranorenesanéna prestavba su pre-
javom dobového stavitel'ského slohu.
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Zusammenfassung

Die historisch-archdologische Untersuchung der Kirche in Liptovska Mara

Digse Grabung hat das Denkmalschuizamt in Bratislava im Rahmen umfassender
Rettungsforschungen von Denkmilern eines Uberflutungsgebiets vorgenommen. Die Er-
gebnisse dieser Forschungen haben die Siedlungskontinuitit der untersuchilen Ortlichkeit
von der groBméhrischen Periode bis in die Gegenwart belegt. Liptovska Mara als Sitz dos
Vizeerzdiakons und Gauvorstands war im Mittelalter das Zentrum von Liptov (Liptau).
Die archioclogische Grabung legte an der Stelle des heutigen Objekles die Fundamente
einer romanischen Kirche aus dem 12. Jahrhundert mit einem Ordensfriedhof frei. Die
Kirche von Mara bildet zusammen mit den Kirchen von Kostolany pod Tribefom, Bole-
raz und Zbchy cine bekannte Gruppe der Sakralbauten mit quadratischen Presbyterium,
die noch vor der Zeit entstanden zind, in der sich Einfliisse des burgundischen Baustils
der Zisterzienser geltend machten. Wahrscheinlich noch vor dem friihgolischen Umbau
vergroBerte man die Kirche um einen Zubau an der Nordseite des Presbyteriums, stellte
vor die Westseite einen Turm und umpgab den ganzen Bau und den Friedhof mit Wall
und Graben,

Die friihgotische Kirche, die in den Jahren 1260—1280 an der Stelle des romanischen
Baus entstanden ist, gehort zum Typ der liandlichen Sakralarchitcktur der Zisterzienser,
der sich bei der Neubesiedlung der Zips verbreitete, um von da aus auch die iibrigen Land-
gtriche der Tatra, einschlieBlich Liptaus, zu beeinflussen. Nordwestlich der Kirche baute
man etwa um die Mitte des 14. Jahrhunderts aullerhalb des belestigten Raumes cin
rechteckiges Objekt, wahrscheinlich eine Pfarre, die gegern Ende des 15. Jahrhunderts
abgetragen wurde. In der zweiten Hillle desselben Jahrhunderts war die Kirche im
spitgotischen Stil umgestaltet worden und zu Beginn des folgenden Jahrhunderts erhielt
sie das Siidschiff. Im Laufe dieser Umbauien an der Wende des 15. und 16. Jahrhunderts
wurden die alten Beflestigungen geschleift und durch die bis heutle bestehende steinerne
Wehrmaucr mit liickenformigen Schiefischarten ersetzt.






