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Sledované aspekty etnicity v archeologickom materiali
na podklade pohrebisk z Malych Kosih a Bucian

MILAN HANULIAK

K vyznamnym udloh."m stojacim v sucasnosti pred slovenskou historio-
grafiou patri potreba detailnejSieho osvetlenia dejinného procesu, ktory sa
odohral na Uzemi dne$Sného Slovenska v obdobi po zaniku Velkej Moravy a
v pociatonom obdobi zaclefiovania tohto priestoru do vznikajiceho uhorského
statu [Ruttkay 1984, s. 88). Z chronologického hladiska ide najmd o obdobie
10. stor., ked v dosledku meniacej sa mocensko-politickej a vojenskej situacie
dochadza k premenam v mnohych oblastiach Zivota vtedajSej spolotnosti. Zme-
ny, zaznamenané vo vyvinutejSej a zretelnejSej forme v nasledujicom obdobi,
sa odohrali v Strukture osidlenia, v oblasti hospodarskej, socidlnej, kultirnej,
administrativno-organizac¢nej, nabozenskej a etnickej.

Medzi uvedenymi oblastami premien bola zo strany naS$ich i zahraniénych
badatelov najvacsia pozornost venovand okruhu etnickych, resp. problematike
interetnickych vztahov. D6vod nie je skryty iba v zna¢nom rozsahu problema-
tiky a rozmanitosti c¢iastkovych problémov, ale aj v moZnosti jeho aplikacie
v ideologickom a politickom zapase neutichajicom ani v sticasnom obdobi.

Z pramenov hmotného charakteru podklady zadsadnejSieho vyznamu k rie-
Seniu otazok etnickych premien poskytuje prostredie sidlisk a pohrebisk. Prvé-
mu nalezovému prostrediu sa venovala dosial skor okrajova pozornost (Tocik
1987a, s. 177). Deficit v Grovni poznatkov sa obvykle zdovodnuje nizkym stup-
nom rozvoja sidliskového vyskumu z 10. stor. a problémami spatymi so spra-
cuvanim keramického materidlu (Kiss 1985, s. 225; Takacs 1986, s. 10—16).
Neporovnatelne viac pozornosti venovali badatelia pohrebiskdam. Opodstatne-
nost zdujmu vychaddzala Iba scasti zo schopnosti materialu z daného prostredia
poskytnit zakladné informacie o mnohych strankach pozemského i zahrob-
ného zivota, biologicko-fyzickom ¢i demografickom charaktere populacie atd.
(Hanuliak 1984, s. 8—9; Mérinsky 1985, s. 2—3). Ovela vys$Sie, najma u zahra-
ni¢nych badatelov, sa hodnotila moznost ziskat z pohrebisk 10. stor. charakte-
risticky subor predmetov materidlnej kultiry a elementov pohrebného ritu
mimokarpatskej proveniencie a zhromazdit tak doklady o prieniku staroma-
darského etnika na tGzemie Slovenska (Stefanovi¢ova 1985, s. 27—30). Toto je
sticasne hlavny doévod, preco sa vyskyt pohrebisk tohto charakteru a ich roz-
lozenie berie az prili$ jednoznacne za vychodiskovi bazu pre rieSenie etnic-
kych premien v Karpatskej kotline vratane jej okrajovych oblasti.

Z pozicie ekonomicko-socidlneho aspektu mozeme pohrebiskd 10. stor. zo
Slovenska, patriace prislusnikom madarského etnika, rozdelit do troch typov.
Rozdiely medzi nimi sa okrem diferencovanej honosnosti vo vystrojovani mrt-
vych prejavuji aj v rozdielnej S$truktire nekropol a pritomnosti Specifickych
prejavov pohrebnych zvyklosti.

Prvy typ nekropol, patriacich najvys$sej spoloCenskej vrstve, reprezentuje
hl'')b kmenového nacelnika zo Zemplina. Vynika honosnym pohrebnym inven-
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tarom, ktory ho radi k najbohat$im nomddskym hrobom z 10. stor. Vysledné
prejavy pohrebnych zvyklosti s dalSimi elementdrni pohrebného ritu podnietili
zivé diskusie o postaveni pochovaného a historickom pozadi udalosti spatych
s jeho pohrebom (Budinsky-Kricka—Fettich 1973; Toc¢ik 1987a, s. 184).

Druhym typom nekropol su tzv. velkorodinné pohrebiskd strednej vrstvy
spolo¢nosti predstavujicej bojovnicku zlozku (Laszlé 1944, s. 125—126). K ich
typickym znakom patri nizky pocet hrobov, vysoké zastiupenie hrobov s kosta-
mi kona ¢i konskym postrojom, prevaha muzskych nad Zenskymi jedincami,
Casty vyskyt militarii, relativne kratké obdobie pochovavania, ukoncéenie po-
uzivania v priebehu poslednej tretiny 10. stor., vyskyt levédskej industrie v po-
hrebnom inventdri (Nevizdnsky 1973, s. 25). Pohrebiskd pertraktovaného typu
z prelomu 9. a 10. stor. nachddzame na vychodnom Slovensku v oblasti Medzi-
bodrozia, na zapadnom Slovensku ich pociatky kladieme =zva¢$sa do druhej
Stvrtiny 10. stor. Tu sa suUstreduju do miest na komunikaénych trasdch dole-
zitych z vojensko-taktického hladiska a administrativno-hospodarskych centier
Velkej Moravy (Kiss 1969, s. 175n; Toc¢ik 1979, s. 74; Ruttkay 1985a, s. 15).

Tretim typom nekropol st pohrebiskd pospolitého ludu vytvarajiceho eko-
nomickd zakladnu vys$sSich vrstiev staromadarske] society. Charakterizuje ich
vysoky pocet hrobov, chronologické postavenie od druhej tretiny 10. stor. do
konca 11.—pociatku 12. stor. a menej etnicky priznatné predmety materidlnej
kultiry (Szdéke 1962, s. 32—35; Mesterhazy 1978, s. 317—320).

K tretiemu typu nekropol patri aj v nedavnej dobe kompletne odkryté
pohrebisko z Malych Kosih (Hanuliak 1986, s. 86—87; 1989a). V jeho materiali
nachadzame etnicky signifikantné prvky vyclenené pre 10. a 11. stor. A. Kissom
(1985, s. 229—234). Pre 10. stor. su to zapadné mince, velké ozdobné kotuce,
srdcovité zavesky, kovania konského postroja, nasivky z odevu, plechové na-
ramky, kosti kona, sucasti konského postroja, kovania opaska a strelky.

Mince zapadofranskej proveniencie z dvoch hrobov patriace Eudesovl
(887—898) boli razené v Toulouse (obr. 1:9—10). Do staromacfarského nalezo
vého prostredia sa mohli dostat pocas vojenskej vypravy v prvej polovici 10.
stor. alebo vo forme tributu (Hanuliak 1988a).V dvoch hroboch sa nasli velké
plechové kotice zdobené tepanou a rytou rastlinnou ornamentikou (obr. 2:1—2,
4—5). Nekompletnost srdcovitych zaveskov (obr. 3:5—7), stupenn opotrebovania
nasiviek z odevu (obr. 4:16, 17) sved¢i, zZe ide zvacsa o pripady ich sekundar-
neho pouzitia. Uzku $kalu kovani konského postroja tvoria strieborné ovalne
exemplare (obr. 4:19) a ustrizky strieborného plechu (obr. 4:20). Medzi ko-
vaniami st vynimkou sucasti dvoch opaskov z hrobu pesSieho bojovnika (obr.
4:12—15). Lebka a distalne casti koncatin kona sa vyzdvihli zo S$tyroch hro-
bov, kam boli uloZené so sucfastami postroja najbeznejSich foriem (obr. 5:5,
8, 10—11). V tejto kategérii hrobov sa nachadzali aj strelky zo Sipov (obr.
5:6—7, 9) nezriedka ukladané spolu s tulcom a lukom. Pasikové naramky so
zaoblenymi koncami, koncami zvinutymi do trubi¢ky (obr. 6:4—5) st zriedka-
vejSie ako naramky zo skrucaného drotu (obr. 6:6), ty¢inkové so zahrotenyml
alebo tupymi koncami (obr. 6:1—3), ktoré su podla A. Kissa (1985, s. 230)
prizna¢né uz pre 11. stor. Pre tento chronologicky usek su dalej typické aj
nakréniky (obr. 3:15—16) a lunicovité zavesky (obr. 3:11—13).

Pohrebisko z Malych Kosih mézZeme na zadklade predmetov pohrebného
inventara zaradit do druhej polovice 10.—tretej $tvrtiny 11. stor. Detailnej$im
rozborom celého materidlového suboru zistime niekolko S$pecifik, ktorymi sa
pohrebisko z rdmca nekropol pospolitého l'udu staromadarskej society vymyka.
V vysokom =zastipeni tu nachadzame etnicky signifikantné prvky, dokladajice
celkove vys$Siu uroven socidlneho postavenia prisluSnikov danej komunity.
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Obr. 2. Malé Kosihy, okr. Nové Zamky. Vyber predmetov pohifebného inventara — velké ozdobné kotude
a prstene.
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Obr. 3. Malé Kolihy, okr. Nové Zamky. Vyber predmetov pohfebného inventara — nahrdelniky, zaveikv,
aombiky, hrkalka, nakréniky.
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Obr. 4, Malé Kosihy, okr. Nové Zémky. Viber predmetor pohrebného inventara ~ knifky, néuinice, 14-
winice, kovania opaska a kenského postroja, nédiviky 1 odevu,
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Obr. 5. Malé Kosiny, jkr. Nové Zamky. Vyber predmetov pohrebného inventara — ocio'ka, prailen, nole,
ilrelky, sucasti konského postroja.
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Obr. 4. Malé Kosihy, okr. Nové Zamky. Viber pred pohrebnéhe i d ~ ndramky @ prstens.
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V pohrebnom inventari z Malych Kosih sa nachadzaju aj dalSie predmety
zlGc¢itelné s madarskym etnikom. Patria k nim nahrdelniky zloZzené z typic-
kych koralkov (obr. 3:1, 3—4, 14), liate i tepané formy gombikov s uSkom (obr.
3:8—10), bronzova hrkalka (obr. 3:2), prsten s ovalnym Stitkom a rytinou
vtaka (obr. 6:8). Bez naznaku pochybnosti sa k tymto predmetom priraduju af
d'alSie, ktoré sem neboli privezené starymi Madarmi, ale ich formy a derivaty
vznikli na uzemi Karpatskej kotliny ako je to v pripade niektorych foriem
prsteniov (obr. 2:3, 6—13; 6:7, 9), naus$nic (obr. 4:5—8), zdu$nic s ockom (obr.
4:4). esovitych zausnic (obr. 4:9—11) a pohrebného zvyku spdtého s ukladanim
minci do hrobov (obr. 1:8, 12—17). Inou skupinou si ndlezy predmetov dennej;
potreby a néstrojov (obr. 5:1—4), nadob (obr. 1:1—7,11) inak bezne frekvento-
vané v autochténnom prostredi 9. stor. Ich kultirne zatriedenie sa aj na inych
suvekych lokalitdch neuvadza do rozporu so zaradenim ostatného sprievodného-
materidlu vzhladom na jeho dominantné ¢rty.

V dosledku vys$Sie uvedeného principu etnickej interpretdacie materialu,,
vyrazne poznafeného tendencnostou postradajicou objektivizujice aspekty
pohladu, su vSetky pohrebiskd z prostredia vidieckych sidlisk 10. stor. nepravom
spajané iba s prislusnikmi madarského etnika. Vplyvom uvedenej jednostran-
nosti sa v priebehu rozpitia jednej generacnej vymeny straca znacény ludsky
potencial slovienskeho obyvatel'stva z casti byvalého velkomoravského S$tatu.
Analogickd je situdcia v Zadunajskd, kde sa po prichode starych Madarov
stracaju pohrebiskd autochténneho obyvatelstva a s vynimkou Halimby (To6rdk
1962) nie st zname spolo¢né pohrebiskd tohto etnika s novoprislymi obyvatel-
mi (porovnaj Sés 1973). Od takejto predstavy nie je daleko k tedrii o de-
Struovanej kontinuite osidlenia oblasti Slovenska, pre ktord sa takto vytvara
jeden z teoretickych predpokladov. Popiera sucasne nielen moZnost podielu
ucasti slovienskeho obyvatelstva pri formovani naplne tzv. belobrdskej kultury,
ale i moznost povazovat ho za zlozku, ktora sa mohla stat nositelkou kultur-
neho prejavu a tvorivo ho dalej rozvijat (Szdoke 1962; Dienes 1966; Kiss 1973;
Balint 1979; porovnaj Giesler 1982, s. 155; Rejholcova 1980; 1982; Ruttkay
1985b, s. 158—159).

Zahriujuce vysledky badania naSej historiografie za posledné decénium
vyvracaju opodstatnenost mnohych sucasti tedérie o deStruovanej kontinuite
osidlenia 9.—11. stor. (Ruttkay 1985b, s. 160—165; Kucera 1985, s. 250—255).
Velky podiel maji na tom demografické analyzy Struktiry osidlenia (Ruttkay
1985a, s. 7—23). V zdujme zvySenia podpory ziskanych vysledkov je potrebné-
posunut dalej nasSu vedomostni hranicu a] vo vysledkoch badania z prostredia
pohrebisk. Nevyhnutnym predpokladom uUspeSného postupu je zjemnenie po-
uzivaného chronologického systému a vysledovanie premien materialnej kul-
tary autochténneho slovienskeho obyvatelstva v priebehu 9.—prvej polovice
10. stor. Naro¢nost ulohy je zjavnd najmid v obdobi po rozpade Velke] Moravy
na zlome prvej a druhej S$tvrtiny 10. stor. (Kucera 1985, s. 248; Havlik 1985,
s. 197; 1987, s. 226—227). Po tomto chronologickom medzniku sa v juzZnych
oblastiach dne$ného Slovenska zdanlivo stracaji pohrebiskd velkomoravského
typu. Uviest pri¢innu suvislost tohto trendu nie je jednoduché. Oporou v hla-
dani su viacfazové kontinudlne pohrebiskd. Doneddvna sa povazovali za jediny
priamy doklad prezivania slovienskeho etnika v pdévodnych sidliskovych regié-
noch aj po rozpade Velkej Moravy, tj. na uzemi madarského zaboru ohranice-
ného liniou Cervenik—Hlohovec—Nitra—Levice—Pastovce—Krupina—Lucenec
—Rimavska Sobota—Zemplin (Ruttkay 1978, s. 274). Poltom obmedzeny subor
kontinudlnych pohrebisk tvoria lokality Be$etiov (Nevizansky 1979), Cakajov-
ce (Rejholcova 1984), Michal nad Zitavou (Toé¢ik 1971, s. 191—199), Nové Zam-
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ky (Rejholcova 1974), Ondrochov (Toc¢ik 1971, s. 190—209; 1987b) a Trnovec
nad Vdhom (Toc¢ik 1971, s. 135—184). Okrem posledne uvedeného su ostatné
pohrebiskd iba fragmentdrne preskimané. ZniZuje sa tak moZnost ich vyuzitia
k demografickym analyzam. Ich zavaZnost pri osvétlovani stmelovacieho pro-
cesu a symbibézy v spoluziti slovienskeho a madarského etnika je zrejma na
priklade pohrebiska z Trnovca nad Vahom. Prehodnotenim materidlu sa uka-
zalo, Ze na trnoveckom pohrebisku sa k slovienskej komunite v druhej S$tvrtine
10. stor. priclenila zhruba rovnako pocetnd madarska zlozka. Ich spoloc¢né
pochovavanie v nasledujice] faze je reprezentované mnozstvom hrobov ade-
kvatnym sucétu oboch uvedenych zloziek (Ruttkay 1985b, s. 170—171). Novymi
demografickymi analyzami sa tak preukazala vagnost' prvotnych vysledkov
branych v minulosti za reprezentativny model pre celé uzemie Slovenska (To-
¢ik 1979, s. 74—76). Sucasne sa spochybnila predstava o prichode velkej masy
madarského pospolitého Iudu, ktorého prislusnici mali udajne uz v prvej vine
rychlo zasimilovat autochténne obyvatelstvo (Gyodrffy 1960, s. 7—9; porovnaj-
Marsina 1961, s. 617—622; Kucera 1974, s. 102; Ruttkay 1985b, s. 157—158).

Reprezentantom iného typu povelkomoravskych pohrebisk z tGzemia Slo-
venska je nekropola z Cifera-Pacu (Zabojnik 1985, s. 205—216). Medzi hrobmi
pohrebiska s pociatkami pochovavania na zaciatku 10. stor. je najdolezitejsi
hrob 19. Jeho inventar tvorili pozlatené bronzové ndusnice s obojstrannym hro-
zienkom, ndhrdelnik s lunicovitym priveskom, nd6z, gombiky pokryté imitova-
nou granuldciou, pozdlzne ryhovany prsteii s koncami spojenymi nitom a po-
harikovita nadobka. Chronologicky citlivé nalezy dovoluju hrob zaradit do dru-
hej Stvrtiny 10. stor. (Dostal 1965, s. 246; Mérinsky 1985, s. 37].

Zastupcom posledného typu pohrebisk 10. stor. z uUzemia Slovenska je
torzovite odkryta nekropola z Buc¢ian (Hanuliak 1989b). Z pozicie chronolo-
gického aspektu a kultirnej proveniencie mo6zeme predmety pohrebného inven-
tara rozdelit do troch skupin. Prva z nich reprezentuji listovité formy streliek
(obr. 7:10), nau$nica s obojstrannym hrozienkom (obr. 8:1), koSickovita na-
u$nica (obr. 8:2), kruzkovitd nausSnica s uzlikom (obr. 8:5), nahrdelnik z ¢le-
nenych, prstencovitych koralkov a koralka s farebnymi ockami (obr. 8:26),
tuhova keramika (obr. 9:6, 8), kostény preplieta¢ (obr. 7:13). Tieto predmety
si prizna¢né pre velkomoravsky okruh pamiatok (Hruby 1955; Dostal 1966;
1975). Podla rekonS$trukcie postupu pochovavania pochadzaja tieto hroby
z najstarS$ieho useku spadajiceho do prvej Stvrtiny 10. stor. Do naplne druhej
skupiny patria nalezy belobrdského $tylu. Patria k nim drdétené formy esovitych
zau$nic (obr. 8:11—12, 16—19), naramok krdteny z bronzovych drétov (obr.
8:23), Stitkovy prsten s rytinou vtaka (obr. 8:20), pozdlzne ryhovany prstei
(obr. 8:22), nahrdelniky s koralkami a mu$lami kauri (obr. 8:27, 29—30), liaty
gombik s uSkom (obr. 8:28) a bronzova hrkalka (obr. 8:25). Podia spdsobu
pouzitia treba k ndlezom priradit aj také Sperky, ktorych forma nie je uz na-
tolko preukazna. Ide o prosty droteny naramok a tycCinkové prstene (obr.
8:21, 24). Nalezy uvedeného charakteru radia hroby s ich vyskytom zhruba do
tretej Stvrtiny 10. stor. (Giesler 1982, tab. 53). Poslednu skupinu tvoria exem-
plare, ktoré vystupuju priebezne v oboch skupindch. St to noze (obr. 7:1—3,
5—6, 8—9, 11—12), kosak (obr. 7:4), kresadlo (obr. 7:15), kamenny brusik (obr.
7:14), kruzkovité nausnice (obr. 8:4, 6), vlasové kruzky (obr. 8:3, 7—8), opas-
kova pracka (obr. 7:7). Vys$$iu mieru chronologickej preukaznosti mozZno pri-
sudit iba zdu$niciam s otkom (obr. 8:9—10). Keramické nedoby z hrobov (obr.
9:1—5, 7, 9) vykazuju jasnu genetickd spdtost s nddobami 9. stor. Postiehnuté
elementy pohrebného ritu s vysledkami horizontdlnej stratigrafie a analyzami
antropologického materidlu poskytuju svedectvo o prebrani novych foriem
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Obr. 7. Bufany, okr. Trnava. Vijber predmetov pohrebného inventdra — nofe, kosdk, pracha, strelky,
preplistad, brisik, ociefka.
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nauinice, kridky, zdulnice, mé-

ntara

, nahrdelniky, mulla.

Obr. 8. Butany, ekr. Tmava. Viber predmatov pohrebného Inve
» gomblk, hrikdik
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Obr. 9. Bulany, okr. Trnava. Viber predmetor pohrebného inventdra — keramické nddoby.
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predmetov autochténnym slovienskym obyvatel'stvom bez zmien v etnickej sklad-
be tamojSej populacie. Ich objavenie sa v inventdri Zenskych hrobov mozno
s velkou pravdepodbnostou spojit s uz$imi kontaktami slovienskeho a madar-
ského obyvatelstva v tamojSom mikroregiéne. Vojenské druziny starych Mada-
rov boli sem na liniu pozd{Z Vahu usidlované k zabezpeleniu zapadnej hranice
zaboru (Toc¢ik 1987a, s. 181).

Na zaklade vysledkov rozboru archeologickych pramenov a antropologic-
kého materialu (Jakab 1986, s. 143] mozZeme analogické premeny v charaktere
materialnej kultiry ocakavat aj na pohrebisku v Smoleniciach (Dusek 1979,
s. 365—373). Doklad preberania inoetnickych predmetov materidlnej kultury
do inventara slovienskeho etnika ]Je v obmedzenom rozsahu zachytené aj v Muz-
le-Cenkove. V areali nizinného hradiska z 9.—10. stor. sa prebadalo 39 kostro-
vych hrobov rozptylenych po sidliskovej ploche (Hanuliak -Kuzma 1982, s.
389; Hanuliak 1988b). V inventari sa stretdvame vyluc¢ne s typickymi predmet-
mi velkomoravského charakteru. Vynimku tvori hrob 39, kde sa okrem Kkruaz-
kovitej nausSnice a vlasového kruzku nasiel v okoli lebky aj maly liaty gombik
s uSkom. Spodna gulovitd cast tela ma zdobenu lucovite zoradenymi ryhami.
Gombiky rovnakého typu su bezne frekventované v staromadarskom néalezo-
vom prostredi (Giesler 1982, tab. 53).

Tri typy pohrebisk s vymenovanymi reprezentantami si pocetne obmedze
nym siborom nekropol z prostredia agrarnych sidlisk z juznych oblasti dnes-
ného Slovenska, ktoré si pouzivané nadalej i po mocensko-politickom rozpa-
de Velkej Moravy. Nemozno pochybovat o tom, Ze ich pocet nie je reprezenta-
tivny. So znacnou davkou pravdepodobnosti sa vSak rysuje predpoklad o ukon-
Ceni pochovavania na vadcSine pohrebisk velkomoravského charakteru v obdobi
po prelome prvej a druhej Stvrtiny 10. stor. AZ prili§ zjadnoduSenym vychodis-
kovym rieSenim by bolo spajanie tejto skutocCnosti s katastrofickym obsadenim
daného priestoru starymi Madarmi. Takto interpretovanému vyvojovému trendu
odporuje situdcia z uzemia susednej Moravy. | napriek tomu, Ze tu nenachadza-
me doklady po katastrofickom obsadzovani uzemia a dlhodobejSom pobyte
okupacnych vojenskych jednotiek na vacé¢Sine kostolnych cintorinoch a vidiec-
kych pohrebiskdch kon¢i pochovavanie v priebehu prvej polovice 10. stor.
(Mérinsky 1980, s. 199; 1986, s. 27—34). V naplni obmedzeného poctu kontinual-
nych pohrebisk sa po vytrateni predmetov velkomoravského okruhu pamiatok
v druhej a tretej Stvrtine 10. stor. zacinaji postupne objavovat predmety pri-
znaéné pre mladohradi$tné pohrebiska (Méfrinsky 1986, s. 70; Sikulova 1959).

Pohrebiskd s kontinudlnym pochovdvanim autochténneho etnika z Uzemia
dne$sného Slovenska maji spolo¢nych niekol'ko zadkladnych ¢&rft, prejavujucich
sa v celkovom vyvojovom trende vo viac ¢i menej zretelnej forme. Dominu-
jucou ¢rtou vyvoja v obdobi po prelome prvej a druhej Stvrtiny 10. stor. je
kvantitativny ubytok etnicky priznaénych predmetov materialnej kultdary, vyraz-
nej$i v pohrebnom inventdri Zenskych hrobov. U muzskych jedincov pozorujeme
skor tendenciu narastania hrobov bez pohrebného inventara. Ak na prislu$nom po-
hrebisku pochovavaju aj prislusnici madarského etnika, resp. je v materidlnej
kultire obsiahnuta aj madarska zlozka, strdcaju hroby autochténneho obyva-
tel'stva etnicki identitu. Vo zvySenej miere to plati u hrobov bez akychkolvek
priloh, ktorych zastupenie na pohrebiskdch od konca 9. stor. narasta.

Elementy pohrebného ritu nie st v 10 stor. etnicky preukazné do tej miery
ako predmety materidlnej kultiry. Z porovnala ich charakteru s prostredim
pohrebisk madarského pospolitého l'udu. je u autochténneho obyvatelstva v ulo-
zeni hornych koncatin postfehnutd vac¢sia rezistentnost s nizZ$ou variabilitou
poloh sprevadzand vys$sSimi udajmi hlbok a objemov hrobovych jam. Vo vlast-
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nostiach dalSich elementov pohrebného ritu nenachddzame medzi obomi pro-
strediami z&sadnej$i rozdiel. Prekvapujicu zhodu moZeme naopak postrehnut
v aplik.icii takych principov zisadného vyznamu, ktorym sa napr. riadilo
umiestovanie pohrebisk v teréne, postup ukladania a spdsob orientovania hro-
bov (Hanuliak 1984, s. 162).

Etnickd identita sa v rovnakej miere straca aj v pripade, ked autochténne
slovienske obyvatelstvo prebe, i a osvojuje si pouzivanie predme:t;v cudzej
proveniencie. V naSom pripade ide najmd o Sperky a sucasti odevu belobrdské-
ho Stylu. Takyto proces mdzeme predpokladat pre obdobie, ktorému predchad-
zalo ukoncenie vyroby domadacich foriem predmetov a vycerpanie ich zasob
v priebehu jednej az dvoch genera¢nych vymien. Obe formy vytrdcania sa
znakov etnickej identity v archeologickom ponimani sa neraz tendenc¢né spa-
jaju s fyzickym vytratenim sa jej nositelov (Mesterhdazy 1978, s. 313; Kiss 1985,
s. 219). Vysledky antropologickych analyz takuto interpretdciu postfehnutého
javu vyvracaji (Nemeskéri—Harsanyi 1959, s. 215; Ery 1971, s. 124—125; Bakay
1978, s. 200).

Hladanie pric¢in, ktoré viedli k vytracaniu sa predmetov materidlnej kul-
tary u autochténneho obyvatelstva v druhej Stvrtine 10. stor. nie je lahké. Za
dne$Sného stavu poznatkov by sa rysovala istd spojitost s premenami, ktoré
sa ako zakonity proces odohrali po mocensko-politickom rozpade Velkej Mo-
ravy. Okrem inych oblasti sa zmeny druhotne odrazili aj v naruSeni podévodnej
remeselno-vyrobnej Struktiry. V konenom désledku s tym suvisel aj dpadok
dielni pri administrativno-hospodarskych centrdch, produkujicich honosnejsie,
pre velkomoravskd kultiru priznac¢né predmety (Mérinsky 1983, s. 42; Ruttkay
1983, s. 350). Zmeny sa v hlavnej miere prejavili vo vyrobe Sperkov a sucasti
odevu. U prostych etnicky menej signifikantnych exempldroch podunajského
povodu, u predmetoch dennej potreby a néstrojoch zhotovovanych v prostredi
agrarnych sidlisk nebola kontinudlnost vyroby do tej miery preruSena. V pri-
pade keramickych nadob z Bucian sa napr. vyvoj odvijal dalej do meniacich
sa foriem zndmych aj z Gzemia Moravy (Dostal 1975, s. 162—164, obr. 16).

V predchadzajucich pasédzach prispevku bol v hrubych rysoch nacrtnuty
okruh problémov tuzko spatych s oblastou etnickych premien, ktoré sa na
uzemi dneS$ného Slovenska odohrali v 10. stor. V celej Sirke sa pritom opat
preukazala ich zlozitost evokujica sucfasne potrebu odstranenia pretrvavajucej
rozpornosti vypracovanim ucelenejSieho a vystiznejSieho obrazu priebehu i me-
chanizmu tychto premien. Vzhladom na sucasny stav materidlovej bazy a vyty-
¢ené ulohy bude nanajvy$ potrebné sustredit pozornost na rozpracovanie me-
todickych pristupov rieSenia spornych otazok, previest hlbSie analyzy zndmych
fenoménov a vo viacerych rovinach prehodnotit ich suvztaznost.
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Zusammenfassung

Die Verfolgung ethnischer Aspekte im archdologischen Material aus den Grdberfeldern
in Malé Kosihy und Buciany

Im Beitrag wird der Bereich jener Probleme behandelt, die mit den ethnischen
Wandlungen eng verbunden sind, welche sich auf dem Gebiet der heutigen Slowakei
nach dem machtpolitischen Zerfall Groftmahrens abgespielt haben. Die verdnderte Lage
auflerte sich in den stidlichen Gebieten dieses Territoriums in der Entdeckung eines
altungarischen Denkmalbereichs, dessen Anwesenheit wir im Milieu von Graberfeldern
verzeichnen, die man von O6konomisch-sozialen Aspekten in drei Typen teilen kann:
Nekropolen der hochsten und der mittleren Sozietdt, sowie Griaberfeldern des gemeinen
Volkes. Zu dieser Kategorie gehort auch das Graberfeld aus Malé Kosihy mit etnisch
signifikantem Inventar (Abb. 1:9—10; 2:1,2, 4—5; 3:1—16; 4:12—20; 5:5—11; 6:1—6, 8).
Ohne den geringsten Zweifel lassen sich zu diesen Gegenstinden auch weitere stellen,
deren Formen erst auf dem Gebiet des Karpatenbeckens (Abb. 2:3, 6—13; 4:4—11; 6:7,
9 nebst dem Bestattungsbrauch von Miinzen als Grabbeigaben entstehen konnten (Abb.
1:8, 12—17), ebenso wie andere Gegenstidnde, die lblicherweise Im autochthonen Milieu
des 9. Jh. verwendet wurden (Abb. 1:1—7, 11; 5:1—4). Infolge des angefiihrten Prinzips
der ethnischen Interpretation des Materials werden fast alle Griberfelder aus dem
landlichen Milieu des 10. Jh. zu Unrecht ausschlieflich mit dem ungarischen Ethnlkum
verbunden. Diese Ansicht unterstiitzt indirekt das Abnehmen von Grédberfeldern des grof3-
mahrischen Typs. Die Ursache der erwdhnten Erscheinung anzufiihren, Ist nicht ein-
fach, man kann sich jedoch auf mehrphasige kontinuierliche Graberfelder stiitzen, die
noch unldngst als einziger direkter Beweis eines Uberlebens des slowenischen Ethnlkums
nach dem Zerfall des Grofméhrischen Reiches gegolten haben. Zu diesen gehoren die
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Lokalitaten BeSenov, Cifer-Pac, Cakajovce, Michal nad Zltavou, Nové Zamky, Ondrochov,
Trnovec nad Vahom. Eine Art Ausnahme unter lhnen stellt das Graberfeld in Bucany
vor, dessen Material drei Komponenten umfafit. Die erste bilden Funde groffmahrlschen
Charakters (Abb. 7:10,13; 8:1,2,5,26; 9:6,8). Die zweite Gruppe besteht aus Gegenstanden
des sog. Bielo Brdo Stils (Abb. 8:11—12, 16—25, 27—30). Funde der dritten Kategorie
sind In beiden Gruppen vertreten (Abb. 7:1—9, 11—12, 14—15; 8:3,4, 6—10; 9:1—5, 7—9).
Elemente des Bestattungsrituals bezeugen Hand In Hand mit Ergebnissen der horizonta-
len Stratlgraphie und Analysen des anthropologischen Materlais aus dem Graberfeld
In BuCany die Ubernahme fremder Formen verschiedener Gegenstdnde durch die slo-
wenische Bevolkerung, ohne daf es zu Anderungen der ethnischen Zusammensetzung
der dortigen Population gekommen ware. Ein &dhnlicher Prozef spielte sich auch auf
dem Graberfeld von Smolenice und Muzla-Cenkov ab. Die festgehaltene Lage &ndert
unsere bisherigen Ansichten tber die Geschichte der autochthonen slowlenischen Be-
volkerung auf dem Boden der Slowakei nach dem Zerfall Groffmdhrens. Auch dort
endeten, dhnlich wie Im benachbarten Mahren, auf einem betrachtlichen Teil der Graber-
felder des groffméahrischen Typs die Bestattungen gegen Ende des ersten Drittels des 10.
Jahrhunderts. Die bisher giiltige Vorstellung vom physischen Verschwinden der autochtho-
nen Bevodlkerung nach dem angefithrten chronologischen Grenzpunkt, das vom Verlust
ihrer ethnischen Identitit besiegelt wurde, erweist sich als irrig. In Wirklichkeit geht
es um das Schwinden ethnisch signifikanter Gegenstinde des groffméahrischen Typs
nach dem Ende lhrer Herstellung und der Erschopfung lhrer Vorrdte im Laufe einer
bis zweier Generationen, mit der gleichzeitigen Zunahme von Grabern ohne Inventar
und der Ubernahme von gegenstindlichen Formen andersethnischer, d. 1. ungarischer
Provenlenz. Den Umfang dieses Vorgangs zu bestimmen, Ist bei dem gegenwartigen
Stand der Erkenntnisse nicht moglich. Deshalb ware es noétig, vor allem methodische
Zutritte der Losung dieser Fragen anzustreben, die erfaflten Phdnomene zu analysleren
und lhre Beziehung auf mehreren Ebenen umzuwerten.

Abbildungen:

Abb. 1. Malé Kosiny, Bez. Nové Zamky. Auswahl von Gegenstinden des Grabinventars
keramische Gerafle und Miinzen.

Abb. 2. Malé Kosiny, Bez. Nové Zamky. Auswahl von Gegenstanden des Grabinventars
— grofle Zierscheiben und Ringe.

Abb. 3. Malé Koslhy, Bez. Nové Zamky. Auswahl von Gegenstinden des Grabinventars
— Halsketten, Anhdnger, Knopfe, Rasseln, Halsbander.

Abb. 4. Malé Koslhy, Bez. Nové Zamky. Auswahl von Gegenstinden des Grabinventars
— Ringe. Ohrgehidnge, Girtel- und Pferdegeschirr-Beschlag, Kleideraufsatze.

Abb. 5. Malé Koslhy, Bez. Nové Zamky. Auswahl von Gegenstinden des Grabinventars
— Feuerstahl, Spinnwirtei Messer, Pfeile, Pferdegeschirr-Bestandteile.

Abb. 6. Malé Kosihy, Bez. Nové Zamky. Auswahl von Gegenstinden des Grabinventars
Armbéander und Ringe.

Abb. 7. BuCany, Bez. Trnava. Auswahl von Gegenstanden des Grabinventars — Messer,
Sichel, Pfeile, Schielfstein, Feuerstahl.

Abb. 8. BuCany, Bez. Trnava. Auswahl von Gegenstanden des Grabinventars — Ohrge-
hange, kleine Ringe, Ohrringe, Armband, Flngerrlinge, Knopf, Rassel, Halsbédnder,
Muscheln.

Abb. 9. BuCany, Bez. Trnava. Auswahl von Gegenstinden des Grabinventars — keramisch*
Gefafe.
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