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K problematice rané stfedovékych komunikaci v prostoru
prazského Malého namésti a feSeni jeho vzniku

PETR STAREC

1. Uvod

Téma studia vzniku a promén komunikacni sit€ sttedovéké Prahy patfi bezesporu
k vyznamnym ukoldm. Také rozsdhly archeologicky vyzkum na jiZni plo§e Malého n4-
mésti v prazském historickém jadru byl tematicky zameéfen — vedle dal$i problematiky — na
feSenf otdzky vzniku dne$niho ndmésti a promén celého prostoru viibec. Zndmy ,Maly
rynek®, leZici zdpadné od ndmeésti Staroméstského, se nachdzi v historicky exponovaném
prostoru Prahy, ktery je dan svou bezprostfedni polohou pfed svym vétiim vychodnim
sousedem na okraji idolni maninské terasy VIIa. Vyznam této lokality je doloZen existenci
romdnskych kvadiikovych domil v objektech kolem namésti trojihelnikového tvaru a bliz-
kosti dvou pivodné romanskych kostelii: severné zbofeného sv. Linharta a jiZné& leZiciho
sv. Michala (obr. 1).

Kromé problematiky spojené s existenci kostrového pohfebisté, registrovaného na
zdkladé starsich ndlezii (FROHLICHOVA 1940, 20; ROTT in: FROHLICHOVA 1940, 94)
a poprvé dokumentovaného pfi zdpadnim okraji ndmésti vr. 1977 (DRAGOUN 1980),
véetné vikolt identifikace a datovani nejstarSiho sidlistniho horizontu, byly na zdkladé star-
sich poznatkd (napf. FROHLICHOVA 1940; CAREK 1947, 243; 1966, 33; MENCL 1969,
13; LIBAL 1983, 78; JECNY 1986, 58; JECNY et al. 1984) a pod supervizi metodické-
ho projektu archeologického vyzkumu celého stavenisté kolektoru ,Nové radnice*
(HRDLICKA 1993, 662nn.) formuloviny tfi zdkladni varianty vzniku tohoto ndmésti, fe-
$ené vyzkumem spodni polohy historického nadloZi:

1 — vznik Malého ndmeést{ z ptivodniho rozcesti dvou komunikaci vedoucich severo-
jiznim smérem vpodstaté v trase dne3nich ulic Jilské a Michalské, 2 — proménou Edsti pti-
vodné celistvého prostoru nynéjsiho Staroméstského namésti oddéleného pozd€ji vznikem
radni¢niho bloku, a kone¢né 3 — existenci od pocitku samostatné ve vefejné prostranstvi se
vyvijejici plochy. Z prostorovych divodii neni na tomto mist¢ mozné dile rozepisovat
diskusi k jednotlivym moZnostem vzniku ndmésti, proto odkazujeme na vycerpdvajici souhrn
publikovany v jiZ vyse citovaném projektu (HRDLICKA 1993, 662nn.).

2. Souhrn terénnich poznatki

Rozsdhld akce na plose Malého nimésti zacala v r. 1993. Terénni vyzkum pak vrcho-
lil jednak v r. 1996 sledovinim razby tunelii k stavajici trase kolektoru z Celetné ulice,
jednak dokon&enim kolektoru ,,Nova radnice™ v oblasti Linhartské ulice, kterou provddél
PUPP. Archeologicky vyzkum pfines! tedy nésledujici poznatky souvisejici s existenci zdej-
$ich komunikacnich tras a kone&né vznikem vlastniho namésti tak, jak ho zndme v dnes-
nim pidorysu.

Nejstarsim poziistatkem osidleni (obr. 2) vlastni plochy nynéjsiho ndmésti je misty az
deseticentimetrova vrstva uhlikd, strusky i fragmentt Zelezné rudy, véetn€ pozistatki Ze-
lezitskych vyrobnich zafizeni. Nalezend keramika byla ziskana jednak pfimo z tohoto ho-
rizontu pokryvajiciho podstatnou &dst zkoumané plochy, jednak ze splachovych vrstev
uloZenych plosné i mistné nad nim. V prvé skupiné okraji (HUML-STAREC 1997) nile-
Zicich silnosténné a hrubozrnné produkci vétsinou $edé barvy se kromé zejm. kalichovi-
tych, jednoduse upravenych i jinak protaZenych okraji nevyskytuji Zidné jiné vyrazné
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Obr. 1. Praha 1-Staré Misto, Malé nimdsti a okoli: I - rekonstrukee ddolni hrany maninské ferasy (stav podle: HRDLICKA
1993, obr. 1:4), 2 — situace romanskych kamennych domd a kostelii sv. Michala a sv. Linharta, 3 — archeologicky zkoumané
plochy na Malém ndmésti (a — rekonstrukce vodovodu v r. 1977, b — odkryvy pfi stavb& kolcktoru ,,Nova radnice), 4 —
staré nepiesné lokalizované nalezy lidskych kosti, 5 — rekonstrukce pavodni trasy severniho useku Jilské ulice (podle:
HRDLICKA 1982, obr. 9:2). Z podkladu piekreslil . Starec.
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Obr. 2. Praha 1-Staré Mésto, Malé ndmdésti. Rozsah plochy stratigralicky nejstariho sidlistnfho horizontu hospodafského
charakieru na zkoumané plode: 1 - povrch podloZi je pokryl misty aZ deseticentimetrovou vrstvou ublikd, strusky i fragmentd
Zelezné rudy. Nechybi ani pozistatky Zelezatskych vyrobnich zafizeni. Kresba GEOPROGRES a P. Starec.

typy. Druhd ¢dst ndlezi (HUML-STAREC 1997) z patrné kontaminaci vystavené vrstvy
splachového pilivodu — doklddajic ukon&eni pfedchozi podoby osidleni ~ vydala obdobnou
strukturu, v niZ v8ak vynikd archaicky zdutely okraj!

Dal3i chronologicky mladsi situaci je pohtebisté, jehoZ jednotlivé hroby a piedpo-
kladany rozsah je vyznaen na obr. 3. Nejvétsi koncentrace hrobil je v JZ &asti plochy

29



Obr. 3. Praha 1-Staré Mésto, Malé ndmésti. Etapa cxistence pohiebidté: 1 — odkryté hroby na zkoumané plose, 2 -
picdpoklidany rozsah pohiehi$té s jeho moznym pokracovinim, 3 - osamoceny hrob v atypickém uloZeni. Kresba
GEOPROGRESS a P. Starce.

namésti, severni hranice pohfebis§té nepiekracuje polohu diiedni kasny a severozdpadni stra-
nou probiha hrana didolni maninské terasy. Na vychodni strané byl zjistén osamoceny hrob
(v atypickém uloZenf) a dalsi vychodnéji poloZeny terénni vyzkum smérem k domu ,,U
minuty* byl negativni. Jedind moZnost rozsifeni pohfebisté (do jisté miry v zavislosti na
systému jeho uspofdddni) se nabizi pouze smérem jiznim, o cemZ miZze svédcit i blize
neidentifikovany starsi ndlez lidskych kosti, ktery zaznamenala dr. Janskd v r. 1970 (DRA-
GOUN 1980, 10). Pro datovdni pohfebisté je dileZitd okolnost, Ze hroby v celé plo3e naru-
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Obr. 4. Praha 1-Staré Mésto, Malé ndmdsti. Etapa vétveni cest: 1 - valounkovy §tét pfekryvajici sidliStni horizont a pozd&jsi
pohiebi§té na urovni podloii, 2 — ,,koleje‘* v propadlych zdsypech hrobovych jam. Absence Stétovani v JV vybéZku trasy
kolektoru (k tunelu z Celetné ulice) je zplsobeno aktivitou inZenyrskych siti, kicré zeela zni€ily historické nadloZi v téchto
mistech. Kresha GEOPROGRES a P. Starec.

8ily vy3e popsany star$i sidli§tni horizont Zeleziiské povahy, a také v jednom z hrobi (ze
star§tho poruSeného hrobu) byl nalezen dendr krdle Vratislava I. (dat. por. 1085). Keramic-
ké fragmenty ziskané z vyplni hrobl pochdzeji z vyie uvedené vrovné starSiho osidleni
s moznou kontaminaci soudobou produkci a nebyly dosud podrobné zpracoviny.
Zisadni zménu zpiisobu uZivani této lokality dokumentuje existence rizné€ souvislé
vrstvy valounkového §tétovini, které uzavielo predchdzejici etapu uZivani plochy k po-
hibivdni. Valounkové $tétovini povaZzujeme za doklad ptemény této plochy v komunika&ni
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prostor, zpevnény dlazbou priveé z drobnych valounkd. Vrstva valounkového 3tétu ptekry-
la hroby a na volnych mistech nasedd pfimo nairoveii podloZi nebo na vroveii popsaného
Zelezdrského horizontu. Z veskerych odkrytych ploch vyplyvd ndsledujici zjisténi (obr. 4):

1. Nejstarsi faze valounkového §tétovini, které je vysoké 2—4 c¢cm a na povrchu i do
hloubky ztvrdlé, probihd jednak v pdsu soubé&zné se zdpadni frontou Malého ndmésti, jed-
nak v pruhu podél vychodni strany ndimésti. Oba pisy valounkového $tétovani se setkdvaji
mezi nimi v jizni ¢asti Malého namést{ je pokryta jiZ nevyraznou, vice ¢i méné tvrdou,
rezav€ hnédou krustou, a volné fidce roztrouSenymi malymi obldzky. Tato plocha byla,
oproti pasiim valounkového $tétovini, snadno rozebiratelnd Skrabkou. V plose valounko-
vého §tétu jizné€ od nynéjsi kasny je dokonale ztvrdly povrch §tétu vyrazné propadly ve
dvou asi 60 cm Sirokych rovnob&Znych pruzich ve sméru ZJZ a VSV (obr. 4:2). V téchto
mistech doslo k propadnuti valounkového §tétu do piivodné vykopanych hrobovych jam,
jejichZ vypln nebyla dostatecné hutnd, aby odolala z:ité€Zi své vlastni vysky zasypu i po-
vrchové aktivity nad ni.

2.V dalsim pokraCovini vyuZivini této plochy nejprve dochazi k riizné souvislému
pokryti celé plochy tohoto Stétovani a krusty sidliStnim materidlem, pfevdZné odpadkové-
ho piivodu, nevyrazné vysky (max. 10 cm). Pak jiZz ndsleduji rizn€ souvislé vrstvy va-
lounkového Stétovani po celé plose nynéjsiho naimésti, které se nakonec ménf ve vyrazné
a souvislé vrstvy valounkového §tétovini po celé ploSe ndmésti, i kdyz miZeme sledovat
jejich vétsi mocnost opét podél zdpadni a vychodni strany plochy Malého ndmé&sti.

3. Zavér

Nastinime tedy vyvoj podoby tohoto mista po hlavnich etapdch a jejich mozné €aso-
vé vymezeni:

1. etapa. Nejstar§im dokladem lidské pfitomnosti souvisejici s vyvojem Prahy jako
stfedovékého mésta je vyuZiti tohoto mista k provozu Zelezdtskych vyrobnich zafizeni prav-
dépodobné specializovanych femeslnika. Pozlstatky po konkrétnim komunikaénim spoje-
ni s okolim nebyly na odkryté ploSe ndmést{ zjistény.

2. etapa. Plocha plni funerdlni funkci, pfi¢emZ neni vizdna na sakrdlni stavbu. Pri
zjisténych okrajich pohfebi§té v rimci zkoumané plochy nimésti nebyla opét zachycena
konkrétni komunikace.

3. etapa. Sledovand plocha se zménila v komunikaéni prostor. Podél hrany maninské
terasy od S aZ SSV totiZ vstupuje do tohoto mista cesta upravena jednoduchym vysypanim
povrchu malymi obldzky, aby se vzipé&ti uprostied nyn&j§fho nimésti rozvétvila jednak
smérem k JJZ, jednak k JJV —tj. ve sméru dnednich ulic Jilské a Michalské. Struktura této
munikaéni trasy, kterd usti do vidlice popsanych cest: a to komunikace prochdzejici v pii-
mém sméru od Dlouhé ulice — tj. od VSV pies plochu nynéjitho Staroméstského ndmést{.
Sv&déi o tom vyrazné stopy na misté vidlice cest (vzdjemny chronologicky vztah nebyl
pozorovatelny), kde provozem vozi doslo k enormnimu ulehnuti povrchu valounkového §té-
tu a jeho propadnuti do hrobovych jam ve sméru VSV/ZJZ. Vzhledem k tvaru téchto propad-
lin v terénu, nemiiZe byt jejich pfiCinou provoz na cesté v komunika¢nim sméru S/J.

4. etapa. Plivodni vétveni cest tvofici rozcesti dnednich ulic Jilské a Michalské se
rozsifuje dal$imi vrstvami valounkového §tétovini do celé plochy nynéjsiho ndmésti. Star-
§i trvajici rozcesti se tak méni jesté navic ve vefejné prostranstvi.

Dalsi rozvoj plochy fungujici jiZ tuké jako vefejné prostranstvi s sebou pfineslo jeji
postupnou tpravu souvislymi vrstvami valounkového §tétovdni, které oddéluji homogenni
odpadkové vrstvy. Jinymi slovy, volné prostranstvi bylo vyuZito k deponovani tehdejsiho
odpadu a celd plocha byla pak znovu zpevnéna valounkovym $tétem, aby byla zachovina
jeji funkce, jakoZto volného prostranstvi s prichodem pouZivanych cest. Tento postup byl,
jak doloZil vyzkum, n&kolikrat opakovin. Po predchdzejicich Ctyfech etapach tak jiZ nastu-
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puji homogenni rovné valounkové dlazby na postupné se zvy3Sujicim terénu souvisle po
celém prostranstvi a objevuji se v jejich urovnich kilové jamky svédéici o lehkych dievé-
nych konstrukcich — nepochybné trznich zafizeni.

*

Osidleni Zelezafského charakteru pfineslo nepocetny soubor keramiky s kalichovi-
tou profilaci, pfi¢emzZ na nékolika exemplafich se objevuje vicendsobnd vlnice. Nechybi
zde v3ak i ojedinély archaicky zdufely okraj pochdzejici oviem ze splachové vrstvy nad
nim (HUML-STAREC 1997). Dosud neni zpracovany podstatng& vétsi soubor keramiky
t& zakonzervovany) Zelezdisky horizont. Tento soubor je tedy vysledkem smiSen{ kerami-
ky 1. etapy s ptipadnymi ndlezy ze splachové vrstvy a navic s moZnou piimés{ mladsi ke-
ramiky z doby vyuZivdni pohfebisté. V této souvislosti vyluCujeme jakoukoli druhotnou
piimés do téchto souborl. Nalezy keramiky byly z celé odkryté kubatury nepocetné a jeji
ojedinélé ndlezy z ,,chronologicky vyznamnych situaci* byly odebirdny v terénu za pred-
pokladu odstranéni mladsich uloZenin. Cistotu nélezového prosttedi podporuje i vyskyt
usedlého valounkového §tétu oddélujiciho od sebe jednotlivé kontexty (v chronologicky
mladsich drovnich) a existence pis¢itého splachu, ktery zase oddélil po€atky pohfbivani od
osidleni Zelezdiské povahy. Stav popsaného a v terénu vyjimecné Citelného ,,0€isténého*
nilezového prostfedi byl fotograficky zaznamenan a to bylo teprve pak rozebrdno s vy-
sledkem ojedinélych zlomkt keramiky.

Casovd posloupnost jednotlivych etap z hlediska ziskaného keramického materidlu
souvisi s problematikou redlné chronologické interpretace vyvoje sttedovéké keramiky,
konkrétné se zdnikem kalichovité profilace aZ po ndstup tzv. klasicky zdufelého okraje.
Cilem tohoto ptispévku oviem bylo pouze sezndmeni s vysledkem feSeni vzniku prazské-
ho Malého ndmésti jako komunikaéniho prostoru a posléze jeho pfeménu ve vefejné pro-
stranstvi. Uskuteénény archeologicky vyzkum v§ak pfinesl fakta, kterd se dotykaji stdvaji-
ci chronologie prazské sttedovéké keramiky jejiZ vysledky se dostdvaji do ,,nesrovnalosti*
s fakty z vyzkumu Malého ndmésti a jeho srovnini s aktudlnimi poznatky ze SirStho okoli,
které zatim nebyly prezentovany.

EXKURS

Pro dokresleni celé problematiky uvidime jeSté nisledujici struény historicky ex-
kurs, na ktery oviem nemusime vibec brit zfetel.

Ndstup valounkovym §tétem zpevnéné komunikace souvisi zfejmé se zménou pod-
minek vyvoje prazské sidelni aglomerace zplisobenych do€asnym pienesenim sidla pfe-
myslovskych panovniki z PraZského hradu na Vysehrad v obdobi viddy kniZete a pozdéji
krile Vratislava 1. (1061-1092) po roce 1070. V roce 1086 povySuje po své krdlovské
korunovaci Vratislav I. vy3ehradské centrum na svou krdlovskou rezidenci, dal3i zintenziv-
néni osidleni a provozu staroméstskym prostorem (zvla$té k Vysehradu) vede zdroveii i k po-
kradujici stabilizaci pouZivanych cest, pfipadné ke vzniku novych, reagujicich na zménu
prioritniho cile cesty. Shodné s tim je to také potfeba dostate¢ného prostoru ,,mezi hrady®,
kde se konaly sobotni trhy, jak se o nich zmifiuje Kosmas k roku 1105, kdy li¢i odchod
Bofivoje s druzinou z Prazského hradu smérem na Vysehrad (FRB II, 151, KOSMAS III,
17). Tato situace nasvédéuje tomu, Ze pohfebidté na Malém ndmésti ustoupilo potfebdm
stale frekventovangjsi komunikace pfi kraji maninské terasy, kterd se projevila v terénu
zpevnénim povrchu §tdtovanim. Podobné se jevi jeji usmérnéni pokratovani v trase dnesni
Dlouhé ulice smérem k Porici, s fungujicim brodem pies Stvanici. I pohfebist€ v Dlouhé
ulici tak ustupuje této ceste.

Proto usuzujeme, byt s védomim sporu s dosavadni ,,absolutni chronologii* nebo
také ,,vysokou chronologii*, Ze zpevnénd komunikace na Malém ndmést, resp. vidlice cest
stojici u zrodu namésti, nastupuje brzy kolem pfelomu 11. a 12. stoleti. Tehdy pravdépo-
dobn& nabyvi na dileZitosti pfi cesté od vychodu po hrané maninské terasy stoleni cesty
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k jihu — k VySehradu — které se stalo prioritnim cilem. Na konci 11. stoleti(!) tak konci

pohibivini, jak v Dlouhé ulici, tak i na Malém ndmésti. Je moZné se domnivat, Ze v dobé
trvani téchto pohfebist byl okraj terasy vyuZivin ke komunika¢nimu spojeni jak pro dilko-
vé, tak pfedeviim mistni spojeni s pohtebisti, oviem pouZivin Fidce, tudiZ cesta se mohla
rizné posouvat a nebylo potfeba ji zpeviiovat valounkovym §tétem, pravé vzhledem k jeji-
mu mistnimu vyznamu, odpovidajicimu koneckonct fidkému osidleni.

Literatura a prameny

FRB Fontes rerum bohemicarum. Prameny Ceskych dé&jin, Tomus 11, (ed. J. Emler). Praha 1874.

KOSMAS Kosmova kronika, Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, Monumenta Germaniae Historica,
Nova Series I, (ed. B. Bretholz). Berlin 1923.

CAREK, J., 1947: Roménsk4 Praha. Praha.

— 1966: K rekonstrukci vyvoje a rozlohy rané feudilni Prahy — Zur Rekonstruktion der Entwicklung und
des Umfanges des Friifeudalem Prags. Praz. sbor. hist., 1043,

DRAGOUN, Zd., 1980: Ndlezova zprdva o sledovini vykopu vodovodu na Malém ndmésti na Starém

_ Mé&sté prazském. Archiv PUPP Praha.

FROHLICHOVA, Z., 1940: Kronika rynecku na Starém Mésté prazském. Praha,

HRDLICKA, L., 1982: VyuZiti vykopi pro inZenyrské sit& jako pramene k pozndni pivodniho reliéfu
a jeho promén v historickém jidru mésta —~ The utilization of supply-line trenches as a source of
information on the original land scape and its changes in historical town cores. AR XXXIV, 599-621.

— 1993: Projekt jednoho vyzkumu ve vnitini Praze. Staveniité kolekloru ,,Novd radnice”. Projekt einer
Forschung in der Prager Innenstadt. Baustelle des Kollektors ,,Neues Rathaus*. AR XLV, 662-676.

HUML, V.-STAREC, P, 1997: K osidleni aredlu kostela sv. Michala a Malého ndmésti na Starém Mésté
prazském. Sbornik k jubileu... (v tisku). Praha.

JECNY, H., 1986: Potidtky prazskych trZiit. Staletd Praha 16, 51-61.

JECNY, H. et al., 1984: Praha v raném stfedov&ku. Jeden ze soucasnych pohledii na vyvoj piemyslovské-
ho mésta — Prag im Frithmittelalter. Eine der gegenwirtigen Betrachtungsweisen der Entwicklung
der Premyslidenstadt. Archaeol. Prag. 5/2. 211-288.

LIBAL, D., 1983: Architektura. In: Poche, E. et al., Praha stredovéki. Praha, 53-122.

MENCL, V., 1969: Praha. Praha.

Zusammenfassung

Zur Problematik der frithmittelalterlichen Kommunikationswegen im Raum des Prager
Kleinmarktes und zur Lisung ihrer Entwicklung

Eine groBere archidologische Grabung auf der siidlichen Fliche des Kleinplatzes in Prag sollte zur
Kldrung seiner Entwicklung und zu den Veriderungen des ganzen Raumes beitragen.

Von der iltesten Besiedlung dieses Platzes ist eine verbrannte Schicht (Kohle, Schlacken, Fragmente
des Eisenerzes) mit einigen Spuren der Eisenproduktion geblieben. Weitere chronologisch jiingere Schicht
gehorte einem Griberfeld. Die Fliche mit den Gribern zeigt die Abb. 3. Die Keramikfunde aus diesen
Gribern wurden bisher noch nicht bearbeitet.

Weitere Schicht in dieser Lokalitit bestand aus einer Seinpflasterung, die das Griberfeld iiberdeckt
hat. Diese Steinpflasterung (Gerdlsteine) ist ein Beweis fir die Umwandlung dieser Fliche in eine
Kommunikationfliche. Diese Kommunikation entstand im Umbruch vom 11. zum 12. Jahrhundert.

Abbildungen:

1. Prag 1 — Alstadt, Kleinplatz mit der Umgebung: | — Rekonstruktion der sogn. Manintrase (nach Hrdli¢-
ka 1993) 2 — Situation der romanischen Hiuser und der St. Michaels — und St. Leonardskirche, 3 -
archiiologische Grabungen auf dem Kleinplatz, 4 — alte nicht genau lokalisierte Funde der menschli-
chen Knochen, 5 — Rekonstruktion der urspriinglichen Trasse des Nordteiles der Jilskd-Gasse (nach
Hrdlicka 1982).

2. Prag 1 — Altstadt, Kleinplatz. Fliche des iltesten Siedlungshorizontes. 1 — fast 10 cm hoche Schicht
von Holzkohle, Schlacken und Fragmenten des Eisenerzes lag auf dem gewachsenen Boden. Einige
Spuren von Eisenproduktion sind auch geblieben.

3. Prag 1 — Alstadt, Kleinplatz. Die Etappe des Griiberfeldes. 1 - die freigelegten Griber, 2 — vorausge-
setzte Ausdehnung des Griberfeldes, 3 — alleinstehendes Grab in einer atypischen Anlage.

4. Prag | — Altstadt, Kleinplatz. Entstehung des Zweigweges: 1 — Steinpflasterung iiber dem Siedlungsho-
rizont und iiber dem Griberfeld, 2 — ,,Gleise” in den Schiittgruben der Griber. Die Abwesenheit der
Steinpflasterung wurde durch neuzeitliche Bauarbeiten zerstort.
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