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Komunikaéni sit v SV ¢asti Krusnych hor
v obdobi vrcholného stfredovéku a jeji kontext
s polohami sklarskych huti

EVA CERNA

1. Uvod

Vyznam studia cest, zvlasté ddlkovych komunikaci, a jeho pfinos pro déjiny osidleni
i historické badani jako takové, jsou obecné uzividny. Nicméné prakticky vyzkum zaméfe-
ny na vyhleddvani a dokumentaci relikti zaniklych cest, je v severofeské archeologii apli-
kovidn teprve od sklonku 80. let. Zdaleka tedy nema takovou tradici a ani pozici v rimci
historickych véd, jako v sousednim Némecku, kde jeho pocatky sahaji aZ do pfelomu sto-
leti. Tam dnes existuji specielni pracovisté zabyvajici se systematicky touto problemati-
kou, nicméné presto némecti badatelé ptirovnivaji onu specializaci k ,,nevlastnimu ditéti
lokalnich déjin (cf. Billig 1990,14 —,,muf} man die Altenstralenforschung als ein Stiefkind
der Heimatgeschichte ansehen®). Jaky pfimér bychom méli vybrat pro charakterizovani
situace u nds je po srovndni s Némeckem mnohem obtiZnéjsi. Vyzkum zaniklych komuni-
kaci v severnich Cechach probiha vpodstaté ve dvou oblastech, ve stfedni &dsti Krugnych
hor a na dzemi Labskych piskovctli. Na prvou z nich je smérovin nasledujici text, v némz
bude podan souhrnny piehled soucasného stavu vyzkumu. Rovnéz se dotkne vazby zanik-
lych stfedovékych skldren, resp. sklafskych vyrobnich okruhil, s dalkovymi cestami pre-
kraCujicimi hfebeny KruSnych hor.

2. Pocatky a vyvoj vyzkumu

Krusné hory tvorily bezesporu pfirozenou hradbu oddélujici od sebe osidleni rozlo-
Zené po obou strandch hlavniho hiebene. Kontigurace terénu, zvldsté prikrost svahli na
Ceské strané a hluboké porosty byly hlavni pric¢inou, pro¢ Kru§nohofi zistdvalo dlouho
lidupriazdné a neprichodné. Z jiZznich svahi hor jsou sice znima pravéka nalezisté (Bla-
zek—Cerna—Velimsky 1995), nicméné jejich nizky pocet, charakter i rozloZeni svédéi spise
o0 tom, Ze nejde ani tak o stopy trvalého osidleni, ¢i doklady cileného propojeni osidleni po
obou strandch Krudnych hor, jako o kritkodobé priiniky do zminéného prostoru souvisejici
s jinymi neZ sidliStnimi aktivitami. Pfedev§im s vyhleddvinim a povrchovou téZbou rud.
Dokonce je zcela redlné zvazovidn naptiklad ndzor o vyuZivdni kruSnohorského cinu jiz
v mlad3i dobé bronzové (Jangl 1971). Nezménénd situace se jevi vpodstaté aZz do sklonku
raného stfedovéku, presnéji feCeno a7 do poditku [2. stoleti (cf. Klapsté 1985). Teprve od
této doby miZeme pocitat se zimérnym zasidlovianim horské krajiny, s intenzivnéjsi pro-
spektorskou ¢innosti zaméfenou na vyhleddvini rudnych loZisek i s jejich ndslednou t&€Zz—
bou. Pro vychodni Kru$nohoii (v Krupeckém reviru) je doloZena hlubinna otvirka vycho-
z0 cinového zrudnéni jiZz od pocitku 13. stoleti (Reichmann 1997, Bilek—Jangl-Urban
1976). Zistdvd otazkou, zda a jak byl tento proces ovliviiovian ddlkovymi komunikacemi,
které, jak vime ze svédectvi pisemnych prament, pfetinaly hory pfinejmensim jiZ od sa-
motného pocitku 12. stoleti (Cernd—Velimsky 1995). Stejné tak neumime prozatim osvétlit
piipadnou zpétnou vazbu téchto aktivit na utvdfen{ sit¢ kruSnohorskych cest. Pfitom je
nesporné, Ze ani hornictvi, ani hutnickd vyroba se zde nemohly vyvijet isolovang, nybrz ve
spojeni at uZ s jinymi reviry (pfedev$im pro vyménu technologickych zku$enosti) nebo
s odbytisti svych produkti, které tvorfily soucasné jejich zemédélské zdzemi. V této souvis-
losti je zapotiebi uvést, Zze Krusné hory stily v podstaté aZ do 80. let stranou zdjmu archeo-
logti a teprve aZ od poloviny tohoto desetileti zde byl zahdjen systematicky priizkum. Pru-
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Obr. 1. Stfednf &dst KruSnych hor s vyznatenim iras 4 nejstar$ich dilkovych spoji zmifiovanymi pisemnymi prameny.
1 - hradi§tg, 2 - kldStery, 3 — mésla, 4 — cesly.

zkum zamé&feny predeviim na identifikaci zaniklych stfedovékych skldren (Cernd 1990
nebo 1991b), pfi kterém jiz byly, byt okrajové, také registrovany stopy jinych lidskych
vyrobnich &innosti, nejprve napf. milife, lomy nebo dilni dila, pozdéji téZ doklady po
zaniklych komunikacich. Prvnim konkrétnim impulsem k systematickému sledovani pro-
blematiky stfedovékych cest se stal nahodily ndlez pozdné hradistni keramiky z KfiZa-
tek, okr. Most v 1. 1989 (Cernd—Velimsky 1990, 477—487). Prdvé od této doby byla dal3{
prospekce jiz pravidelné cilena nejen na stanovisté skldren leZici na hfebenech hor, ale téZ
na poziistatky zaniklych ivozi. Vysledky prvnich bidini do roku 1994 byly prezentoviny
na konferenci ,, Cechy a Sasko v promé&ndch d&jin* v Usti n. Labem a publikoviny ve stati,
ktera je konfrontaci tehdejSich vysledki archeologické prospekce s pisemnymi zpravami
(Cernd—Velimsky 1995, 359-372). Bohuzel, i ptes evidentni pfinos komplexné& pojimané-
ho terénniho priizkumu, doslo v ndsledujicich letech k jeho stagnaci. Zapfi€inila ji v prvé
fadé nebyvale intenzivni stavebni ¢innost v podkrusnohorské oblasti vazajici na sebe témér
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Obr. 2. Trasa stfedoviké, tzv. osecké cesty se dvéma vétvemi pfi paté hor. 1 - obce, 2 — hrady, 3 — mfsto ndlezu pozdné
hradistni keramiky, 4 - rekonstruovany pribéh cesty.

veskerou kapacitu mosteckého pracovisté. Vyzkum cest se tak stal op&t druhofadou zdleZi-
tosti, provddénou pfevdzné jen v rdmci pfileZitostnych zdchrannych Cinnosti na trasich
liniovych staveb ddlkovych plynovodil vedoucich z vnitrozemi aZ na vrcholy KruSnych
hor. Navzdory zminénym skuteCnostem se podafilo i v poslednich letech zaregistrovat nové
terénni relikty dvozid doklddajici existenci dal3ich, ne vidy pouze alternativnich tras nej-
starSich stezek, a tak zfeteln€ roz§ifit pramennou zdkladnu ke studiu vyvoje komunikacni
osnovy mezi Cechami a Saskem v obdobi vrcholného stfedovéku.
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Obr. 3. StkedovEka4 cesta na Brandov. 1 - hrad, 2 - mista gcodeticky zam&Fovanych iivozi, 3 - rekonstruovan4 trasa cesty.
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Obr. 4. JiZn{ dsek cesty na Brandov naruieny stavbou plynovedu. 1 — trasa plynovodu, 2 — dokumentovany profil zaniklé
cesty ve sténé vykopu plynovodu, 3 — rozloZeni méfenych profili [ a II.
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3. Soucasny stav pramenné zikladny

Veskeré dosavadni povrchové prizkumy se odehrivaly a odehravaji pouze ve sttedni
¢asti Krudnych hor, na dzemi patfici ke 3 okresim: Chomutov, Most a Teplice. Sledovany
usek zahrnuje oblast, kterou podle vypovédi pisemnych prameni prochdzely jiz od 12. sto-

leti 4 dalkové spoje (obr. 1). Nejddle na jihozdpadé, se naléza cesta doloZend jizkr. 1118
a vedouci na Zwickau pfes Kadari a Pfise¢nici, severovychodné od ni prochizela druhd,
zmifiovand k r. 1143, spojujici Chemnitz s Chomutovskem, tzv. semita bohemica, v pofadi
tfeti, objevujici se v pramenech kr. 1185, je jind antiqua Bohemie semita, tzv. mosteckd
cesta, spojujici Most s Freibergem a posledni spojnice zmifiovana kr. 1207 jako semita
claustro proxima, vedla pfes Osek na Rechenberg (blize viz Cernd—Velimsky 1995). Trasy
dvou z nich jsou dnes jiZ bezpecné znimy. Nejprve byly zaregistrovany relikty dvozi tzv.
mostecké cesty, jejiz existenci v dob€ na pocitku 13. stoleti spolehlivé potvrzuje vyse
zminény, nahodily nélez keramiky z Kfizatek (Cernd—Velimsky 1990, 477487, obr. 1 a 2).
O néco pozdéji, v 1. 1990, se podafilo v terénu vysledovat tzv. oseckou cestu, piesnéji fece-
no jeji dv& samostatné vétve (obr. 2). Zdpadni z nich smétuje od Lou&né ptes vrchol Spidak
pfimo na sever, kdeZto vychodni postupuje od okraje Oseka smérem na SSZ udolim tésné
kolem hradu Oseka. Na svazich VI¢i hory se obé& vétve spojuji a od téchto mist jiZ pokracuji
spolecn& ddle na sever ve sméru na dnesni Cesky Jifetin a po pekroceni hranice ziejmé
pies Rechenberg na Freiberg. Tak jako v prvém pripadé i tato cesta je dnes datovana archeo-
logicky. Pii povrchovém prizkumu rozsdhlych skryvek pro novou lesni vysadbu provede-
nych v SZ &asti katastru Dlouhé Louky, v nevelkém odstupu od vyraznych dvozi vedou-
cich z Oseka, byl objeven nevelky soubor zlomki keramiky pozdné hradi$tniho charakteru
potvrzujici existenci zdejSi komunikace v 1. poloviné 13. stoleti. Dal5i cestu, pisemnymi
prameny sice nepotvrzenou, nicméné podle kontextu datovatelnou rovnéz jesté do ramce
13. stoleti, se podafilo vysledovat v letech nisledujicich objeveni do té doby neznimého
hrani¢niho hradku u obce Brandov, okr. Most (cf. Anderle-Cernd-Kirsche 1993, obr. 3).
V jeho blizkém okolf byly zaregistroviny terénnf relikty ivozovych cest smérujici od vni-
trozemi evidentné k nému. Jejich n€kdejsi vzdjemna souvislost je vice neZ ziejma. MuzZe-
me tedy pfedpokladat, Ze cesta fungovala minimdlné v dobé existence hradku, coz bylo
podle svédectvi keramického materidlu ve 2. poloviné 13. stoleti. Stopy této cesty jsou
dodnes patrny i na saské stran€ v prostoru mezi obci Rothenthal a Olbernhau. U nés byly
postupné vysledoviny pferuiované useky tivozil od hiebenti aZ po jizni patu Krusnych hor,
coZ ndm umoZiuje spolehlivé rekonstruovat jeji pribéh. Zjevné vedla pfes dne3ni obce
Maly Hdj, Lesnou a PySnou (zde v blizkosti zaniklého hradu na Zameckém vrchu, tzv.
Nového Zeberka) az k dnesni obci Drmaly, okr. Chomutov (obr. 3). Prizkum i evidenci
zaniklé cesty umozZnila vystavba plynovodu, provddénd v r. 1996. Trasa stavby, sméfujici
od obce Brany v Podkru$nohoti{ na Horu sv. Katefiny, prochdzela v té€sné blizkosti cesty
a na nékterych mistech ji i narusila (obr. 4). Vybrané useky tak mohly byt detailn€ zaméie-
ny a zdokumentovdny, véetné pri¢nych profili (obr. 5). BohuZzel dnesni krajina za hranici
lesa je do té miry pozménéna, Ze neobsahuje Zidné konkrétni stopy pokraCovani nékdejsi
komunikace, takZe o jejim sméru miZeme jen spekulovat. Lze predpoklddat, Ze se cesta
u Drmal stdgela smérem na JZ k hradu Cerveny hradek, ktery podle ndzori jednéch bada-
telt existoval jiZ od sklonku 13. stoleti.! Zfejmé do stejného stoleti miZeme také datovat
objevenou cestu, kterd ve svych pocitcich mohla fungovat jako spojnice obou zminénych
hradnich lokalit a pozdéji, po zdniku hridku u Brandova, jako spojnice husté zasidlené
krajiny Chomutovska se saskym Kruinohoiim. Kromé vy$e uvedenych cest byly objeveny
v uplynulych dvou letech jesté dal3i stopy historickych komunikaci. Prozatim byly zare-
gistrovdany na nékolika mistech v dolnich a stfednich partiich Kru$nych hor pouze krdtké
tseky isolovanych dvozi, nebof se nenaskytla moZnost vysledovat jejich cely pribéh. Prvad
skupina ivozl se nachdzi na jiznich svazich vrchu Jedldk (obr. 6.A) a druha v okoli zdmku
Jezeri (obr. 6.B). Pocetné relikty dvozovych cest se vyskytuji rovnéz pobliz obou dvou
vy$e zminénych historickych cest. Jedny u tzv. mostecké cesty, na svazich S od Janova
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(obr. 6.C) a druhé v prostoru SV od tzv. osecké cesty (obr. 6.D). Zvlasté v poslednich dvou
jmenovanych oblastech je ndpadni Cetnost nové registrovanych ivozi, stejné jako vyraz-
nost jejich zahloubeni. Nékteré z taméjsich dvozu vytvdreji misty charakteristicky rozveét-
vend seskupeni, jiné viak probihaji ve vzdalenéj$im odstupu a jsou zjevné samostatnymi
trasami. ProtoZe terénni prizkum nebyl prozatim ukoncen, neni moZné v soucasné dobé
zminéné nové cesty ani pfesné ,,pojmenovat* a ani Casové zatradit. Na zdkladé dosavadnich
pozorovani je nicméné vylouceno, povaZovat je za alternativni trasy onéch dfive pozna-
nych cest. SpiSe se musime priklonit k nazoru, Ze objevené relikty jsou pozistatky jinych,
snad mlad$ich cest vychdzejicich z pozdéji vzniklych sidli§f v Podkrusnohofi a tudiz svéd-
¢icich o postupném zahudtovani komunikadéni sité v Kru$nohofi v priibéhu vrcholného stre-
dovéku. V této souvislosti stoji za zminku je§té jeden fakt ziskany v pribéhu prizkumd.
Tim je ndpadnd disproporce mezi po¢tem Uvozh registrovanych pfi paté Kru$nych hor

420 m

profil 1.

410 m (]

400 m .

55m

420 m

410m | profil Il.

400 m

ISm
Obr. 5. Cesta na Brandov, okr. Most. PHEné profily dvou Fezi v nejjizn#jiim dochovaném svazku tivozil.
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Obr. 6. Stiedni &¢ist Kru§nych hor s vyznatenim mist s nové objevenymi iivozy, 1A-D — koncentrace reliktl (A - svahy
vrchu Jedldk, B - okoli zimku Jezefi, C — svahy nad Janovem, D - SV od (zv. osccké cesty), 2 — trasy nejstarsich datkovych

spoji,

a potem tvozu zjiSfovanych na hiebenech. Zatimco v dolnich partiich svahi jsou ¢etné,
u vrchold jich je mnohem méné. 1 kdyZ vezmeme v dvahu podminénost souc¢asnym sta-
vem vyzkumu i to, Ze geologicky substrit na hfebenech znesnadituje tvorbu vozi, pteci
jen se jevi dost pravdépodobné vysvétleni, podle kterého se samostatné mladsi cesty jesté
pied dosaZenim vrcholt hor napojovaly na trasy star$ich komunikaci. Zjevné zGstalo respekto-
vano zdkladni komunika¢n{ schéma, dopliiované cestami lokilniho vyznamu.

4. Vztah stredovékych sklaren k ddlkovym komunikacim

Podle dosavadnich vysledki systematického studia déjin skldrské vyroby jsou skkir-
ny v KruSnych horich nerovhomérné rozmistény do nékolika vice ¢i méné vzddlenych
oblasti. Vytvdreji oddélend seskupeni, které miZeme povaZovat za samostatné vyrobni
okruhy (Cernd 1996). V nimi sledované &isti Kruinych hor jich rozlifujeme nejméné Sest.
Nutno fici, Ze jejich rozmisténi neni nahodilé, nybrZ je izce zdvislé na surovinovych i geo-
morfologickych podminkach a v neposledni radé, jak je ostatné patrné z prisluSného ob-
riazku a jak bude také ddle rozvedeno, té7 na trasich dilkovych cest (obr. 7). Stupen poznd-
ni jednotlivych vyrobnich okruhi se prozatim bohuZel mizni, coZ vSak, vzhledem k danému
tématu, je véc druhofadd a nebude ji proto na tomto misté vénovina vétsi pozornost. Zde
staCi konstatovat, Ze zatimco nékteré z nich jsou doloZeny pouze pisemnymi prameny,
existence jinych je odvozena od vice ¢i méné presnych lokalizaci stanovist huti. Prvni
vyrobni centrum, pocitdno ve sméru od JZ k SV, se nachizelo nékde v okoli neddvno za-
niklé obce Pfisecnice, okr. Chomutov {(obr. 7.A). Doklady o skldfskych hutich pochdzeji
sice aZ z konce 15. stoleti (cf. Hettes 1974, obr. 137), ale neni vylouceno, Ze se zde tavilo
sklo jiz dtive. VZdyt tudy, pfes PrisecCnici, vedl ddlkovy spoj z Kadané do Zwikau jiZ od
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Obr. 7. Stiedni &dst KruSnych hor s vyznatenim §esti predpoklidanych sklifskych vyrobnich okruhtG (A-F). 1 - hutd
doloZené¢ pisemnymi prameny, doposud nclokalizované, 2 — hutd lokalizované, ale archeologicky nezkoumané, 3 — huté
archeologicky zkoumané a datované do 2. poloviny 13. stolcti, 4 - huté z doby od konce 14. do poédtku 15. stoleti, 5 -
nalezisté vapencil, 6 — vychozy kiemencd, 7 — koncentrace dilni a hutnické ¢innosti, 8 — pomysina hranice vyrobnich
okruhd, 9 - trasy didlkovych komunikaci.

pocdtku 12. stoleti (cf. obr. 1). A ten zfejmé slouZil nejen obchodnikiim, ale téZ nejriznéj-
8im prospektoriim, coZ ve svém disledku mohlo ovlivnit a konec konei i uspiSit pfichod
skldfskych femeslnikd. Druhé centrum tvofi skupina 3 huti objevena na témze okrese u dalsi
dnes jiZ neexistujici obce Jilmovi (obr. 7.B). LeZi SZ od dne3ni Hory sv. Sebestidna, tedy
blizko pfedpoklddané trasy cesty tzv. semita bohemica spojujici, jak bylo jiZ vy3e uvedeno,
oblast kolem Chemnitz s Chomutovskem. I kdyZ prozatim nebyl jeji priibéh ovéren syste-
matickym terénnim vyzkumem, je pfijimdno, Ze smér této historické komunikace, pfesnéji
feceno jeji zdpadni vétve, se zfejmé piilis nelidil od sméru dnesni stdtni silnice vedouci
z Chomutova piimo na sever pfes Kfimov na Horu sv. Sebestidna a na sasky Reizenhain.
Staifi této cesty saha podle svédectvi pisemnych prament jesté pred polovinu 12. stoleti a je
vice neZz pravdépodobné, Ze byla vyuZivina také skldfi z huti nalezenych u obce Jilmovi.
Ti se do téchto mist, podle dosavadnich vysledki archeologickych vyzkumi (Cernd 1991a),
dostali zfejmé od poloviny nasledujiciho 13. stoleti. Treti vyrobni okruh je umistén o néco
ddle na severovychod, v okoli dneiniho Becova a Radenova (obr. 7. C). Nalézd se v pro-
storu, do kterého miZeme poloZit vychodni vétev vyse zminéné cesty semita bohemica. Ta
podle znéni vrcholné stredovékych pisemnych prameni vedla z Chomutova na Blatnoa Vy-
sokou a ddle pfes Krigwald na Zoblitz a Zschopau.? Jaky je jeji vztah k dfive zminéné trase
ptes Kfimov, zda vznikla soucasné s ni, nebo aZ pozdéji a kdy? To jsou otdzky, na které
zatim neumime pfesné odpovédét. Nicméné neni vylouceno, Ze také ona vychodni vétev
existovala jiz od 13. stoleti, kdy byly s velkou pravdépodobnosti jiz v Cinnosti skldfské
huté tohoto pfedpoklddaného vyrobniho okruhu. Cesta umoZziovala jednak vzdjemné pro-
pojeni huti i jejich napojeni na vzdilenéjsi trhy. BohuZel, prozatim neni vysledovin presny
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Obr. B. RozloZen( skliren v okoli obce Moldava, okr, Teplice. 1 - zanikls sklirna, 2 - relikty stfedovékych ivozd, 3 -
rekonsiruovani trasa cesty.

prubéh této alternativni trasy na Ceském tizemi, ale je pravdépodobné, Ze vedla od Blatna
piime na sever k saské hranici. Neprve na Kamennou hirku, vrch s kétou 878 m n. m.,
kolem kterého dodnes prochdzi lesni cesta oznatovand na mapach jako Staroblatenskd
cesta a odtud ddle na hfebeny Krusnych hor tak, Ze spojovala jesté dali, doposud nelokali-
sované huté, které kdysi stavaly v prostoru J od Nacetina® a v sousednim Sasku u Ullers-
dorfu.* Pravé ona saskd hut je spolehlivé datovand do 13. stoleti (Geupel 1990), tedy do
obdobi blizkého dobé existence huté u Becova. Zda patiila spolu s ni do jednoho vyrobni-
ho okruhu, nelze bohuZel za sou€asného stavu vyzkumu ani potvrdit, ale také ani vyvratit.
A tak zistdvd zjevny pouze jejich shodny kontext s touz dilkovou komunikaci. Na rozdil
od situace u nds je cesta na némecké strané doloZena vyraznymi relikty probihajicimi od
Riibenau v ndpadné blizkosti zminéné ullersdorfské sklarny smérem na Zoblitz a dile na
Zschopau. Ctvrty vyrobni okruh pfedpoklidime v okoli dnesni obce Brandov, okr. Most
(obr. 7.D) na zdklad¢ svédectvi pisemnych prameni zmiiujicich zde na sklonku 15. stolet{
skldfskou hut. PonévadZ archeologické doklady prozatim chybi, nelze neZ spekulovat o pfi-
padném vztahu zdejsiho vyrobniho okruhu s nedivno objevenou cestou z Cerveného hrad-
ku (viz vyse). Ta, jak pfedpokliddme, existovala jiz od 13. stoleti (Anderle—Cernd—Kirsche
1993), ale podle uréitych indicii ztejmé nezanikla spolu s hrddkem, nybrZ pfeZivala i v na-
sledujicich stoletich. O pouZivdni cesty i v ndsledujicich stoletich svéd¢i jak vyraznost a Cet-
nost terénnich reliktd, tak i fakt, Ze jesté na tzv. Oederové mapé z konce 16. stol. je uveden
ndzev pro jednu ze zakreslenych cest ,,...Comutauer Straf3...”“. Mohli ji tak vyuZivat jesté
i na sklonku 15. stoleti skldfi ze zdejsi huté, pro které znamenala spojnici se vzdalenéjSimi
trznimi stfedisky af uZ na Ceské nebo saské strang. Pity vyrobni okruh tvofily huté leZici
v blizkosti hrani€éniho pfechodu jedné z nejstarSich cest pres Krusné hory, tzv. antiqua
Bohemie semita (1185), pracovné nazyvané jako tzv. mosteckd cesta (obr.7. E). Patfily
k nému huté leZici na ¢eské strané jizné od MniSku a na saské strané vychodné od obce
Deutsch-Einsiedel. Archeologicky materidl pro jejich datovini i bliZ8i charakteristiku ne-
mdme k dispozici, takZze ndm v tomto piipadé nezbyva neZ obecné konstatovini o moz-
nosti Uzkého kontextu huti s timto zndmym ddlkovym spojem. Posledni, Sesty vyrobni
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Obr. 9. Sklifské huté u Moldavy, okr. Teplice a jejich napojeni na dilkové komunikace. 1 - obce zmifiované v textu, 2 -
hrad, 3 - misto ndlezu keramiky, 4 — stanovist¢ zaniklé skldrny, 5 - schématizovans trasa cest.

okruh v ndmi sledované oblasti se nachdzi v okoli obce Moldava v Kru$nych horach, okr.
Teplice (obr. 7.F). Okoli obce Moldavy bylo jiZ ve starSi literatufe povazovdno za jedno
z nejvyznacénéjich stredisek skldtské vyroby ve stiedovéku (Hette§ 1973) a nutno fici, Ze
pro takovéto tvrzeni mame jiZ dnes také dostatedné archeologické diikazy (cf. napt. Cernd
1991c). Na Ceské strané bylo postupné objeveno pét a na saské dvé dalsi stanovisté hutt,
o nichZ miiZzeme tici, Ze fungovaly v nepfili§ dlouhém Casovém dseku, a to od konce 14. sto-
leti do prvych desetileti ndsledujiciho 15. stoleti. Vyrazné terénni relikty hlubokych iivozii
rysujici se na SSV svazich Sklafského vrchu spolu s polohami ojedinéle roztrousenych
ndlezt keramiky v prostoru mezi sklirnou V a I vypovidaji o vzdjemném propojeni mini-
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malné tif ze zdejSich skldren (stanovisté I, Il a V) i o dal$im sméru cesty na druhou stranu
stdtni hranice smérem ke skldrndm u dne$ni némecké obce Holzhau (obr.8). Neni vylouce-
no, Ze prostiednictvim zdejsi cesty se vyrobky moldavskych huti dostdvaly i na opacnou
stranu horského hiebene, do sidliStniho prostredi saského Kru$nohofi. Napfiklad do Frei-
bergu, v jehoZ historickém jadru byly objeveny vedle sklenénych nddob typickych pro
némecké prostfedi rovnéz skla, kterd svym charakterem ukazuji na ptivod v ¢eskych hu-
tich. MoZna moldavskych, nebof tyto jsou jedny z nejblizsich. Prozatim je uvedeny ndzor
zaloZeny pouze na makroskopickém posouzeni tvaru, vyzdoby i kvality skla a jeho hodno-
vérnost bude zapotfebi podepfit exaktnimi metodami, nejlépe klasickymi chemickymi ana-
lyzami. ZboZi ze zdejsich huti oviem putovalo pfevdZiné do mést v Eeském vnitrozemi,
napf. do Mostu (cf. Cernd 1997) nebo Usti n. L. (Cernd 1996b) i kdyz, bohuZel, konkrétn{
doklady o prib€hu cesty jizné od sklirny Moldava II nemdme. Dnesni terén je v tomto
prostoru tak silné pozménén novodobou lesni vysadbou, Ze o sméru nékdejsi cesty miiZe-
me jen spekulovat. Neni vylouceno, Ze od skliarny Moldava III vedla cesta na jihovychod
pres Nové Mésto a Mikulov na Teplice, nicméné tamé;jsi geomorfologické podminky nej-
sou nijak zvlasté ptihodné (zvlasté ve vrcholovych partiich je terén silné mokfinaty). Proto
je pravdépodobnéjsi, Ze cesta od sklirny Moldava III vedla spiSe smérem na jihozdpad
k Dlouhé Louce, kde se mohla propojit s jiz dfive zminovanou tzv. oseckou cestou (obr. 9).

5. Zavér

Z celého pdsma Krusnych hor je nejlépe prozkoumadna jeho stiedni ast, nebof pravé
tam probihal od poloviny 80. let systematicky vyzkum zaméfeny na déjiny stfedovékého
skldfstvi a o néco pozd€ji téZ na téma zaniklych historickych cest. Pfes mnoZstvi novych
informaci, které se ndm do dnesniho dne podafilo ziskat nutno konstatovat, Ze naSe znalosti
o topografii sttedovékych huti ztstdvaji (a v disledku rychlého tempa pfi obnové znice-
nych lest také jiZ navidy zistanou) bezpochyby neuplné. Sledujeme-li pfesto rozlozeni
huti ve vztahu k ddlkovym komunikacim, pak se projevuje zcela zfetelné jejich vzijemna
vazba. Ostatné ta je zcela logickd a odviji se ze samotného charakteru sklafstvi i organiza-
ce vyroby skla ve sttedovéku, kdy na jedné strang, s ohledem na vyskyt zdkladnich suro-
vin, byla zcela pfirozena dislokace skldren od sidlist a na druhé strané, pro zajiténi odbytu
vyrobki, bylo bezpodmine&né nutné jejich napojeni na obchodni cesty. Ze vieho, co bylo
vy$e uvedeno zietelné vyplyvd zdvérecné konstatovini, Ze rozvoj skldiské vyroby v Krus-
nych hordch, tzn. vznik novych huti, stejné jako zinik star3ich stanovist, to jsou faktory,
které ovlivnily tvorbu vnitfni struktury komunikacni sité€ a byly rozhodujicimi nejen pro
jeji zahustovani, ale téZ i jiné zmény, ke kterym v priibéhu doby dochazelo.

Poznamky

1 Bohuzel, v literatufe zabyvajic se hradni tématikou panuje dodnes nejednotnost nazord na dobu jeho
vzniku, A. Sedldgek ve svém dile ztotoznil Cerveny Hridek s tzv. Borkem a Novym Zeberkem (Sedld-
ek, 266), podobné minéni zastdvaji néktefi pozdgjsi autofi (Andél-Kubitek 1962), stejné jako autofi
neddvné encyklopedické publikace o hradech vydané v r. 1984. Na rozdil od nich je T. Durdik opa¢né-
ho min&ni, kdyZ povazuje Cerveny Hrddek za Stary Zeberk a hrad na Zdmeckém vrchu nazyvd Novym
Zeberkem (Durdik 1995, 198).

2 Proti pifmému spoji z Chomutova do Saska vystupovali kadaniti mé$tané. Taméjsf obchodnici se citili
konkurenéni cestou natolik ohroZeni, Ze si vymohli u Viclava IV. v r. 1401 jeji odvoldni s tim, Ze silnice
do Mi$n& musi prochdzet vyhradné pfes Kadafi a Zatec — CIM [I, str. 945n, €. 732, uloz.: OA Chomutov
(Kadan FII - 10).

3 O existenci starych skldren v tomto prostoru svédéi specifické oronymum ,,Glasberg™ — uvedené na
novovékych némeckych mapdch pro jeden z vrchii leZici J od zminéné obce Nacetin.

4 Zde byla pied n&kolika lety byla identifikovina klasickym zplisobem a ndsledné i za pomoci moder-
nich prospek&nich metod zanikld stfedovékd osada a u ni sklifskd hut. Geofyzikdlni vyzkum probihal
ve dvou etapdch. Pi prvni, v r. 1989, §lo pouze o orientadni méfenf (toto providél v rdimci mezioboro-
vé a mezistdtni spolupréce P. Cepela z Geofyziky Praha), kdeZto pii druhé, v r. 1993, jiz byla systema-
ticky proméfena celd pfedem vytypovand plocha aredlu huté (cf. Kfivinek 1995).

108



Literatura

ANDEL, R.-KUBICEK, J., 1962: Hrady a zimky Severoeského kraje. Liberec.
ANDERLE, ].-CERNA, E—KIRSCHE, A., 1993: Nezndmy hrad u Brandova v Krusnych horich. Castel-
_lologica Bohemica 3, 125-130.

BILEK, J.-JANGL, L.-URBAN, J., 1976: Dé&jiny hornictvi na Chomutovsku. Chomutov.

BILLIG, G., 1990: AltstraBenentwicklung und Burgenbau in Sachsen bis zum 10. Jahrhundert-Zusam-
menfassende Darstellung. In: Burgenforschung aus Dresden 1989. K 13 Dresden. Bezirksarbeits-
gruppe Burgen, 14-34. )

BLAZEK, J.-CERNA, E.-VELIMSKY, T., 1995: Zur Siedlungsgeschichte der bohmischen Seite des Erz-
gebirges, Germania 73, 463-479.

CERNA, E., 1990: Ergebnisse der Erforschung mittelalterlicher Glashiitten in Bshmen, Annales du 11°
Congres AIHV Bale 29 aout-3 september 1988, 335-340.

~1991a: Les plus anciens documents sur la fabrication du verre en Boheme. In: Ateliers de verriers de
I'antiquité 4 la période pré-industrielle, Rouen, 103—108. Actes des journées d’étude Association
Francaise pour I’archéologie du Verre.

- 1991b: New evidence for Glass production in Bohemia during the high middle ages. In: Archaeology in
Bohemia 19861990, 260-264.

- 199Ic: Les nouvelles connaissance sur la fabrication du verre aux alentours de la commune Moldava
dans les Mons Méthaliques a I'époque du Haut Moyen Age. In: Archeologia e storia della produzio-
me del vetro preindustriale, Firenze. 451-4062.

- 1996a: Die hochmittelalterliche Glaserzeugung im &stlichen Teil des Erzgebirges. In: Bergbau, Verhiit-
tung und Waldnutzung im Mittelalter. Stuttgart, 173-180.

- 1996b: Stfedovéké sklo z Ust{ n. L.—Hradi%t¢. MM Usti n. L.

- 1997: Sklo ve vybavé stfedovékého mosteckého domu, AH 22, 331 -344.

CERNA, E.-VELIMSKY, T., 1995: Cesko-saské kontakty a problematika sttedovékych cest pfes Kruiné
hory a Détinské stény. In: Cechy a Sasko v proménich déjin. Usti n. L., 359-372.

DURDIK, T., 1995: Encyklopedie Ceskych hradi. Praha.

GEUPEL, V., 1990: Ullersdorf eine mittelelterliche Wiistung im mittleren Erzgebirge, AuF 35, 40-46.

HETTES, K., 1973: Nedofeiené problémy dé&jin naseho sklifstvi. In: Rozpravy NTM v Praze, 57. Pii-
spévky k d&jindm skla a keramiky 2, 7-31.

~ 1974: Skldfstvi. In: Novy, L. a kol.: D&jiny techniky v Ceskoslovensku do konce 18. stoleti, 253-260.

Hrady, zdmky a tvrze v Cechich, na Moravé a ve Slezsku, 111~ Severni Cechy. Praha 1984.

JANGL, L., 1971: K otizce vyuziti kruSnohorského cinu ve star§i dobé bronzové. Rozpravy nidrodniho
_technického muzea v Praze. 49. studie z déjin hornictvi{ [I. Praha, 37-54.

K]:.AP$TE, J., 1985: Rané stredovéké Mostecko a sit ddlkovych cest, AR XXXVII, 502-515.

KRIVANEK, R., 1995: Shrnuti vysledkt geofyzikidlniho méfeni na mistech zaniklych stredovékych skla-
ren. In: Archeologické vyzkumy v severozdpadnich Cechdch v letech 1983-1993, 279-308.

REICHMANN, Fr., 1997; Stard banskd dila a pamdtky na dolovini v historickém reviru Krupka v Krus-
nych hordch. In: sbornik predndsek ze sympdsia Hornickd Pribram ve v&dé a technice, 36.

SEDLACEK, A., 1936: Hrady, zdmky a tvrze Krdlovstvi eského, Praha.

VELIMSKY, T.-CERNA, E., 1990: Vysledky rekognoskace stredovékeé cesty z Mostu do Freibergu, AH
15, 477-487.

Zusammenfassung

Wegenetz im NO-teil des Erzgebirge im Hochmittelalter und ihr Zusammenhang
mit den Lagen der Glashiitten

Die mittelalterliche AltstraBenforschung hat in Bohmen keine lange Tradition. Ihre Anfinge reichen
zum Ende der 80er Jahre und binden sich zu zwei Gebieten. Das eine von ihnen ist KruSnohofi (Erzebirge),
das zweite ist der Raurn Labské piskovce (Elbsandsteine). Der Artikel behandelt den gleichzeitigen Zustand
der Forschung im ersten erwihnten Gebiet.

Es ist allgemein angenommen, daB das Erzebirge durch Terrainkonfiguration, als auch durch tiefe
Waldbestinde seit langem die Naturgrenze bildeten. Bis unlingst wurden diese Berge als eine unbesiedelte
Zone und zwar nicht nur in Vorzeit, sondern bis Anfang des Hochmittelalters angesehen. Heute wissen
wir schon, daB das bisherige niedrige Anzahl der Fundstellen groBtenteils durch das spiite Interesse fiir
dieses Gebiet verursacht kann. Etwa am Anfang der 80er Jahre kam dieses Gebiet zur Aufmerksamkeit
der Archiologen aus Most. Anfangs wurden die vernichteten mittelalterlichen Glashiitten gesucht, spiter
wurden auch die andere Spuren- oder Belege von Siedlungs- und Erzeugungsaktivititen verfolgt. Als
erster AnlaB zur systematischen Wegeforschung wurde der, aus dem Jahre 1989, zufillige Fund der
spitburwallzeitlichen Keramik von Dorf KfiZatky, Bez. Most (Cernd—Velimsky 1990). In den niichsten
Jahren wurde die ausfiihrliche Rekognoskation vorgenommen und erste ErgebniBe der Geliidebegehungen
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publiziert (Cernd~Velimsky 1993). Leider noch vor der Mitte der 90er Jahre verindert sich die Situation,
und zwar zum Schaden dieser Forschung. Die starke Bautitigkeit in der Ebene, im Braunkohlen-Becken
legt auf die Archiologen groBe Aufgaben, so daBi fiir Wegeforschung wenig Zeit (ibrig bleibt. Trotz gelingt
es die Quellenbasis langsam zu verbreiten. Die gleichzeitige Begehungen verlaufen vor allem im mittleren
Teil des Erzgebirges, wo nach Aussage der Schriftquellen schon seit dem 12. Jh. mindestens 4 wichtige
Hohlwege zwischen Bohmen und Sachsen festgestellt wurden (Abb. 1). Neulich sind Wegeverbiande
registriert, die unsere Vorstellungen von Dichtheit der historischen Wege und von Struktur der Wegenetz,
d. h. von Verkehrstopographie im Mittelalter, priizisieren (vgl. Abb. 3-6). Was heute auffillig vorkommt,
ist die Mehrheit der Hohlwege in niedrigeren Lagen, als auf den Gebirgskimmen. Wir kdnnen annehmen,
daB beschwerliches Terrain in den hoheren Lagen nur unzihlige Moglichkeiten gibt, wo man die Berge
iiberschreiten konnte.

Fast 15jihrige Prospektion der vernichteten Glashiitten fiihrte zur Entdeckung mehrerer Fundarten,
die groBtenteils in der Nihe der geschichtlichen Hohlwege lagen. In dem verfolgten Gebiet bilden etwa
6 Erzeugungszentren, die beiderseits der gleichzeitiger Staatsgrenze liegen (Abb. 7). Aus der Topographie
der mittelalterlichen Wege und Glashiitten kann man sehen, wie eng die Lage der Hiitten, bzw.
Erzeugungskreisen mit dem Wegenetz verbunden war. Verbindung der Hiitten auf die Fernwege ist ganz
begreiflich und folgt aus selben Grund der mittelalterlichen Glaserzeugung, und zwar aus der Entfernung
von den Siedlungen in der Ebene — wegen der Glastechnologie einerseits, und wegen der Notigkeit der
Verbindung mit den Absatzgebieten andererseits. Aus diesem Grund kénnen wir die Glaserzeugung fiir
einen bedeutenden Faktor bezeichnen, der die Innenstruktur des Wegenetzes beeinfluBte. Es ist zweifellos
daB ihre Dichtheit gréBtenteils mit der Entwicklung der Glaserzeugung zusammenhingt.

Abbildungen:

1. Der mittlere Teil des Erzgebirges mit den iltesten Fernverbindungen die in den schriftlichen Quellen
erwihnt werden. | — Burgwiille, 2 — Kldster, 3 — Stidte, 4 — Wege.

2. Trasse des mittelalterlichen sogn. Osek-Weges mit zwei Zweigen | — Gemeinde, 2 - Burgen, 3 — Funde
der spitslawischen Keramik, 4 — rekonstruierter Verlauf des Weges.

3. Der mittelalterliche Weg nach Brandov. | - Burg, 2 - geodetisch gemessene Hohlwege, 3 —rekonstruierte
Trasse des Weges.

4. Der siidliche Abschnitt des Weges nach Brandov, der durch den Ausbau des Gasbehilters gestort wurde.
| — Trasse des Gasbehiilters, 2 - Profil des eingegangenen Weges in der Wand des Gasbehilters, 3 -
Lage der Profile I und IL

5. Der Weg nach Brandov, Bez. Most. Querprofile von zwei Schnitten im niedrigsten erhaltenen Band der
Hohlwege.

6. Der mittlere Teil des Erzgebirges mit den neu entdeckten Hohlwegen. 1A-D - Konzentrations der
Relikte A — Hinge des Jedlik-Berges, B — Umgebung des Schlosses Jezefi, C — Hinge iiber Janov, D -
NO vom sogn. Osek-Weg.

7. Der mittlere teil des Erzgebirges mit den 6 vorausgesetzten Glaserzuegungskreisen (A-F). 1 — Glashiitte
durch die schriftlichen Quellen belegt, bisher aber noch nicht lokalisiert, 2 — lokalisierte Glashiitten,
aber archiologisch nicht erforscht, 3 — Glashiitten archidologisch erforscht und in die 2. Hilfte des
13. Jhs. datiert, 4 — Glashiitten aus dem Ende des 14. Jhs. bis Anfang des 15. Jhs., 5 — Funde der
Kalksteine, 6 — Quarzitfunde, 7 — Konzentration der Bergwerk- und Hiittentitigkeit, 8 — denkbare
Grenze der Erzeugungskreise, 9 — Trassen der Fernkommunikationen.

8. Die Glashiitten in der Umgebung der Gemeinde Moldava, Bez. Teplice. | — eingegangene Glashiitte,
2 - Relikte der mittelalterlichen Hohlwege. 3 — rekonstruierte Trasse des Weges.

9. Die Glashiitten bei Moldava, Bez. Teplice und ihre Ankniipfung an die Fernkommunikationen. | —
Gemeinde im Text erwihnt, 2 — Burg, 3 — Keramikfunde, 4 — wiiste Glashiitte, 5 — schematisierte Trasse
der Wege.
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