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Jan Krejci a Antonin Beer

Déjiny Ceské germanistiky se datuji od rozdéleni prazské univerzity na éeskou a némeckou
¢ast v roce 1882, kdy se germanistika jako obor nové konstituovala. Uz tehdy ale byly vzna-
Seny jisté pochybnosti: je smysluplné zakladat novou germanistiku, kdyZz v sousedstvi, tedy
v Némecku a Rakousku, je velkd fada renomovanych pracovist tohoto oboru? Vzdyt i v Pra-
ze je uz germanistika némecka. UvaZovalo se o tom, co by pro ¢eskou germanistiku mohlo
byt specifické. Kromé obecné germanistické problematiky by to ziejmé mély byt zejména
otazky, které by byly v souladu se zaméfenim a potfebami narodni kultury. Jednalo se tfe-
ba o témata s Eeskou latkou (napt. eské latky v némecké literatute) nebo témata vztahova
(napt. Goethe a Cechy), piipadné otazky recepce, piekladil, autort spige lokalnich a podob-
né. V Praze se postupné formovala prvni generace ¢eskych germanist®, z nichz byl nepo-
chybné nejvyznamnéjsi Arnost Kraus.

Kdyz byla po prvni svétové valce zaloZena druha ¢eska univerzita, vzniklo v Brné i pracovis-
té germanistické. To dostalo do vinku velmi podobné problémy a otizky, pred které byla pivodné
postavena germanistika prazska. Jejimi zakladateli se stali prislusnici druhé generace ¢eskych
germanistl Jan Krej¢i a Antonin Beer. Oba byli sloupy oboru a celé filozofické fakulty po celou
dobu trvani prvni republiky. Podejme proto jejich zevrubnéjsi charakteristiky, a tim nastinime
i vyvoj germanistiky v Brné, nebot brnénska germanistika mezi valkami - to byli v podstaté Krej-
¢iaBeer.

Jan Krejéi se narodil 15. 12. 1868 v Novém BydZové. Po maturité studoval némecky jazyk
aliteraturu na ¢eské univerzité v Praze, pak v Lipsku, a roku 1894 byl promovan na doktora
filozofie. Po kratkém pisobeni na prazskych stfednich $koldch ziskal stipendium k dal$imu
studiu v Berling, roku 1898 pak se habilitoval a stal se soukromym docentem dé&jin némecké
literatury na Ceské ¢asti Karlovy univerzity. Roku 1908 se stal tituldrnim mimoradnym profe-
sorem, roku 1919 skute¢nym mimoraddnym profesorem. Od roku 1920 byl fadnym profesorem
némeckého jazyka a literatury na Masarykové univerzité v Brné. V roce 1923 se stal dékanem
filosofické fakulty, v letech 1934-1935 byl rektorem Masarykovy univerzity. Jako inaugurac-
ni fe¢ prednesl uvahu ,Z problému literdrni védy“, v niZ se zabyval zejména Freudem a vy-
znamem psychoanalyzy. Jako rektor byl prijat v Lanech prezidentem Masarykem, ktery mu
predal jim univerzité vénovany rektorsky retéz. O Krejéiho vyznamné pozici na Masarykoveé
univerzité svédéi i skute¢nost, Ze pti slavnostni promoci druhého ¢eskoslovenského preziden-
ta Edvarda Benese na ¢estného doktora filozofie v bfeznu 1937 byl jeho promotorem. Jan Krejéi
zemrel v Brné 13. ledna 1942.

Za svého nastupce se pokousel ziskat prazského germanistu Vojtécha Jirata, ktery vsak
byl designovanym néslednikem Otokara Fischera v Praze a o Brno neprojevoval prilisny zajem.
(Vjednom z nekrologt bylo na adresu Krejéiho ¥eéeno, Ze si nevychoval néstupce. Po 2. svétové
vélce bylo jeho misto dosti dlouho vakantni a az po nékolikaleté mezetfe na néj nastoupil jeho
jmenovec Karel Krejéi, o ném? bude fe¢ pozdéji.)

Pomérné rozsahlé dilo Jana Krej¢iho zasahuje do nékolika oblasti. Na prvnim misté jsou to
samozi'ejmé prace germanistické, véetné popularizujicich; k tomu pristupuji preklady a ¢innost
Zurnalistickd, zejména po léta psané kritiky a referaty divadelni.
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Krejciho dilo germanistické m4d Siroky zabér. Jiz nékteré z prvnich publikaciz 9o.let a z doby
okolo roku 1900 naznacuji hlavni sméry jeho zajmi. Pomineme-li studii ,,Heliand a jeho pomér
k Tatianovi“ (1896), vénovanou problematice nejstar$i némecké literatury, se jedné vesmés o té-
mata vztahové, predev$im germanoslavica, at je to pojedndni srovnavajici némecké, ¢eské a mo-
ravské lidové pisné (,Zu den deutschen, béhmischen und méhrischen Volksliedern®, 1892) ¢&i stu-
die ,Valdstejn v dramatické a romanové literatute némecké” (1904).

Nezajimal se vSak pouze o tuto oblast. Predznamenanim jeho celoZivotniho zajmu o Goetha je
stat ,,0 jednotnosti Goethova Fausta“ (1896), ojedinélym exkurzem do lingvistiky je Gvaha ,O stfe-

76

dohornonémecké mluvé spisovné“ (1906). Do oblasti germénské komparatistiky pak Krejé{ zas4hl

76

studiemi ,Nordische Stoffe bei Fouqué“ (1893) a,,0 Uhlandovych studiich skandinavskych“ (1897).

V knize Studie z novéjsi literatury némecké (1904) k ndm Krejéi uvddi tehdy v Némecku aktudl-
nf a velmi populdrni autory, naturalisty, symbolisty a novoromantiky, u nés viak do té doby vcel-
ku malo zndmé (Julius Hart, Hermann Conradi, Ludwig Jacobowski, Johannes Schlaf, Richard
Dehmel, Stefan George, Bruno Wille, Detlev Liliencron). Jsou to zdafilé, ¢asto citacemi dokumen-
tované portréty, v nichZ pokratoval i pozdéji, zejména v ,Novin&“ (Paul Ernst a dalsi).

Po dobu svého plisobeni v Praze se Krej¢i, v navaznosti na své rané prace germanoslavistic-
ké, zaméril i na jednu z opomijenych postav ¢eskonémecké literatury 19. stoleti, na prvniho pre-
kladatele Méachy do néméiny, na Siegfrieda Kappera, ktery mél neobycejné zasluhy o némecko-
-slovanskou vzdjemnost. Po studii ,Kappertv Knéz Lazar“ (1903) o ném napsal knihu Prispévky
k pozndni bdsnické ¢innosti Siegfrieda Kappera (1911), v niZ je nejvétsi pozornost vénovana Kappero-
vym prekladim starych hrdinskych srbskych zpéva do ¢estiny a do némcéiny, zachovanym v po-
zlistalosti (¢eskd a némeck4 verze se ¢asto znac¢né 1isi), vydal vybor z jeho spisti (Vybor ze spisii
S. Kappera, 1921) i shrnujici monografii (Siegfried Kapper, 1919).

Do prazského obdobi pat# i Krejéiho kniha Richard Wagner jako filozof a bdsnik (1913), ktera
vznikla z prednések, konanych v univerzitni extenzi. Je to detailnf a chdpajici monografie, za-
mérend védomeé nikoliv na oblast hudby, ale na Wagnertv vyvoj ideovy a na jeho dilo slovesné.
Nézorné doklad4 $iri Krejéiho z4jmu i jeho erudici a je rovnéz dokladem toho, Ze se neomezuje
jen na publikum tzce odborné. Dodnes v ¢e$tiné neexistuje lepsi iivod do studia Wagnerova dila,
zaméreny na stranku svétondzorovou a literarni.

Po prichodu do Brna se Krejéi orientuje pfedev§im na moravica. Jednak jde o Vincence
Brandla (,N&émecké verse Vincence Brandla“, 1926), zejména vSak o brnénského augustinidna,
germanistu Frantigka Tom43e Bratranka (1815-1884), velkou postavu brnénského kulturntho Zi-
vota, vyznamnou i v mezindrodnim kontextu. Bratranek ptsobil po 1éta jako profesor némecké
literatury v Krakové, kde se stal i rektorem univerzity, tésné styky udrzoval s rodinou Goetho-
vou, a byl prvnim soustavnym editorem Goethovy korespondence. Krejéi zkoumal Bratrankovu
poziistalost a vytéZil z nf studie ,Goethe und Bratranek (1929) a,Dvé rukopisné interpretace”
(1932), charakterizujici tehdy je$té nevydané Bratrankovy komentéte k ,Faustovi“ a k ,Urwor-
te orphisch®. V tehdy nové zaloZeném casopise ,Germanoslavica“ pak roku 1934 uvefejnil ¢4st
Bratrankovy autobiografie. V letech mezi valkami se Krej¢i vénoval nadale i Goethovi, zejména
v souvislosti s jubileem roku 1932, dile autorim moravské provenience - viz napt. komentovany
vybor pro $koly z dila Marie von Ebner-Eschenbachové (1930). RovnéZ pro koly vydal v edici
Deutsche Lektiire Hebbelovo dilo Agnes Bernauer (1934).

Zanedbatelnd nenf ani Krej¢iho ¢innost prekladatelska. Prekladdal z néméiny a jeho nejvy-
znamnéjsimi preklady jsou Kellnerovy Déjiny anglické literatury v obdobi Viktoriiné (1932) a pre-
klady Nietzscheho (Necasové tivahy, 1902), které dokonce vysly po devadesati letech v nakladatel-
stvi Mlad4 fronta v reedici (1992).

Popularitu v §irsi ¢tenar'ské obci si vSak Jan Krej¢i mezi valkami ziskal predevsim jako novi-
nar a divadelni kritik a referent. Pro prazskou Néarodni politiku psal témér dvacet let pravidelné

posudky o brnénské ¢inohre, prispival vSak i do Voddkova ,Jevisté“. Jeho referaty jsou vétsinou
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velmi dlouhé a dikladné propracované popisy predstaveni. Vénuje se v nich nejen momentiim
literarnim, ale v néleZité mire i aspektim divadelnim.

Jan Krej¢i patfil k prvni generaci ¢eskych germanisti, kterd studovala po roce 1882 na od-
délené Ceské univerzité — jeho ucitelé Mourek a Kraus absolvovali jesté univerzitu némeckou.
V dobé, kdy studoval, prevladdal schererovsky pozitivismus s hlavnim dirazem na literaturu
star$i a klasickou a na sledovani latkovych filiaci. Zejména se péstovala tzv. Goethe-Philologie.
Stopy této orientace jsou jasné patrné v Krej¢iho zacatcich. Jako néco nového, jako jakysi obrat,
je proto mozno chépat Krej¢tho prvni knihu Studie z novéjsi literatury némecké (1904). O tom, Ze
i nadale pozorné sledoval ity nejsoucasnéjsi trendy, svéd¢i uz zminénd nistupni predniska
rektorskd, zabyvajici se vyznamem tehdy velice populdrni psychoanalyzy pro soucasnou lite-
rarni védu.

Jiz na pocatku své védecké drahy byl Krejéi postaven pred otdzku, s niz se dfive ¢i pozdéji
musi vyrovnavat kazdy ¢esky germanista, totiz zda se vénovat obecnym tématiim ¢i autortim,
a tedy konkurovat desitkdm némecky mluvicich univerzit, ¢i zda se zamérit na ty okruhy otazek,
které tak ¢i onak souviseji s nasi ¢eskou kulturou a historii a jsou pro nés specifické a obzvlasté
vyznamné. (Misty se to se oviem dé&je za tu cenu, Ze jsou zpracovavani i auto¥i druhého nebo
tretiho adu.)

Jan Krejéi byl jednim z prvnich, kdo tuto cestu, cestu studii germanoslavistickych, ¢i jak
se tehdy Castéji rikalo vztahovych, u nds nastoupil. Jeho nejvétsim prinosem jsou jednak jiz ci-
tované prace vénované Siegfriedu Kapperovi, jednak objevné studie o Bratrankovi. Bratranka,
tuto velkou a u nas do tehdejsi doby mélo oceriovanou osobnost, postavil Krejéi do nového svétla,
kdyz upozornil na jeho dosud verejnosti neznamé prace z pozustalosti, komentoval je a z malé
¢asti vydal.

Je zésluhou Jana Krej¢iho, samoztejmé spolu s Antoninem Beerem, o némz budeme refero-
vat dale, Ze se v Brné postupné vytvorilo druhé centrum ceské germanistiky po Praze. A brnén-
skou literarné zamérenou germanistiku navedl Krej¢i na smér, kterym v jeho stopach pokracuje
dosud - centralnimi momenty jsou zde vztahova germanistika a germanoslavistika. V tom smy-
slu je Jan Krej¢i osobnost vskutku zakladatelskd. Krejéi navic prekracoval meze katedrové védy
a byl jednim z vyznamnych kulturnich ¢initelts brnénskych.

Druhou zakladatelskou osobnosti brnénské germanistiky byl Antonin Beer. Narodil se
v Treboni 8. kvétna 1881. Po absolvovani taméjsiho gymnazia studoval na Karlové univerzi-
té germénskou a slovanskou filologii a byl Zakem Vaclava Emanuela Mourka a Jana Gebauera.
Vliv obou uditeld je v Beerové védecké ¢innosti patrny od samého zacatku. Oba védni obory se
u ného spojily v harmonicky celek a trvale se navzajem doplnovaly. Na Beertv Siroce pojaty
védecko-badatelsky profil mély nesporné velky a v mnohém dokonce rozhodujici vliv i jeho
studijni pobyty na univerzitich ve Freiburgu (u v&hlasného etymologa Friedricha Klugeho),
v Berling, ve Vidni a v Uppsale. Ve Vidni velmi Gspésné spolupracoval s renomovanym skandi-
navistou Richardem Heinzlem a slavistou Vatroslavem Jagi¢em, u néhoz také vypracoval mo-
nografii o Vaclavu Hankovi.

V profesorském sboru mladé brnénské univerzity tehdy ptisobili véhlasni odbornici jako
Arne Novék, FrantiSek Novotny, FrantiSek Chudoba, Inocenc Arnost Bldha a mnozi{ dal$i predsta-
vitelé obort, s nimiZ Beer Gspé$né spolupracoval, a to nejen ve védecké ¢innosti samé, ale i pri
siteni jejich vysledku. Je zndmo, Ze Beer vydaval v Brné od roku 1919 kriticky mési¢nik ,Nase
véda“, do néhoz prispivali nejen jeho brnénsti, prazsti a bratislavsti kolegové, ale i odbornici nej-
odlehlejsich disciplin a obor, jak o tom svédéi ijen letmy pohled do kteréhokoliv ¢isla tohoto
¢asopisu. O nékterych aspektech této Beerovy ¢innosti jesté bude pojednano pozdéji.

Charakteristickym rysem Beerova pristupu bylo, Ze se nikdy neomezoval jen na jeden tsek
badatelské ¢innosti a védu pojimal vZdy velmi Siroce. I ve svych prednaskich a cvicenich se do-
tykal mnoha dalsich otdzek a problémd, a to s velkym zdjmem a s bibliografickou vyzbroji, i kdyz
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Antonin Beer s neznamym kolegou
Zdroj: Archiv MU, fond B 108, ev. jednotka 8, inv. &. 422
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se tfeba nékterému tiseku sam primo nevénoval. Toto konstatovani o Siroce pojaté germanistice
bude déle rozvedeno a dolozeno praktickymi doklady.

Do prvniho okruhu Beerova védeckého z4djmu patii nepochybné jeho ¢etné prace o gét-
$tiné, ato nejen o gétském jazyce samém; jde zejména o otazky syntaktické v konfrontaci
s Fe¢tinou a cirkevni slovanstinou. Do nazna¢eného okruhu patfi uz i jeho tvodni prace k celé
problematice ,Kleine Beitrége zur gotischen Syntax: Der gotische absolute Dativ* (1904). Ten-
to Beertv hluboky a vyhranény zajem konkrétné dokazuje osm stati, uverejnénych v souboru
,Gotica“, v nichZ si v§ima nejriznéjsich otdzek syntaxe gétstiny v konfrontaci s uvedenymi
jazyky. Pro takto orientovany vyzkum byl Antonin Beer nélezité vyzbrojen, a to jednak velmi
dobrou znalostf jazyk klasickych, jednak svym zamétenim slavistickym. VSechny stati sou-
boru ,Gotica” jsou svym rozsahem sice nevelké, ale obsahové jsou neobycejné zavazné. Tak
napf. v jednom prispévku tohoto souboru se Beer obraci proti tezi, Ze jazyk Bible je védomé
porectény a Ze jde vlastné o fecko-gotsky literarnf jazyk. Beer ve své studii velmi pritkazné
argumentuje tim, Ze nestac¢i konstatovat, kde a v ¢em se oba jazyky shoduji, nybrz Ze je tfeba
prozkoumat vyvoj kazdé shodné vazby a pokusit se osvétlit nejdfive moznost jejiho vzniku na
podkladé germanském.

Svou pozornost nesoustfedoval Beer jen na text Wulfilova prekladu Bible, ale i na text mno-
hem obtiZn&j§i, a to na zlomky vykladu Janova evangelia (Skeireins), z nichZ ¢4st se nachdz{ ve
vatikdnské knihovné. Oznatuji se tak podle prvniho slova Skeireins (= vyklad). Této problematice
vénoval Beer studii s ndzvem ,,Skeireins, dilo Wulfilovo?“, v niz mu nejde jen o otdzky syntaktické,
ale i textové kritické. Beer hodnoti zasvécené a kriticky edici a komentar této pamatky, kterou po-
ridil germanista Ernst Dietrich. Vytyka autorovi zejména to, Ze chce za kazdou cenu pripsat autor-
stvi této pamatky Wulfilovi. Na zdkladé ditkladného textového rozboru, zejména se zamérenim na
kategorii negace, ale i na jiné jevy, dochézi Beer k zavéru, Ze Wulfilovo autorstvi je neprokazané.
Beer ve své argumentaci poukazuje i na to, ze text recké predlohy nebyl urc¢en pro obecny lid, ale
pro recky vzdélané teology, a tuto skute¢nost potvrzuje irozdilny jazyk této pamatky od jazyka
prekladu Bible. Problematika ,Skeireins“ neprestala Beera nikdy ldkat, k dikladnému rozboru se
vSak uZ nedostal.

V tomto tematickém okruhu se Beer v dal$im vyzkumu zameéroval na nékteré specialni
otazky gbtské syntaxe, jako napf. na absolutni nominativ v gétstiné, na otdzky sloves bez prono-
minalniho podmeétu anebo na problematiku vlivu véty hlavni na zptsob véty vedlejsi v gétstineé
arovnéz v ostatnich jazycich germéanskych.

Témét vSechny dosud uvedené Beerovy prace o gétstiné mu pripravovaly cestu k nejobséhlej-
$imu a vrcholnému dilu, zabyvajicimu se otazkou vidovou, a to ke Trem studiim o videch slovesného
déje v gétstiné. Prvni ndznaky zajmu o tuto problematiku sahaji az do let studentskych a Zivy zdjem
o ni ho neopustil ani v letech pozdéjsich. Podnétem k této obsirné a materialové podrobné dokla-
dané préci byla kromé jiného Streitbergova teze, Ze gétska simplicia jsou z valné ¢asti perfektni.
V téchto studiich Beer prokdazal, Ze predpony nemaji platnost perfektivizujici (3lo napt. o predpo-
ny fair-, faur-, fra-, ga-), nejsou formélnimi prostredky ur¢ité kolikosti d&jové, jeZ vyplyva pouze
z vétné souvislosti a bliz§ich uréeni. Proto jsou slovesa jednoduchd i prefigovana jednostejné tu im-
perfektivni (durativa, iterativa), tu perfektivni. Podle Beera je tieba po¢itat naopak s tim, e Wulfi-
lovi $lo o to, aby slozenym tvartm reckym odpovidaly sloZené tvary gétské a naopak. Tato snaha se
ale kiizi se slovotvornou funkei prefixti, v této souvislosti je nutno po¢itat i se stylistickymi zdméry
Waulfilovymi. ,Tti studie se obraceji svymi dikazy proti Wilhelmu Streitbergovi, ktery héjil uz
zminénou tezi o tom, Ze predpony maji platnost perfektivizujici, tedy obdobnou, jako je tomu v ja-
zycich slovanskych. Metodologicky jde o praci konfrontacni, protoze gétstina se tu srovnava nejen
s FeCtinou a cirkevni slovanstinou, ale namnoze i s dal$imi jazyky germanskymi.

Beertv zdjem se vedle gétstiny a tematiky syntaktické dale soustfedoval na problematiku
germanoslavistickou. Do tohoto tematického okruhu patfi napf. jeho studie , 0 stopach vlivu
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némeckého v Eestiné staré“ (1905). Préce si v§im4 otdzek piibuzenstvi jazykl balto-slovanskych
a germanskych, moznosti hlaskovych vlivii néméiny na vyvoj hlaskoslovnych procest ve sta-
ré Cestiné, dotyk4 se i problému tzv. vypijcek z némdéiny a v neposledni fadé se autor vyslovuje
ik otdzkam civilizace ajazyka. Obzvlasté posledné jmenovana tematika ho neprestala zajimat
ani pozdéji, o cemz svéd¢i i rukopis s pracovnim titulem ,Déjiny a jazyk Germand“. Jen struéné
lze konstatovat, Ze Beer némecké vlivy na hlaskoslovny systém &esky jako celek neuzngval (na
mysli mél zejména diftongizaci, monoftongizaci a p¥ehlasky).

Del$i dobu se Beer zabyval déjinami slov ,béhmisch” a ,,éechisch”. Bezprostfednim podné-
tem k témto ivahdm a k napsani rozsahlé studie ,K d&jindm slov béhmisch a éechisch” (1917)
byly tfi ¢lanky prazského germanisty Arnosta Krause, uvefejnéné roku 1917 na pokracovani
v Casopise ,NaSe doba“. Cilem Beerovy studie bylo ukazat, Ze predstava, kterou vzbuzova-
ly Krausovy vyvody o uzivani terminu ,Ceche, ¢echisch“ nasimi buditeli (zejména Pelclem,
Dobrovskym a Palackym), neodpovid4 skutednosti, a Ze teorie, kterd chce nutnost terminu
scechisch” ex post podepfit, nemtize pred objektivni kritikou obstat. Beer ukazuje na ¢etnych
prikladech uz ze star$ich stadii, Ze predstava ochuzeni vyznamu slova ,bshmisch®, kterou pro-
fesor Kraus prijal za svou, je mylnd, a naopak dovozuje, Ze jedinym historicky opravnénym
nazvem nasSeho naroda je ,bohmisch®. Domniva se, Ze rozstépeni vyznamu obou synonym ni-
kdy nenastalo a Ze pro toto roz$tépeni ani neexistovaly podminky. Josef Pekaf ve své vesmés
kladné recenzi Beerovy prace ale podotyka, Ze pokud mé ¢echisch pejorativni vjznam, pak by
se tim hrdéji k nému hlésil.

V této souvislosti je nutno zddraznit, Ze Beer mél dokonaly rozhled po tehdejsi problematice
lingvistické (véetné aktualni sekundarni literatury, i diky osobnim stykm), a to byl také jeden
z divodi pro jeho sméla a polemickd tazeni na obhajobu vlastnich n4zort. Bylo tomu tak v pri-
padé nizort na vidy slovesného dé&je (proti Wilhelmu Streitbergovi), & proti Arnostu Krausovi.
Budiz zde ale pfipomenut jeden z mnoha sympatickych ryst profesora Beera, a to, Ze se - byt i po
letech - se svymi protivniky vZdy smifil. A nebyli to jen Streitberg a Kraus, ale i mnozi jini, kter{
v tomto stru¢ném prehledu nemohli byt uvedeni. O Beerové stdlém zajmu o stratifikaci jazyka,
ojazyky ruznych stavl a povolani, svédéi vymluvné jeho studie o vojenské mluvé, kterd vysla
v Novém Atheneu roku 1920, nebo napt. stat ,Argot a slangy”, v niz objastiuje mnohd nejasna
slova a prinasi novy materidl.

Stranou nemiZe zUstat ani Beerova prace bibliograficka, zejména v souvislosti s jeho re-
daktorskou ¢innosti v ,Nasi védé“. Ji vénoval takfka vSechen svj ¢as, pili i naddni. Teprve s ¢a-
sovym odstupem je moZno ocenit tento jeho jedineény po¢in vydavat v Brné kriticky ¢asopis,
ktery si ziskal oblibu v celé tehdejsi republice. Do Beerovy pracovny tehdy smétovala velice
¢etnd korespondence nejen kolegl z duchovédnych obort, kteri méli zajem v tomto ¢asopi-
se publikovat a vyjadrit sva kritickd minéni, ale byli to i predstavitelé obort a disciplin vice
¢i méné vzdéalenych. ,Kritika je pfedpokladem a metodou védy i védeckosti®, to bylo Beerovo
credo, kterym explicitné navazoval na profil Masarykova ¢asopisu Athenaeum. I, Nase véda“
prindsela hlavné recenze a informace o zahranié¢nim i domacim vyvoji akademickych disciplin
a z oblasti literarni kritiky. V. mensi mire se zde objevovaly pivodni ¢lanky, predevsim z oblas-
ti humanitnich a spole¢enskych véd. Za okupace byla redakéni prace postizena cenzurou, aZ
bylo vyd4vani zastaveno Uplné. Po vynucené prestavce se ¢asopis ,Nase véda“ pod Beerovym
vedenim vratil (do roku 1950, tedy do Beerovy smrti) na své kritické pozice. Charakteristické
je, ze XXIV. ro¢nik v roce 1946 prindsi Beertiv ivodnik s programovym nézvem: ,Pokracuje-
me!“ Vedle programové esencidlnich pasazi obsahuje tento text i ostrou kritiku stavu budov
brnénské univerzity, obzvlasté knihovny, které mély byt podle zakladatelskym plant jiz ddvno
dostavény nebo prestavény. Skoro by se zdalo, Ze opravnéné pozadavky tehdejsi jsou realizova-
ny az v nasi dobé, a to jak vystavbou kampusu v Bohunicich, tak unikatni rekonstrukei aredlu
na ulici Arna Novaka.

16 Mosty blizké i vzdalené



K Sedesatinadm svého ucitele pripravili Beerovi Zaci Hrst studif a vzpominek; kaleidoskop od-
bornych stati a osobnich vyznani mé v zdhlavi , Pfani, baseri Ivana Blatného. Mezi pFispévateli
jsou Pavel Trost (O némeckém piizvuku), Milo§ Dokulil (Morfologické kategorie pasiva v jazy-
cich severskych), Leopold Zato¢il (Guta-saga) a dalsi. Julius Heidenreich vzpomin4 v &4sti ,Jeho
lidska tvar“ na Beera-pedagoga.

,Napadné $tihla postava vystoupila na katedru. Dlouhé ruce vylovily z hlubin naprsni kapsy
prednaskové archy, popsané pevnymi archy vyrazného pisma, gramatickych vzorcti, jazykovych
doklad a hypotetickych hvézdicek.[...] Z jeho modrych oéf za velkym skfipcem s ¢ernou obru-
bou zarila hrda dustojnost a sebevédoma jistota. Vlasy prokvétaly tu a tam na skranich prvnim
strfbrem, s nimz ladila oblibena Sed jeho vkusné elegantniho zevnéjsku. Posluchaéstvo ztichlo.
Profesor Beer sundal obfadné sktipec, pomalu si jej pro¢istil, znovu nasadil, zvolna prehlédl po-
sluchdrnu a zacal prednéset. Kazda jeho prednaska byla obfad bozstvu germanské jazykovédy...

Ze vSeho, co bylo o profesoru Beerovi uvedeno, jasné vyplyva, ze patfil mezi tehdejsi ev-
ropskou germanistickou elitu. Byl nejen jednim ze zakladatelti brnénské germanistiky, ale pa-
tril i k budovatelim a organizatortim filozofické fakulty a Masarykovy univerzity. Byl to ¢lovék
Skoleny na vyznamnych zahrani¢nich univerzitach, ktery neustéle zdtrazioval , majestat védy
anadrazenost ducha“. Profesor Beer byl ¢lovék ryziho charakteru, coz se projevilo pravé v dobé
pro ného i pro nérod velmi tézké.

1 Hrst studii a vzpominek. Prof. dr. Ant. Beerovi jeho Zaci. Brno: Odbocka jednoty ¢eskych filologl v Brnég, 1941,
s.122-123.
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