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This article deals with a letter never before published in

full that written by Karel Ditrich (1913-?), a lesser-known
organiser of exhibition life in Brno and a collector of Czech
modern art. In early 1945 Ditrich wrote a letter to Antonin
Prochdzka (1882-1945) in which he expressed his admiration
for the artist’s body of work, which strongly appealed to
him as a collector, and where above all he attempted to put
forth his own distinctive interpretation of individual stages
in Prochdzka’s artistic development. This letter, along with
other surviving sources, represents an important starting
point for identifying at least a portion of 32 paintings by

Antonin Prochdzka that were in Ditrich’s collection of art.
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Dopis sbératele Karla
Ditricha malifi Antoninu
Prochazkovi

Lubomir Slavitek

Obrazy a kresby Antonina Prochazky (1882-1945) vzbudily
po umélcové trvalém usazeni v Brné na pocatku dvacatych
let 20. stoleti mimofadnou, intenzivni a doposud zcela ne-
byvalou pozornost mistnich milovnika a sbérateld uméni.
Nejpocetnéjsi kolekce se kromé Frantiska Venery (19o1-
1979), ktery se ovSem ze sbératele zahy proménil v horlivé-
ho zprostfedkovatele jeho uméni, a predev§im v hlavniho
distributora jeho vytvort, podafilo pfed rokem 1945 sestavit
zejména profesoru MUDr. Otakaru Teyschlovi (1891-1968),
podnikateli Frantisku Dvotackovi (1891-1967), pravnikovi
Karlu Ruzi¢kovi (1895-1942)" a také o néco mladsimu Karlu
Ditrichovi (1913-?), ktery se v Brné etabloval jako mimotad-
né agilni tajemnik tamni pobocky Skupiny olomouckych
vytvarnikii, zaloZené v roce 1937.> Pfedevsim jeho zasluhou
se v nevelkych vystavnich prostorach tohoto vytvarné-
ho sdruzeni, v domé na Udoln{ ulici 77, kde tehdy bydlel,
uskutecnilo na sklonku protektoratu nékolik komornich
vystav, jejichz cilem bylo predstavit brnénské uménimi-
lovné vetejnosti ,profily nejvyznamnéjsich nasich vytvarniki
soucasné doby*. Sérii takto koncipovanych prehlidek, které
nepochybné pfispély k vyraznému oZiveni a obohaceni br-
nénského uméleckého Zivota, zahdjila v fijnu 1943 vystava
ilustraci, kreseb a skic olomouckého Karla Svolinského,
[obr. 1] na niz v rychlém sledu navazalo nejméné osm dalsich
vystav. Tyto vystavy, které se podle minéni soudobé kritiky
zéhy staly ,skutecnym salonem Brna“, predstavily ,v omeze-
ném, ale skutecném vybéru“ jednak obrazy dal$ich olomouc-
kych vytvarnikd, krajindfe Bohumira Dvorského (prosinec
1943) a talentovaného malife-autodidakta Stanislava Men-
sika (kvéten az Cerven 1944), jednak reprezentativni vybéry
z tvorby prazskych malitii Frantiska Tichého (prosinec 1943
az leden 1944), Jana Baucha (leden aZ tinor 1944), Ludvika
Kuby (asi unor az bfezen 1944), Vojtécha Sedlacka (bfezen
az duben 1944), Frantiska Zikmunda (duben az kvéten 1944)
a nakonec ,znamého a uznavaného“ Vaclava §pz’11y (kvéten
1944). K nékterym z uvedenych vystav vysly rozsahem ne-
velké katalogy s tivodnimi texty Karla Ditricha, Jaromira
Petirky, basnika Frantiska Hrubina a Jaroslava Cerného.?
V ptipadé posledné jmenovaného $lo o Ditrichova vrstev-
nika, divadelniho, literarniho a vytvarného kritika Mérice
Mittelmanna (1914-1989), ktery se v dobé valky z rasovych
duvodu skryval a az do svého zatceni v roce 1944 Zil pod
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Karel Dilrich, tajemnik Skupiny
olomouckych vitvarnikil, klade si
za Cest pozvati Vis a Vale prdtele
k prohlidce praci

Karla Svolinského

0Od 16.fijna do 8. listopadu 1943

v mistnosti Skupiny olomouck{ch vywvarniki

BRNO, Udalni 77.

1 - Pozvanka Karla Ditricha na vystavu Karla Svolinského, fijen 1943

2 - Karel Svolinsky, osobni zna¢ka Karla Ditricha,

asi 1943

falesnou identitou v Brné a svymi divadelnimi a vytvarnymi
referaty pfispival hlavné do Lidovych novin. Na jejich stran-
kach mj. kriticky referoval o vystavach Ditrichovy galerie,*
respektive ¢tendfe zasvécené seznamoval s profily nékte-
rych z vystavujicich umélet.®

Ditrich se ve sluzbé vytvarnému uméni angazoval
nejen jako pilny organizator vytvarného Zivota a zaslouzily
poradatel vystav, ale také jako pfitel umélcti a sbératel jejich
dél. V jeho sbirce byla hojné zastoupena predevsim dila An-
tonina Prochdzky, ale nechybély v ni ani prace Bohumira
Dvorského, Frantiska Tichého ¢&i pocetnéjsi soubor zatisi,
respektive krajin Vaclava Spaly z let 1941 aZ 1944.° Dalsi z vy-
stavujicich umélct, Karel Svolinsky pak pro ného vytvoril
nékolik drobnych praci z oblasti uzité grafiky. V roce 1943
to bylo Ditrichovo exlibris (dnes napt. v Moravské galerii
v Brné, inv. &. GDR 17958) a ve stejné dobé jesté jeho osobni
znacka, [obr. 2] a po roce 1945 pak obchodni logo jim zalo-
zené a provozované vystavni a aukéni siné, v nichz umélec
opakované pouzil na Ditrichovo pfani zfejmé emblematic-
ky motiv sovy.

Pro nepftizeni doby vSak Karel Ditrich nemohl naplno
rozvinout svou zamyslenou ¢innost vydavatele vytvarnych
publikaci. Vysledné realizace se nedockal Ditrichem inten-
zivné pripravovany projekt velkoryse pojaté, ,vycerpdvajict
a v obrazové Cdsti velmi rozsdhlé monografie* Antonina Pro-
chézky.” Napsani jejiho textu na zdkladé doporudeni Vin-
cence Kramare (1877-1960) svéfil Albertu Kutalovi (1904-
-1975), tehdy kustodovi obrazdrny Moravského zemského
muzea, a nikoliv ndhodou autoru pozdéjsi, zasadni umél-
covy monografie z roku 1959. Realizovat se nepodafilo ani
yndhradni“ plan vydat v roce 1944 méné naro¢nou publikaci
S obsahem ponékud zhusténym®, obsahujici kromé Kutalovy
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studie a ivodniho slova Vincence Kramare rovnéz literarni
Cast, redigovanou basnikem Frantiskem Halasem, s pfispév-
ky jeho literarnich druhii Ivana Blatného, Jana Cepa, Vla-
dimira Holana, Josefa Hory, Frantiska Hrubina, Jaromira
Johna, Josefa Palivce, Jaroslava Seiferta a Jana Zahradnicka.
A tak skromnym zavrSenim Ditrichovych snah podat ,iplny
doklad* o Prochazkové ,tviir¢i ¢innosti a tuto jako nedélitelny
celek udélat pristupnou nejsirsim vrstvdm®, predstavuje tésné
po skonceni valky rozsahem nevelkd monografie, vydana
v typografické tpravé Karla Svolinského jako prvni svazek
edice Profily vytvarnikii u ptilezitosti slavnostniho zahdjeni
malifovy posmrtné vystavy v Olomouci 11. listopadu 1945.
Jejim autorem byl jiny z osvédcenych vykladac¢t Prochéz-
kovy tvorby Jaromir Pecirka (1891-1966).8 [0br. 3] V poloze
zaméru ztstal rovnéz plan na vydani publikace vénované
Frantisku Tichému, dal$imu z umélci, s nimiZ evidentné
udrzoval ptatelské vztahy. I v tomto pfipadé pocital s autor-
skou ui¢asti Vincence Kramare.’

Mimofadné zajimavé svédectvi o povaze Ditrichova
vztahu k malifi Antoninu Prochazkovi pfinasi dopis, ktery
mu adresoval na po¢atku roku 1945, necelého ptl roku pred

3 - Jaromir Pecirka, Antonin Prochazka, Brno 1945 - obalka mono-
grafie s malifovym autoportrétem (1908) ze sbirky Karla Ditricha (pred
2011 sbirka Normana a Suzanne Hascoe, Greenwich, Connecticut,
USA)
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4 - Antonin Prochéazka, U nadrazi, 1907. Brno, sbirka Karla Ditricha,

1945 (dnes Muzeum mésta Brna, inv. ¢. 66567)

malifovou pfedC¢asnou smrti. [Pfiloha 1] V ném se laskypl-
né vyznal nejen ze svého vztahu k jeho dilu, které ho moc-
né oslovilo i jako sbératele. Soucasné se pokusil, neziidka
v konfrontaci s nazory nékterych renomovanych interprett
Prochdzkova uméni, jmenovité vytvarnych kritika Jaro-
slava B. Svrcka (1887-1978) a Vincence Kramaéte, o vlastni,
osobity pohled na jednotlivé etapy malifova uméleckého
vyvoje. Pritom nebylo jeho umyslem, jak vyslovné pise,
»hodnotit, ale uvddét docela vécné jen podstatu’ A konelné
prindsi cennou, byt jen ramcovou informaci o zastoupeni
Prochazkovych vytvorti, jimz Ditrich zjevné vénoval domi-
nantni sbératelsky zajem. AvSak az na dvé vyjimky [obr. 8]
neni v dopise vyslovné uveden zadny z 32 Prochazkovych
obrazu vytvorenych v rozpéti let 1903 az 1944, které se mu
podatilo ziskat pro svou sbirku. Z dalsich zminek obsaze-
nych v dopise jesté vyplyva, Ze Ditrich kromé toho vlastnil
i blize nespecifikovany pocet umélcovych kreseb, a to vcet-
né ukdzek jeho détskych kreseb. V ptipadé Prochazkovych
obrazu nalézajicich se ptivodné v Ditrichové sbirce lze nic-
méné alespon nékteré z nich v soucasné dobé ¢astecné spo-
lehlivé ztotoznit. [Pfiloha 11.] Jeho jméno se totiz objevuje
v prehledu majiteltt dél Antonina Prochazky, sestaveném
zfejmé nékdy v pribéhu padesatych let, v dobé, kdy Ditrich
jiz zil v Praze a kdy se zfejmé z ptivodniho souboru v jeho
majetku nalézalo jesté ¢trnict Prochdzkovych obrazi z let
1907 az 1939.° Byla mezi nimi dila patfici k pfiznaénym
dokladtim Prochazkovy tvorby pfislusného obdobi, kterd se
nasledné presla nejen do vefejnych (Narodni galerie v Pra-
ze, Muzeum mésta Brna, Galerie Stfedoceského kraje, Ga-
lerie hlavniho mésta Prahy), ale i soukromych sbirek doma
iv zahranidi (Galerie Zlatd husa, sbirka Normana a Suzanne
Hascoe v USA, sbirka Milana Heidenreicha v Pasové). Né-
které z nich se pak v neddvné dobé objevily na uméleckém
trhu ¢i v nabidce uméleckych aukei. U vétsiny identifikova-
nych Prochazkovych obrazi, které se evidentné nachazely
v Ditrichové majetku, lze, mj. i na zdkladé soupisu, ktery
v listopadu 1932 pro Vincence Kraméfe narychlo sestavil
Antonin Prochédzka,™ zjistit zdroje, z nichZ pochdzely Di-
trichovy akvizice malifovych obrazd. Jednim z nich byl
nepochybné sam umélec, ktery sbérateli kromé toho pte-
nechal také svij portrét, ktery kolem roku 1905 namaloval
malitiv druh Bohumil Kubista.!? Dal$i Prochézkovy obrazy
prokazatelné ziskal od Frantiska Venery, respektive od sou-
kromych sbérateld, technického tajemnika Zemské Zivot-
ni pojistovny moravské v Brné Ing. Emila Skody (1889-?)
nebo jihlavského advokata Jana Sevéika. Nepiekvapuje, Ze
nékolik obrazit Antonina Prochazky z Ditrichovy sbirky se

5 - Antonin Prochazka, Koupajici se divka, 1909. Brno, sbirka Karla

Ditricha, 1945 (dnes Galerie Stfedoceského kraje, inv. ¢. GASK O 270)
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6 - Antonin Prochazka, Muzska hlava, 1916. Brno, sbirka Karla Ditri-

cha, 1945 (2013 48. aukce 1. Art Consulting)

7 - Antonin Prochizka, Dama ve svetru, 1921. Brno, sbirka Karla

Ditricha, 1945 (dnes Narodni galerie v Praze, inv. ¢. O 9013)
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objevilo v obrazové pfiloze monografie Jaromira Peclirky
z roku 1945, kdyz soucasné byly zaptjceny na prvni posmrt-
nou vystavu v Olomouci v listopadu 1945. Nasledovaly dalsi
zapujcky na povale¢né prehlidky malifova Zivotniho dila
uspofadané v brnénském Domé uméni (1946) a v prazském
Mainesu (1947). Na oficidlni vystavu Ceskoslovenského umé-
ni, kterou v roce 1947 uspofddal odbor pro kulturni styky
Ministerstva informaci v prestizni londynské Whitechapel
Art Gallery a dalsich anglickych galeriich, zapujcil Prochaz-
kav autoportrét z roku 1908. [Pfiloha 11, ¢ 2; obr. 3] Bylo to jiz
v dobé, kdy Ditrich po otevfeni vystavni a aukéni siné pre-
sunul své aktivity zcela do komereni sféry,' a kdy se do jeho
zorného pole obchodnika i sbératele stdle vice dostdvala
numismatika. Poté, co byla na jeho firmu v prosinci 1948
uvalena ndrodni sprava, pusobil jako ¢len nékolika numi-
smatickych spole¢nosti doma i v zahrani¢i (Numismaticka
spole¢nost Ceskoslovenskd, American Numismatic Asso-
ciation, Numismatic Society of South Australia, Osterrei-
chische numismatische Gesellschaft, Circolo Numismatico
Napoletano), nadéle v Brné a nasledné v Praze jako pfisezny
soudnf znalec z oboru numismatiky a intenzivné se vénoval
budovéni své sbirky minci.

Prilohy

1. Dopis Karla Ditricha Antoninu Prochdzkovi, strojopis
na 4 listech dopisniho papiru opatifeného osobni znackou
Karla Ditricha, [obr. 2] psdno oboustranné, dat. Brno, 8. led-
na 1945 Muzeum mésta Brna - uménovédné oddéleni, pi-
semnd poziistalost Antonina Prochdzky!*

V Brné, dne 8. ledna 1945
ViZeny pane profesore!

Konecné jsem se dnes rozhodl Vase obrazy podle svych
nejlepsich schopnosti a moznosti zajistit pred vlivem vdlky.
Toto rozhodnuti bylo pro mne tézké a ndm takovy smutny po-
cit loucent. Poslednich 6 let znamenalo pro mne stdlou stras-
nou nejistotu, neklid a krajni sebezapfent.

Nejlepsi a mné nejmilejsi obrazy mél jsem dodnes viset
na zdi s oduvodnénim, Ze tyto vyzaiuji fluidum $tastné pohody,
uklidriuji, davaji viru a dalsi silu k Zivotu. Holé zdi pfipominaji
stdle vdlku, osobni bezmocnost, zbabélost, a zkrdtka holé zdi
drazdi clovéka jako byka Cervend plachta.

Tvrdim-li, Ze jsem mél na zdech viset své nejmilejsi ob-
razy, je tfeba také Vam fici, které to byly. Tedy jeden obraz Boh.
Dvorského, jeden kvas Fr. Tichého a 32 Vasich obrazii od r. 1903
az do roku 1944. Zdd se to byti neuvéfitelné, kdyz si uvédomim,
jaky obrovsky rozdil je mezi obrazy z r. 1903, 1907, 1914, 1922,
1927, 1930 atd. a prece to tvoii jediny celek, o jehoZ hodnoté ne-
vite asi ani sam! Proto tento dopis pisi, abych Vam zodpovédél,
proc vyvoj, a ne pfipad od pripadu.
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8 - Antonin Prochazka, Kosik s tfeSnémi, 1925. Brno, sbirka Karla Ditricha, 1945 (dnes Praha, Galerie Zlata husa)
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Ano, kaZdy obraz md svoji hodnotu jako takovy, ale
v poméru k vyznamu Vasi celkové tvorby je to hodnota napros-
to druhotadd! Pro¢? Pokusim se zodpovédét co nejstrucnéji,
presto trosku obsirnéji, abych potvrdil, Ze jsem si svého tvrzeni
naprosto jist.

Uvédomuyji si p¥i posuzovdni hodnoty Vaseho celkového
dila, Ze je rozdil mezi uménim prvotnim a druhotnym, mezi
tviréim &inem a mezi odvozeninou ili odvarem.

Tedy tivodem feceno, musi byt hodnoceni Vaseho celko-
vého dila B. S. Cvrckem [sic] v Pramenech povrchni a jen krds-
né frazerské.!® Nebot po pfecteni mdm dojem, Ze Vase obrazy
do let 1910 jsou odvarem van Goglhla, Matisse, Daumiera, Mu-
ncha, Bonnarda atd. Obrazy od r. 1910 do 1923 opét odvarem
Picassa a Braqua. V roce 1925 definitivné zictujete s kubismem
a vractte se jako dlouho hledajici vlastni cestu a vyraz ... atd.
Tedy s tim tvrzenim v tomto pojedndni, Ze VaSe obrazy z let
1937-41I se fadi k nejvétsim dilum, jez dalo uméni svétu, vyzni
jako nepravdivd, prazdnd frdze. Hodnoceni Vaseho celkového
dila V. Kramdrem je nesporné téz povrchni a strucné, ale presto
jiz vécné. A neni divu, Ze i nejpfednéjsi nase osobnost co Kunst-
historik mohl hodnotit celkové Vase dilo jen plytce! Neznalost
hfichu necini! V. Kramdf hodnotil a osobné znal Picassa, Ku-
bistu a Fillu, ale Vis nékde na Moravé opomenul sledovat pro
své osobni pohodli. Ditkazem je tvrzeni feditele Dvofdcka,"” Ze
V. Kramdr byl nejen pfekvapen, ale bezradné, omrdcen, uzas-
ly, kdyz vidél instalovanou Vasi spolecnou vystavu s E. Fillou
v Brné. Byl donucen narychlo pfepracovat svoje tivodni slovo
k uvedené vystavé.'®

Pravda je, Ze rozhodujicim Cinitelem ve Vasi tvorbé je
L/ netinavnd aktivita,"® bezptikladnd diislednost a zvidavost.
2./ Vase celkové dilo je logickym, uvédomélym fetézem fesenych
tvdrnych a citovych problémii do poslednich diisledkii. 3./ Mlu-
vim-li o Vasem dile (pouzivam ddle slov V. K.[ramare] o Picas-
sovi), tfeba vzdy uvésti dobu dila, kdy vzniklo. Neni druhého
umeélce v moderni dobé, ktery by proZil tak sloZity, a pfitom
nanejvyse organicky vyvoj jako prdavé Vy. Je to takové mnozstvi
duchové prdce, vykonané pocinajic prvnimi lety tohoto stoleti,
Ze by bylo hodno celé generace malitii, a ne jednoho ¢lovéka
- a jak je pfi tom vyvoj prisné logicky! Kdo je intimnéji obe-
zndmen s Prochdzkovym [rukou vepsano] Vasim dilem, miiZe
taktka na mésic urcit dobu vzniku jednotlivych maleb.?® Forma
dopisu mné nedovoluje, abych se rozepisoval o duileZitych sku-
tecnostech, které zustdvaji druhotfadé pii hodnoceni celkového
vyvoje. Byt by to i bylo hodnoceni, porovndni a casové piipome-
nuti Vaseho urcitého obdobi k soudobé svétové tvorbe.

Suchd fakta jsou, Ze Vase kresby z détskych let jsou po-
zoruhodné svoji dokonalosti, samoziejmosti a v mnohych Ize
spatfovati vzdcnou originelnost. Zde snad je sprdvné pfipome-
nouti, Ze Vase matka méla velkou zdlibu v lidovych vysivkdch,
kraslicich a dokonce, Ze se sama pokousela o malovdni, a tim
md zdsluhu, Ze vytvofila nesporné prostredi, které vznitilo Vase
malifské viohy. Nékolik kreseb z této doby vlastnim a velice rdd

vevs .z

bych se chtél obsirnéjsi vyjadrit a dokdzat, Ze jiz zde Ize spatro-
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vati predzvést Vaseho uméni. Uvédomuji si, Ze nechci hodno-
tit, ale uvadet docela vécné jen podstatu, a to tedy je, Ze prvni
obdobi Vasich détskych kreseb je velice pozoruhodné. Neméné
pozoruhodné jsou kresby z let, kdy jste studoval na gymndziu
a obzvldsté kresby z doby Vaseho pobytu v Praze, nez jste se
rozhodl zanechat studii prdv a prestoupiti na prazskou aka-
demii k profesoru Schwaigrovi. Na tomto obdobi bych dokdzal
Vasi vrozenou zvidavost, ale teprve tieti obdobi, tedy obdobi,
kdy jste byl na akademii, je prvni ¢ldnek fetézu, feseni problé-
mu s bezpfikladnou duslednosti. Zajisté je to problém, a pro
vétsinu malifu neprekonatelny, dokonalym zpusobem tvofit
akademicky, realisticky. Dosdhl jste nevsedni dokonalosti v po-
mérné krdtkém obdobi a jiZ na akademii se silné projevila Vase
aktivita, tenkrdt oznacovand, co buficskd. Dosdhl jste femesiné
dokonalosti, ale nechtél jste soutéZit s fotografickym apardtem
1906-1909. Vidél jste krdsu v harmonii barev. Byl jste plné za-
ujat barvou a kladl si za prdvo i povinnost vytvarnika zdiiraz-
nit, vyzvednout krdsné, kladné prvky a opomenout rusivych
prvkii (asi tak jako Smetana pfi opévovdni krdsy Ceského kraje
ve skladbé ,Md viast“ opomenul buceni krav). Svoji aktivitou
po boku Filly a Kubisty utvofenim ,,Osmy* zaslouZil jste se o po-
vzneseni tirovné celého Ceského uméni.

Tvrdim-li, Ze v r. 1906-1909 Vds plné zaujala barva,
mdm na mysli povrch pfedmétu vidény z jednoho hlediska. Ob-
razy z tohoto obdobi jsou dnes nejsirsim vrstvdm porozumitel-
né a jimi oceriovdny, a nezdd se ndm jiz pravdépodobné, Ze vii-
bec mohlo ve své dobé narazit na tak tvrdé nepochopeni pdnii
sbératelui, kupcti, a Ze na druhé strané zase bylo vitdno a pod-
porovdno s neuvéfitelnou obétavostf inteligenci v Cele s Saldou.
Presto vsak prvni léta i pozdéjsi znamenaji pro Vis i ostatni
Cleny ,,Osmy* sebezapfeni a odfikdni. V roce 1910, kdy jste jiz
absolvoval prvni vystavy ,Osmy”, kdy jste jiz ziskal na jedné
strané nejvetsi tspéchy vyslovenim obdivu ptednich kritiki, do-
Ckal jste se na druhé strané tplného odmitnuti ,kupcii” Utvoril
jste ve spolecném atelieru s Fillou a Kubistou tvirci kolektiv.

To jiz nebyla diistojnd akademie véd a uméni, kde se
klidné sedi neb stoji (tenkrdt se tomu sprdvné fikalo hnije), ale
kolektivni tvofeni v tom smyslu, jako by byl sloucen um vsech
v dile, které bylo dusevnim majetkem vsech. Kdyz Vy, Filla a Ku-
bista jste malovali jeden model - kdyz kaZdy jednotlivec nalézal
z jiného hlediska jiné krdsy - byl to jisté jeden z podstatnych
divodil, Ze jste prikrocili k tvorbé tzv. kubistické. V tu dobu
upoutal veskeré Vase tvirci usili tvar, hmota. Barva jako by se
stala pro Vds do r. 1912 prvek nevytvarny. Stdl jste pfed novym
problémem, ktery v téZe dobé v PariZi fesil Picasso a Braq[ue].
Nejednd se snad o docela novy problém, nebot jiz u primitivii
a v détskych kresbdch nalézame zdkladni prvky kubistické, ale
nové je diisledné fesent. Iniciativu prebird Picasso a vyjma Vds
podmatiuje vsechny své obdivovatele, ktefi ztrdci viastni tvurci
schopnost a ve vieku velkého umeélce stdvaji se vyrobci bezcen-
ného odvaru.

Vase vrozend logicnost a diislednost Vds usetfila zkla-
mdni a bezradnosti. Jste klasickym pfikladem, jak vytvarnik

99



md spoléhat na vlastni tviir¢i schopnost a nenechat se strhnout
touhou po sldvé a médnosti. Tim chci zdiiraznit, Ze kdyz jste fe-
Sil problém, mozZnosti kubistické, byly to dva roky 1910 aZ 1912,
kdy jste byl zaujat zdkladnimi problémy tvarovymi, od r. 1912
do prvni poloviny r. 1915 spojoval jste své poznatky s poznatky
0 barvdch z let 1907 aZ 1909, ale tyto zkusenost v souvislosti
s novymi poznatky tvarovymi se Vam zddly byti nepostacujict,
a proto s plnou vervnosti se ddte opét plné unést barvou. Ovsem
za novych predpokladui, a tak vznikaji v letech 1915 aZ 1918 Vase
tzv. orfistické obrazy. Toto obdobi je nesmirné diileZité, nebot je
to jeden ze zdkladnich pilifii poznatku, bez kterych by dalsi vy-
voj byl nepredstavitelny. V letech 1919 aZ 1922 shrnujete vsechny
poznatky z let 1910 azZ 1914 o tvaru a z let 1915 aZ 1919 o barvé.
Tim vznikaji kubistické obrazy nevidané dokonalosti a krdsy.
(Tyto obrazy i podle Kramdre fadi se mezi vrcholnd viibec.)

Zdroveti si vsak uvédomujete, Ze jste dosdhl v této tvor-
bé vrcholu. Opét neustrnujete a netéZite ze sldvy z dosavadni
tvorby. V r. 1923 citim, jako byste mél pocit nutnosti po uklid-
néni a zduraznéni jemné lyricnosti, obzvldsté zdtisi z r. 1925 je
jez toho jasnym diitkazem (mé zdtisi s tfesnémi je jisté diikazem
Vaseho stdlého vzestupu a sdim tento obraz povazuji za jeden
Vis z nejzdvaznéjsich viibec). [Ptiloha 11, €. 9; obr. 7] V obra-
zech z let 1924 aZ 1925 sice pozvolna ustupuji kubistické prvky
prvkim a pojeti, které ptisobi dojmem deformaci, bez p¥isné
zdkonitosti, ale tim vice plna zdhadného piivabu a kouzla.
Obrazy z r. 1926 a 1927, ve kterych pfevlddd Cistd naivita, jsou
diitkazem opét Vasi duslednosti. Je to vrcholné obdobi od 1. 1924.
Tyto obrazy pfipominaji primitivni lidovou malbu, jsou ve sku-
tecnosti vrcholnd vytvarnd dila, kterymi prokazujete nedostiz-
nou znalost naseho méstského i venkovského lidu. Pisi-li, Ze
tyto obrazy pfipominaji lidovou malbu, netvrdim tim, Ze byste
z téchto Cerpal, nebo dokonce tyto napodoboval. Je to jen urcité
vytvarné prehodnocent primitivniho ceského uméni. Je to ten-
tyz pomeér jako détskd kresba neb cernosskd maska k Picassové
obrazu z let 1914.

V r. 1928, kdy pouZivite jiz vosku jako enkaustiky,
vznikaji magicky piisobici zadtisi a krajiny, které jsou precho-
dem k obrazim z let 1930 aZ 1933. Je nesporné, Ze v tu dobu
Vasi zvidavost drdzZdila odusevnélost a uslechtilost antickych
plastik. Citil jste se u nejliststho pramene umeéni, kdy lidskd,
tviirc{ snaha nebyla jesté zkalena a zatiZena, falesnymi pred-
sudky. O téchto obrazech, tedy od r. 1927 aZ 1933, md prdvo se
vyjadrovati jen citlivy a obratny bdsnik.?' V r. 1934 spatfujeme
nejcastéji figurdlni kompozice, které jsou vrcholnymi dily, kde
jako pod kamennym reliéfem by byly v protikladu s mrtvou
kamennou hmotou, veskerd Cistd citovost a ptivab. Zdroveri se
projevuji prvni prvky dekorativni, které v ndsledujicich letech
1935 a 1936 vZdy vice previddaji. (Rekl-Ii jsem, Ze jsou to vrchol-
nd dila, minil jsem to pouze z uvedeného hlediska.) V roce 1937
jako by vsechny dekorativni prvky dynamicky vzrostly v nové
umeéni: monumentdlné dekorativni.

Do r. 1944 vznikd celd fada obrazii radostné stastné po-
hody. V r. 1944 podle mnoha obrazi je patrno, Ze se zabyvidte
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a vzdpéti fesite (koncem r. 1944) novy problém. Ddti obraziim
dojem Zivotnosti a pohybovosti.
Je mé presvédCent, Ze jediné tak Ize hodnotit Vase dilo!
Jako ptiklad uvedu jesté pfipad: ... kdyz redaktor M., vytvarny
kritik,** vidél moji - Vasi divku z jara 1944, Fekl, Ze to je tplny
Raffael. - A mél pravdu potud, Ze se jednd pfiblizné o stejny
ucin. Ale, Ze byste Vy byl zavisly neb odvarem starych ,,majstru”,
je pravé tak neodivodnéné, jako kdyby tito stari mistfi, ktefi
JiZ po staleti jsou mrtvi, byli zavisli na Vds. Ovsem jen znalost
Vaseho celkového vyvoje ¢ini toto mé tvrzeni samozfejmym.
Mily pane profesore, je to skutecné zdsluzny a krdsny
vyvoj, ktery zarucuje dalst nejvétsi vzestup. Md snaha byla a je,
ziskat dplny doklad o Vasi tviiréi ¢innosti a tuto jako nedélitel-
ny celek udélat pfistupnou nejsirsim vrstvam.
Doufdm, Ze uz toho mého poviddni mdte dost a jsem
zvédav, jak mne vyhodite, aZ k Vam pfijdu
Vas
Ditrich

11. Obrazy Antonina Prochézky ve sbirce Karla Ditricha®

*1. U nddraZi (Berlinskd ulice s mostem), 1907 [O 46]
tempera, olej, lepenka, 65 x 50 cm

1932 sbirka Ing. Emila Skody, Brno

Muzeum mésta Brna, inv. ¢. 66567; ziskano 1985 [obr. 4]

*#2. Vlastni podobizna, 1908 [O 061]

olej, lepenka, 43 x 36 cm; znaceno vpravo dole: A. Prochdzka
1908

pted 2011 sbirka Normana a Suzanne Hascoe, Greenwich,
Conn., USA (vydrazeno 13. 6. 2011 na aukci Sotheby’s v Lon-
dyné)*

*#3. Vlastni podobizna, 1908 [O 69]

olej, lepenka, 24,5 x 22 cm; znaceno vpravo dole: AP

1932 sbirka Frantiska Venery, Brno

Galerie vytvarného umeéni Ostrava, inv. ¢. 820, ziskdno 1966

*4. Koupajici se divka, 1909 [O 81]

olej, lepenka, 70 x 48,5 cm

1932 v majetku Antonina Prochazky

Galerie Stfedoceského kraje, inv. ¢. GASK O 270; ziskiano
1964 [obr. 5]

*5. Hrad¢any, 1909 [O 90]

olej, platno, 79 x 99; znaceno vpravo dole: A. Prochdzka
1932 sbirka JUDr. Jana Sevéika, Jihlava

pted 2011 sbirka Normana a Suzanne Hascoe, Greenwich,
Conn. USA (vydrazeno 13. 6. 2011 na aukci Sotheby’s v Lon-
dyné)*®
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*6. Muzskd hlava (Vlastni podobizna?), 1916 [O 150]
olej, lepenka, 38,8 x 32,3 cm; znaceno vpravo dole:
Ant. Prochdzka

2013 48. aukce 1. Art Consulting [obr. 6]

*7. Ddma ve svetru, 1921 [O 160]

kombinovana technika, lepenka, 64 x 49,5 cm; znaceno
vlevo dole: Ant. Prochdzka 21

1932 sbirka Frantiska Venery, Brno

Narodni galerie v Praze, inv. ¢. O 9013, ziskdno 1961 [0br. 7]

*8. Plav(ik, 1922

olej, pldtno, rozméry nezndmé
1932 sbirka Frantiska Venery, Brno
misto uloZeni nezndmo

*9. Zdtist se svicnem (Vdnocni zdtist), 1922 [O 1706]
kombinovana technika, plitno, znaceno vpravo dole:
Ant. Prochdzka 22

1932 sbirka Frantiska Venery, Brno

Praha, Galerie Zlat4 husa, inv. ¢. 389

*10. Kosik s tfeSnémi (Zdtisi s tfesnémi), 1925 [O 174]
kombinovana technika, plitno, znaceno vpravo dole:
ANT. PROCHAZKA

1932 sbirka Frantiska Venery, Brno

Praha, Galerie Zlat4 husa, Praha, inv. ¢. 203%° [0br. 8]

*11. Zdtisi s kosikem jablek, 1928 [O 250]

enkaustika, dfevo, 50,7 x 67 cm; znaceno vlevo dole:
Ant. Prochdzka 28

1932 v majetku Antonina Prochazky

Nérodni galerie v Praze, inv. ¢. 3805, ziskdno 1947

*12. Divka v ruzovém sate, 1929 [O 275]

enkaustika, dfevo, 56,5 x 42 cm; znaceno vpravo dole:
Ant. Prochdzka 28

Galerie hlavniho mésta Prahy, inv. ¢. M 1460

13. Divka, 1933
technika a rozméry nezndmé
misto uloZeni nezndmo

14. Divka s tamburinou, 1935

olej, platno, 60,5 x 45,5 cm; znaceno vpravo dole: A. Pro-
chdzka 35

2017 aukce European Arts Investments s.r.o.

*15. Divka v bilém $dtku, 1939
technika a rozméry nezndmé
misto uloZeni nezndmo

16. Divka, jaro 1944
technika a rozméry neznamé
misto uloZeni nezndmo

Pavod snimku - Photographic Credits: 1, 2: archiv autora; 3-5: repro: Jaromir Pecirka, Antonin Prochdzka, Brno 1945, tiraz, obalka, tab. II, IV; 6: 1.

Art Consulting; 7, 8: - repro: Marcela Macharackova - Lubomir Slavicek (edd.), Antonin Prochdzka 1882-1945, Brno 2002, s. 72, 317

Poznamky

*Srov. Lubomir Slavi¢ek, Zdroj radosti a pfemysleni. Antonin Prochazka

& jeho sbératelé v Brné a jinde, in: Marcela Macharac¢kova - Lubomir Sla-
vi¢ek (edd.), Antonin Prochdzka 1882-1945, Brno 2002, s. 183-199, zejména

s. 185-196.

2K osobnosti Karla Ditricha a jeho &innosti po roce 1945 srov. ¢lanek Marcely
Rusinko ,,Drazby mobiliafii z konfiskovanych moravskoslezskych zamku: vy-
stavni a aukéni siti Karel Ditrich Brno v letech 1948-1950“ v tomto &isle.

3 Karel Ditrich, Karel Svolinsky, [Brno]: Skupina olomouckych vytvarnika,
1943. - Frantisek Hrubin, Frantisek Zikmund. Skupina olomouckych vytvarniki
v Brné, 14. dubna - 5. kvétna 1944, [Brno]: Skupina olomouckych vytvarnika,
1944. - Jaromir Petirka, O uméni Vidclava Spdly, [Brno]: Skupina olomouckych
vytvarnikii 1944. Pozvanky k nékterym z vystav Ditrichovy galerie jsou uloZe-
ny ve sbirce grafického designu Moravské galerie v Brné, inv. ¢. GDR 17996
(Karel Svolinsky), GD 13196 (Frantisek Zikmund), GDR 12169 a GD 13216 (Jan
Bauch), GD 13217 (Vaclav Spéla) a GD 13187 (Stanislav Menik).

4j¢ [Jaroslav Cern)?]: Ukazka z dila Karla Svolinského, Lidové noviny s1,

1943, €. 301, 2. 11,, s. 4; Dvorského vystava v Brné, ibidem, €. 333, 4. 12, 5. 4;
Zahajeni vystavy obrazl Frant. Tichého, ibidem €. 348, 19. 12. s. 4; Vystava
Tichého v Brné, ibidem 52, 1944, ¢. 4, 5. 1., s. 4; Vystava Jana Baucha v Brné,
ibidem, €. 25, 26. 1., s. 4; Vaclav §péla v Brné, ibidem, ¢. 136, 18. 5., 5. 3. Z dal-
Sich dobovych ohlasti na Ditrichovy vystavni aktivity viz -da. [Vincenc Svo-
boda?], Vystava Bohumira Dvorského v Brné, Venkov 38, 1943, €. 292, 12. 12.,
s. 5. — Idem, Malit kouzelnik a malif ¢arodéj, ibidem 39, 1944, €. 8, 11. 1., 5. 4.

Archiv / Archives

- Idem, Vystava Jana Baucha v Brné, ibidem ¢. 21, 26. 1, s. 2. - Idem, V ¢em
je CeSstvi obrazii Vojtécha Sedlacka, ibidem, ¢. 86, 12. 4., s. 1. - S., Svatky lidu
numismatického v Brné, Ndrodni obroda 3, 1947, ¢. 133, 10. 6., s. 5: ,Ditrich

Jje jinak v Brné dobre zndm z okupacnich let ze své prikladné vystavni ¢innosti:
porddal totiz v intimnich sinich na Udolni 77 kabinetnf vystavy prednich Ces-
kych vytvarnikd, jez byly z nejhodnotnéjsich vytvarnych vystav v Brné vibec

A nejnovéji je stru¢né zmifiuje Miroslava Neckarova, Vystavni cinnost v dobé
Protektordtu Cechy a Morava v Olomouci, Brné a Ostravé, (diplomova préce),
Univerzita Palackého, Filozofick4 fakulta, Olomouc 2015, s. 27, 72. 74.

5 Jaroslav Cerny, Franti$ek Tichy, Lidové noviny 52,1944, &. 112, 23. 4., [s. 5]. -
Idem, Frantisek Zikmund, ibidem, €. 132, 14. 5., [s. 5].

8 Eduard Burget — Roman Musil (edd.), Vdclav Spdla (1885-1946) - soupis dila
(Ars fontes 2), Praha 2002, s. 27-28. Soupis dila V4clava §pély, in: ibidem,

s. 121, 123-124, 126, 128, 131-132, 136, 140-141, 176.

7 Ditrich zde navazal na neuskuteénény plan Frantiska Venery, ktery v roce
1937 vypsal subskripci na vydani obsahlého sborniku o Antoninu Prochazkovi
s hlavnim textem Jaromira Pecirky; viz Lubomir Slavicek, Zivotni a uméleck4
cesta malife Antonina Prochazky v datech, dokumentech a svédectvich sou-
Casnikd, in: Macharackova - Slavicek (pozn. 1), s. 230.

8 Jaromir Petirka, Antonin Prochdzka. Myslenky z tvah Antonina Prochdzky

o uméni vybral Boh. Macdk, Brno 1945. Srov. bsu- [Bohumil Stanislav Urban],
Monografie Antonina Prochazky, Uméni dneska. sbornik pro vytvarnou prdci
a uméleckou vychovu 3, 1945-1946, s. 184. Skupina olomouckych vytvarnikd
vydala k vystavé, na které bylo vystaveno 55 Prochazkovych obraz(, rovnéz
drobny katalog s dvodnim textem Jaromira Pe&irky.

9 K obéma publikaénim planiim viz dopis Karla Ditricha zaslany 22. éervna
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1944 Vincenci Kraméfovi; Ustav déjin uméni AV CR, v.v.i., oddéleni doku-
mentace, fond Vincenc Kramar, Xl1/2, fol. 147.

*® Muzeum mésta Brna — uménovédné oddéleni, pisemna pozistalost Anto-
nina Prochazky.

2 Ustav dé&jin uméni AV CR, v.v.i., oddéleni dokumentace, fond Vincenc Kra-
mar, XX/4, fol. 40-44v.

2 Olej, platno na kartonu 25,5 x 20 cm, 2014 Arthouse Hejtmének, aukce 22. 5.,
¢. kat. 214; srov. Mahulena Neslehova, Bohumil Kubista, Praha, 1984, s. 218.

3 Srov. pozn. 2. Vyjimku z vyhradné komerénich aktivit pfedstavuje zfejmé
vystava 2000 détskych kreseb ze sbirky vytvarného pedagoga Rudolfa Cer-
maka (1888-1959), na niz byly na jafe 1946 mj. pfedstaveny kresby déti vy-
tvarnikdi Vaclava Spaly, Josefa Lady, Frantiska Tichého, Frantika Doubravy

a Aloise Fisarka; viz jm [Jan Machon], Svét o¢ima ditéte, Svobodné noviny 2,
1946, €. 100, 28. 4., 5. 5.

4 Né&které pasaze dopisu byly v minulosti jiZ publikovany; viz Slavi¢ek

(pozn. 7), s. 201, 221, 235-236.

1 Viz Vincenc Krama¥, Kubismus, Brno 1921, s. 7: ,, Treba uméti lisiti mezi umé-
nim prvotnim a druhotnym, mezi tvircim cinem prehodnocujicim svét a mezi
odvozeninami, které jsou vice méné hrou s formami Easto i literdrné zbarvenou.*
8 Jaroslav B. Svréek, Antonin Prochdzka, Praha 1939 (edice Prameny, sbirka
dobrého uméni, sv. 34).

7 K Frantisku Dvorackovi, technickému fediteli a spoleéniku elektrotech-
nické firmy Svet, k jeho sbératelskym aktivitam a kontaktiim s Vincencem
Kramafem viz podrobnéji Lubomir Slaviek, ,Chut kupovat Zivé uméni*.

Z korespondence brnénského sbératele moderniho uméni Frantiska Dvorac-
ka, Opuscula historiae artium 61 2012, s. 57-75, zejména s. 62. Podle seznamu,
ktery Dvoracek sestavil na prelomu let 1948 a 1949, tvofilo jeho sbirku ,,di-
lezitych a hodnotnych® dél ¢eského a francouzského moderniho uméni cel-
kem 108 kusti. Antonin Prochazka v ni byl zastoupen bezmala 50 obrazy z let
1903-1935 a vétsim souborem umélcovych kreseb; viz Frantisek Dvoracek,
Seznam obrazd, dat. 8. ledna 1949, in: Archiv Narodniho pamatkového dra-
du, izemni odborné pracovisté Brno, kart. 36, slozka 35 - soukromé sbirky
(26 obrazil) a Prochazkiv soupis jeho obrazl se jmény majitelii z roku 1932
(pozn. 11), kde je zaznamenano dalSich 20 obrazi patficich Dvorackovi.

*8 Ditrich ma na mysli vernisazovy projev, jim# Kramé¥ v fijnu 1932 zahdjil
spole¢nou vystavu Emila Filly a Antonina Prochazky, usporadanou Skupi-
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nou vytvarnych umélcti v brnénském Domé umélct (Kiinstlerhaus) k jejich
padesatinam, ktery po doplnéni vysel zasluhou Frantiska Venery a opav-
ského sbératele Ing. Karla Vavfika tiskem; viz Vincenc Kramar, Uméni Emila
Filly a Antonina Prochdzky, Opava 1932. KramaF o dva roky pozdéji napsal

téZ tvodni slovo do katalogu souborné vystavy dila Antonina Prochazky

v prazském Manesu, kterou v tésné spolupraci s umélcem pfipravil a zahajil.
Pripravu této vystavy a jejiho katalogu nazorné osvétluji dochované dopisy,
které si spolu kritik a malif v letech 1932-1934 vzdjemné vyménili; viz Marce-
la Macharackova, II. Korespondence Vincenc Kramar a Antonin Prochazka

z let 1926 aZ 1942, in: Macharackova - Slavi¢ek (pozn. 1), s. 282-296, dopisy
¢ 17-44.

9 Formulaci o nedinavné aktivité jako rozhodujicim &initeli tvorby pfevzal
Ditrich od Vincence Kramare; viz KramaF (pozn. 15), s. 88.

2% Krama¥ (pozn. 15), s. 26.

* Vfely vztah basnikd k tvorbé Antonina Prochazky dokladaji napf. publikace
a basné Jifiho Mahena a Frantiska Halase (Antonin Prochdzka, Prostéjov 1934
a FrantiSek Halas a Jifi Mahen Antoninu Prochdzkovi, Prostéjov 1938) a pla-
novany literarni oddil v malifové monografii, kterou Ditrich zamyslel vydat

V roce 1944.

22 Pravdépodobné minén Miroslav Mi¢ko (1912-1970), ktery v letech 1943

a 1944 redigoval 19. roénik éasopisu Vytvarného odboru Umélecké Besedy
Zivot. Studie o vytvarné prdci a umélecké kulture. K osobnosti Antonina Pro-
chazky a jeho tvorbé se Miroslav Mi¢ko vyjadFil v malifové nekrologu a na-
sledné v referatu o jeho posmrtné vystavé v prazském Manesu; viz Za Anto-
ninem Prochazkou, Prdce 1, 1945, €. 34, 13. 6., s. 3. — Dilo Antonina Prochazky
(K vystavé v Manesu), ibidem 3, 1947, ¢. 43, 20. 2., 5. 5.

3 Seznam byl sestaven na zékladé soupisu majitelt malifovych dél ulozené-
ho v dosud ne zcela uspofadané pisemné pozistalosti Antonina Prochazky
v Muzeu mésta Brna. Obrazy uvedené v tomto soupise jsou oznaleny*.

V hranaté zavorce je uveden odkaz na Katalog malifského a sochafského dila
Marcely Macharackové, in: Macharackova - Slavicek (pozn. 1), s. 299-344.

24 )i¥i Hlusi¢ka, The Hascoe Collection of Czech Modern Art, Prague, 2004,

s. 27, s. 194, ¢. kat. Ps6, obr. s. 58, tab. 39.

3 Hlusi¢ka (pozn. 24), s. 27, s. 194, &. kat. Ps7, obr. s. 67, tab. 38.

26 Gerwald Sonnberger (ed.), Tschechischer Kubismus Emil Filla und Zeitgenos-
sen. Sammlung Milan Heidenreich, Gétteborg 1991, obr. s. 129.
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SUMMARY His collection contained many works by Antonin Prochazka in

particular, but also by other contemporary Czech artists, especially
.. the ones who exhibited work in his gallery. A letter Ditrich wrote
A Letter from the Collector Karel Ditrich to Prochazka in early 1945, less than half a year before the artist’s
to the Artist Antonin Prochazka untimely death, provides exceptionally interesting testimony on
the nature of Ditrich’s relationship to Prochazka. [Appendix 1]
Lubomir Slavicek In the letter he warmly expressed his admiration for the artist’s

work and at the same time attempted to present his own

In the last years of the Second World War, Karel Ditrich (1913-?), distinctive perspective on individual stages in the painter’s artistic
at that time the as yet little-known secretary of the Brno branch development, contrasting them at times with the opinions of some
of the Group of Olomouc Artists, played an instrumental role in renowned interpreters of Prochazka’s art, especially Jaroslav B.
organising several intimate exhibitions of work by Czech modern Svréek and Vincenc Kramar. The letter also presents general but

artists (Karel Svolinsky, Bohumir Dvorsky, Stanislav Mensik, FrantiSek  valuable information about the paintings by Prochazka that Ditrich

Tichy, Ludvik Kuba, Vojtéch Sedlacek, Jan Bauch, Frantisek Zikmund, owned. With the aid of another surviving source, a list of owners

Vaclav Spala). However, Ditrich worked on behalf of the visual of paintings by Prochazka found among the artist’s papers, it is
arts not only as a selfless organiser of artistic activities but also possible to at least partly identify some of the 32 works that were
as a friend to artists and as a perceptive collector of their works. a part of Ditrich’s collection of Czech modern art. [Appendix 2]

Figures: 1 - Karel Ditrich’s invitation to the exhibition of Karel Svolinsky, October 1943; 2 — Karel Svolinsky, Karel Ditrich’s personal brand,
circa 1943; 3 - Jaromir Pecirka, Antonin Prochazka, Brno 1945 - the cover of a monograph featuring the artist’s self-portrait (1908) from Karel
Ditrich’s collection (before 2011 in the collection of Norman and Suzanne Hascoe, Greenwich, Connecticut, USA); 4 - Antonin Prochazka,

At the Railway Station, 1907. Brno, the collection of Karel Ditrich, 1945 (now in Brno City Museum, inv. no. 66567); 5 — Antonin Prochazka, Girl
Bathing, 1909. Brno, the collection of Karel Ditrich, 1945 (now in the Gallery of Central Bohemia, inv. no. GASK O 270); 6 — Antonin Prochazka,
Man's Head, 1916. Brno, the collection of Karel Ditrich, 1945 (2013 48 auction of 1. Art Consulting); 7 - Antonin Prochazka, Lady in a Jumper,
1921. Brno, the collection of Karel Ditrich, 1945 (now in the National Gallery in Prague, inv. no. O 9o13); 8 — Antonin Prochazka, Basket with
Cherries, 1925. Brno, the collection of Karel Ditrich, 1945 (now in the Galerie Zlata husa, Prague)
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