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2 VZNIK CESKOSLOVENSKE REPUBLIKY
A VENO" RAKOUSKA-UHERSKA

Vysledky prvni svétové vdlky predstavovaly zdsadni uddlost pro ndrody, které byly
soucasti byvalého Rakouska-Uherska. Obyvatelé této byvalé riSe mohli na zdkladé
prava na sebeurceni ndarodi zaklddat své vlastni stdty. Jako jeden z nastupnickych
statti rozpadajictho se rakouského mocnaftstvi vznikla i Ceskoslovenskd republi-
ka, ktera byla vytvofena spojenim ti'{ historickych casti ¢eského statu (Kralovstvi
ceského, Markrabstvi moravského a Vévodstvi slezského) s nové konstituovanym
Slovenskem a nové vzniklou Podkarpatskou Rusi. Vznik tohoto stitu ovSem do-
provazela celd fada problémi. Spolec¢né s ,prepsanim® hranic byvalé monarchie
totiz doslo ke zpretrhdni mnoha vazeb nejenom v politické, ale i socidlni ¢i hos-
podaiské oblasti. Resent téchto problémii pak zdroveri s celosvétovymi udalostmi
ovliviiovalo v ndsledujicich dvou desetiletich i vyvoj ceskoslovenské spolecnosti,
skolstvi nevyjimaje. Z tohoto divodu je nutné sledovat i problematiku obecného
vyvoje prvorepublikové ceské spolec¢nosti jak v politické, tak i socioekonomické ¢i
kulturni roviné. Tyto roviny tvori soucasné §ir§i rdimec a vychodiska pro pochope-
ni vyvoje Skolstvi, respektive ¢eského mensinového Skolstvi v této dobé.

Tato ¢dst publikace je tak zamérena na popis a vysvétleni vyvoje ceskoslovenské
spole¢nosti béhem prvni Ceskoslovenské republiky. Mym cilem nen{ ovsem detail-
ni analyza této problematiky, ale zdkladni sezndmeni s timto vyvojem, ktery pred-
stavuje obecné historicky ramec tohoto textu. Diiraz pritom kladu na cesko-né-
mecké vztahy, které ve vyvoji ceského menSinového Skolstvi a Zivoté jednotlivych
$kol hraly zdasadni roli. Doslova, jak piSe Hanzal (1999), tato oblast v rdmci ¢esko-
-némeckych vztahd predstavovalo tzv. Spannungsfeld, tedy urcité pole napéti.

Centrem mého zdjmu v této kapitole je tak zdkladni charakteristika vyvoje prv-
ni Ceskoslovenské republiky s diirazem na feSeni narodnostn{ otdzky v tomto st-
té. Tuto problematiku pak sleduji na pozadi nejvyznamnéjsich udalosti z oblasti
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2 Vznik Ceskoslovenské republiky a ,v&no" Rakouska-Uherska

politické, socidlni, hospoddiské a kulturni. Zaméiuji se napiiklad na otdzku, jakd
ocekavani ceskoslovensti (podle dobové terminologie) a némecti obyvatelé vici
sobé zaujimali, jaké méli idedly o vlastni existenci v ramci Ceskoslovenska. Zda se
u nich neobjevila urcita deziluze ¢i konflikt. A pokud ano, co bylo jeho pricinou
a jak se projevoval.

2.1 Vznik samostatného Ceskoslovenska

Vznik samostatného Ceskoslovenska znamenal zcela zasadni historickou promé-
nu, kterd prinesla pro tento stdt i nové vyzvy v oblasti jeho budovani, duchovniho
vytvareni a obrany. Ceskoslovensku byly na zacdtku své existence ,ddny do vinku*®
jak staré hodnoty Rakouska-Uherska, tak ovSem i myslenky nové, které vznikly
predevs§im v zahranicnim a domacim odboji. Jedna z téchto novych myslenek se
promitla i do faktu, 7e Ceskoslovenska republika byla ustanovena jako parlament-
ni demokracie, kterd byla zaloZena na vS§eobecném volebnim prdvu a pluralité po-
litickych stran (Koralka, 1998). Program nové republiky byl nastinén prezidentem
T. G. Masarykem, jehoZ programové usili 1ze oznacit jako odrakousténi. Masaryk
tim rozumél nutnost zbavit se vSeho starého, co vybudoval byvaly nedemokraticky
systém Rakouska-Uherska. Novym idedlem se m¢l stdt ,,obcan svobodny, sebevédo-
my, znaly svych demokratickych prav a povinnosti“ (Hanzal, 1999, s. 148).

Pri tomto usili se novy stdt musel vyporddat s mnoha zdleZitostmi, které po by-
valém Rakousku-Uhersku zdédil ¢i, jak piSe Valenta (1999), ziskal od rakousko-
-uherské monarchie vénem. Mnoho problému vyplyvalo jiZ z propojeni byvalych
c¢asti Rakouska-Uherska, protoze v novém stdté se zacaly promitat rozdily v ndrod-
nostnim sloZeni obyvatelstva a jejich socioekonomickém postaveni, ideové roz-
pory, mezindrodni politické vlivy ¢i odliSné politické tradice mezi jednotlivymi
¢astmi statu (Harna, 1990). Tato situace se tykala vétsiny novych statt vzniklych
na troskach mnohondrodnostni monarchie. Bylo to ddno tim, Ze vitézné mocnosti
podporovaly vznik téchto novych stati v prvni fadé s ohledem na své strategické,
hospodaiské a dopravni zdjmy. Etnickojazykové poméry ¢i projevy narodnépoli-
tické vile obyvatel spornych pohrani¢nich tizemi byly a7z za témito zajmy (Feren-
¢uhova, 2006; Koralka, 1998).

Dal3i problémy, kterym musela Ceskoslovenska republika na svém podcatku ce-
lit, spadaly do oblasti socidlni a hospodarské. Jiz v ffjnu roku 1918 se naprtiklad
naplno projevila na nasem uzemi celosvétovd pandemie $pané¢lské chripky, kterd
vyvoldvala v§eobecnou paniku a vedla k uzavirani rtiznych urada a Skol. V diisled-
ku této situace dosahoval pocet administrativnich, policejnich a dalsich statnich
pracovnikd pouze polovi¢niho stavu nez pied vyskytem chripky (Karnik, 2003a).
K tomu se pridruzil i vysoky rist nezaméstnanosti a prudky riist cen oproti poma-
lému rastu mezd. Byl to jeden z dalsich dasledkt pravé skoncené valky. Povalecné
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2.1 Vznik samostatného Ceskoslovenska

poméry byly charakteristické i velkou bytovou nouzi, ipadkem vSech druhi socidl-
niho pojisténi, zanedbanim péce o mlddez, celkovym tpadkem mordlky atd. (vice
viz Deyl, 1990). Nova vlada musela fesit i otazky, na které rakouska monarchie
v predchozich letech nedala odpovéd. Piikladem muze byt doplnéni ochranného
zdkonoddrstvi o pracovni dobé, rozsifeni pojiStovactho zdkonoddrstvi, zavedeni
péce o nezaméstnané apod. (ibid). V hospodarské oblasti statu panovala obdob-
nd situace. Ackoliv bylo v Ceskoslovenské republice soustiedéno 70 % pramyslu
byvalé monarchie®, 1ze ekonomické podminky nového stitu charakterizovat jako
katastrofdlni, nebof v disledku vdlky doslo k rozvratu zdsobovani ¢i ke stagna-
ci v oblasti stavebnictvi vyvolané naprostym nedostatkem stavebniho materidlu
(Jakubec, 1999; Deyl, 1990). Celkové po rozpadu Rakouska-Uherska dosahovala
ceskoslovenska primyslovd vyroba v prvnich letech své existence (az do roku 1924)
pouze 50% predvaleéné drovné (Jakubec, 1999). Obecné tato neblaha socidlni
a ekonomickd situace zvySovala napéti u obyvatelstva ceskoslovenského statu, které
hrozilo propuknout ve vieobecné socialni boure (Karnik, 2003a).

Problémim se nevyhnula ani ceskoslovenska legislativa. Pro zajisténi urcité
pravni kontinuity byl jiz 28. ffjna roku 1918 v plénu Ndrodniho vyboru v Praze na-
rychlo schvdlen pripraveny zakon, bé7né¢ oznacovany jako recep¢ni norma. Timto
zdkonem, ktery je publikovany ve Sbirce zdkonl pod cislem 11, byly prejaty vSech-
ny do té doby platné zdkony a nafizeni - i§ské zdkony rakouské i uherské, zemské
zakony Ceské, moravské a slezské (Cislo 11, 1918). A jak sim autor tohoto zakona
Rasin (1994) uvedl: ,Zdkladnim timto zdkonem mélo byt zamezeno, aby nenastal
bezpravni stav, aby se celd statni sprdva nezastavila a aby se 29. I'fjna pracovalo
ddle, jako by revoluce viibec nebylo® (s. 216). Bez prijeti tohoto zdkona by tedy
mohlo dojit k urcitému pravnimu chaosu a k riznym zmatkim (Novak, 1923).

K idedlnimu pravnimu stavu tato norma ovsem nevedla. Dtvod tkvél zejména
ve znacné odliSném prdvnim a spravnim vyvoji v ¢eskych zemich a na Slovensku,
respektive v Podkarpatské Rusi (byvalé soucddsti Uher). Recepéni normou ovsem
byly prevzaty i dalsi dva zcela jiné pravni systémy. Timto zdkonem vstoupily na na-
Sem uzemi v platnost totiz i zdkony ri§skonémecké a zemské zakony dolnorakous-
ké, coz souvisi s pripojenim Hlucinska a Valticka k ceskoslovenskému stdtu (vice
o této problematice viz napt. Grycova, 1999). V kone¢ném disledku to tedy zna-
menalo, Ze jiz na pocdtku existence prvni republiky se vytvoril prdvni stav, kdy ve-
dle sebe fungovalo nékolik v podstaté odlisnych pravnich rada a ktery se za celou
dobu existence prvni republiky nepodarilo zcela prekonat (Schelle, 2007).

Neprekvapuje, Ze tato neuspokojiva povalecna situace méla sviij odraz i v oblasti
Skolstvi. To podle recep¢niho zdkona prejimalo zakonoddrstvi Rakouska-Uherska,

30 'V dobé rozpadu habsburské riSe bylo v ¢eskych zemich koncentrovino 91% cukrovarnického
prumyslu, 60 % metalurgie, 92 % sklaiské vyroby, 57 % pivovarnictvi, 80% textilniho pramyslu, 65 %
papirnického pramyslu, 90 % rukavickdr'stvi, takika 100 % porceldrské vyroby a 75% chemického pru-
myslu z celé monarchie (Miinch in Hilf, 1996).

39



2 Vznik Ceskoslovenské republiky a ,v&no" Rakouska-Uherska

které oviem nebyly jednotné ani pro tfi tradi¢ni ceské zemé. Skolské zdkonodar-
stvi totiZ sice urcoval rakousky rissky sném, ale kazdd zemé si tuto oblast mohla
upravovat podle svych potieb prostfednictvim zemskych zdkont. Roztiisténost
Skolské legislativy byla navic posilena nutnosti pirevzit zdkonoddrstvi uherské cds-
ti byvalé monarchie, tedy pro oblast Slovenska a Podkarpatské Rusi. Pomyslnou
ytfeS§inkou® na dortu pak byla potfeba do nové legislativy zakomponovat i zdkony
z oblasti Valticka a Hlucinska. V novém staté tak po vydani recep¢ni normy otdzky
Skolstvi upravovaly zdkony ze sedmi riznych oblasti.

LStartovni“ podminky vyvoje ceskoslovenského $kolstvi tak mutZeme charak-
terizovat jako velmi chaotické, pricemz Sirsi spolecenské déni nebylo zarukou,
ze teSeni obtiznych Skolskych otdzek bude v dohledné dobé ,na poradu dne“.
Pozornost vlddy se stru¢né receno upinala k zdvaznéjsim a aktudlnéjSim problé-
mum. Napiiklad i k postaveni obyvatel v novém staté, kteri byli jiné ndrodnosti
nez ¢eskoslovenské.

2.2 Narodnostni mensiny v Ceskoslovensku

Ceskoslovensko bylo vytvoteno jako samostatny stit za prispéni vitéznych moc-
nosti i pod vlivem ideje tzv. nové Evropy. Podle ni se mély nové vznikajici staty
na troskdch Rakouska-Uherska, Némecka, Bulharska, ale i byvalého carského Rus-
ka zavdzat k posilovani demokratickych principt (Kovac, 1993; Broklova, 1993).
Jako cenu za ziskanou nezavislost nebo prijeti do Spole¢nosti narodd musely tyto
staty na ndvrh amerického prezidenta Woodrowa Wilsona prijmout také smlouvy
o ochrané svych mensin. Funkci téchto smluv bylo eliminovat v budoucnosti pii-
padné ndrodnostni konflikty, které mohly plynout ze skutecnosti, Ze nové vznika-
jici staty byly ¢asto narodnostné heterogenni (Ferencuhova, 2006; Kucera, 1993).
Podobné pise i Bamberger-Stemmannova (2004, 2006), podle které bylo smyslem
téchto smluv i pfivedeni skupin obyvatelstva jiné ndrodnosti k akceptaci nejen
nového stdtu, ve kterém 7ily, ale i systému parizskych smluv.

Predlohou pro smlouvy o ochrané mensin mezi velmocemi a jednotlivymi nové
vznikajicimi staty se stala polskd smlouva o ochrané mensin ptijata 28. cervna 1919
(vice o této smlouvé viz Petrds, 2009). Na jejim zdkladé byla sepsdna i smlouva
s Ceskoslovenskem, kterd vesla v platnost v Saint-Germain dne 10. zai{ 1919. Znéni
této tzv. Malé saint-germainské smlouvy o ochrané mensin bylo poté s urcitymi
tpravami zaclenéno do Sesté kapitoly ustavni listiny Ceskoslovenské republiky,
kterd byla vyddna 29. tiinora roku 1920 (Koralka, 1998). Podle této ustavy ,vSichni
statni ob¢ané republiky Ceskoslovenské jsou si pied zdkonem plné rovni a pozivaji
stejnych prdv obcanskych a politickych nehledice k tomu, jaké jsou rasy, jazyka
nebo nabozenstvi® (Cislo 121, 1920, s. 223). Dile viem ob¢antim bez rozdilu byl
zajistén rovny pristup do verejné sluzby, k dradim a hodnostem i vykonavani ja-
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kékoliv Zivnosti ¢i povolani, uzivani jakéhokoliv jazyka v soukromych a obchod-
nich stycich, v otdzkdch ndboZenskych, v tisku ¢i ve verejnych shromdzdénich
lidu. V otdzce Skolstvi bylo prijato ustanoveni, které umoznovalo mensindm zakla-
dat, ridit a spravovat vlastnim ndkladem rdzné vychovné, vzdélavaci i jiné ustavy,
na nichZ bylo mozZné volné pouzivat sviij jazyk a praktikovat své naboZenstvi (ibid).
Za jistych okolnosti tyto instituce mély byt do urcité miry financovdny na ndkla-
dy stdtu, obce ¢i obecné vefejnosti. Danou okolnosti byl tzv. zna¢ny zlomek stat-
nich ceskoslovenskych obc¢ant ndlezicich k mensiné trvale Zijici v ur¢itém mésté
¢i okrese. Konkrétni ¢islo tohoto zna¢ného zlomku je uvedeno v dalsim dulezitém
zdkonu pro ochranu mensin v tzv. éeskoslovenském jazykovém zikonu (Cislo 122,
1920). V ném je stanoveno, Ze:

soudy, urady a organy republiky, jichZ ptisobnost vztahuje se na okres soudni, v némz
podle posledniho soupisu lidu obyva alespon 20 procent statnich obcanti téhoz, vSak
jiného jazyka nez ceskoslovenského, jsou ve viech vécech, jichZ vyrizeni ndleZi jim na zd-
klad¢ toho, Ze plisobnost jich vztahuje se na tento okres, povinny piijimati od piislus-
nikd jazyka této mensiny poddni v témzZ jazyku a vydati vyfizeni téchto podani nejen

v jazyku Ceskoslovenském, nybrz i v jazyku podani (s. 268).

Tento dvacetiprocentni podil byl rozhodujici i pro dalsi oblasti kazdodenniho Zivo-
ta, napiiklad v piipadé skolstvi i pro otizku vyucovaciho jazyka (Cislo 122, 1920).
Problémem tohoto zdkona ovSem bylo to, Ze nikdy nevysel v této podobé v plat-
nost (Chlup, Kubalek, & Uher, 1938).

Prestoze zdkony pro ochranu mensSin pfijaté na nasem uzemi znamenaly
ve srovnani s dobou Rakouska-Uherska znacny kvalitativni posun®, neobeslo se
jejich prijeti bez kritiky. A to dokonce i ze strany vitéznych velmoci, které nami-
taly, Ze nékterd ustanoveni saint-germainské smlouvy nebyla v ceskoslovenskych
zdkonech o ochrané mensin zcela naplnéna ¢i naopak byla urcitym zptisobem
modifikovdna. Zdstupci menSin Zijicich v rdmci ceskoslovenského stitu v tomto
smyslu mensinové smlouvy vnimali jako minimdln{ standard, ktery Cesi vét§inove
akceptovali jako maximdlni limit (Koralka, 1998; Kucera, 1993).

Masarykova idea ,¢eho jsme nechtéli, aby délali ndim, nebudeme délat jinym*
(Capek, 1990, s. 256) vyi¢end v souvislosti s postupem vii¢i mensinam v Ceskoslo-
vensku tak byla v podstaté od prijeti ustavy a zejména ceskoslovenského jazykové-
ho zdkona roku 1920 silné otfesena.

Dtivodi bylo hned nékolik. Problémem byla jiZ samotnd tvorba ustavy a dalsich
tstavnich zdkond. Ustava, jazykovy zdkon, volebni fad a dalii byly totiz vzhledem
k dobové politické situaci vypracovany a prijaty zcela bez ucasti zdstupch mensin

31 'V Rakousku-Uhersku se o ochrané mensin hovortilo pouze v souvislosti se ztratou postaveni né-
meckého obyvatelstva v nékteré korunni zemi, okrese ¢i mésté (vice viz Koralka, 1998).
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a navic nevolenym shromdzdénim (Gajan, 1998; Slapnicka, 1993). Némecti poslan-
ci dokonce v pozdéjsim obdobi pravé z tohoto diivodu platnost dstavy zpochybno-
vali a povaZovali za poruseni ¢lanku 7 menginové smlouvy mezi Ceskoslovenskem
a vitéznymi mocnostmi (Ferencuhovd, 2006). ,Trnem v oku“ téchto poslanct,
ale i zastupcti dalsich ceskoslovenskych mensin byla ovSem i nékterd znéni téch-
to zdkonu. Zejména pouzivané pojmy Ceskoslovensky stat, ¢eskoslovensky narod
a ceskoslovensky jazyk byly vhimdny zna¢né negativné. Zdstupci ceskoslovenskych
mensin si stéZovali napiiklad na skutecnost, ze Ceskoslovensko je v ustavé oznace-
no jako ndrodni stat Cechoslovak, a nikoliv stét veskerého obyvatelstva, pticemz
ve skutecnosti bylo staitem ndrodnostnim. Ostatni ndrody se tedy ocitly automatic-
ky v pozici mensiny (srov. Valenta, 1995; Glassl, 1995; Wils, 1993). RovnéZ pojem
ceskoslovensky jazyk byl chdpdn spiSe jako ,legdlni fikce®, ve které dvé jazykové
formy cestinu a slovenstinu bylo zvykem zaménovat a jejiz prijeti jako oficidlniho
statniho jazyka bylo namifeno zejména proti némeckému obyvatelstvu (vice viz de
Witte, 1993; Klepetat, 1930). Pojem nerozlioval totiz mezi Cechy a Slovdky jako
nezdvislymi ndrody, ale ubiral se smérem k mySlence o existenci spojeného cesko-
slovenského lidu hovoriciho cesky v zdpadni ¢dsti stdtu a slovensky na Slovensku
(Slapnicka, 1993). Podobné hovori ve svém memorandu Stark (1983), ktery upo-
zornuje, zZe takovéto znéni zdkona ma slouZit pouze k utuZeni ceskoslovenskych
jazykovych zakont, potvrzeni ndarodniho stitu a k zahlazeni obrazu narodnostniho
statu, kterym Ceskoslovensko ve skute¢nosti bylo.

Argumentace mensinovych zastupci nebyla v tomto smyslu vibec scestna.
Podivime-li se na sloZeni obyvatelstva Ceskoslovenské republiky, zjistime nékolik
zajimavych skute¢nosti. Pfi pohledu na nékteré oficidlni publikace ze sc¢itani lidu
v letech 1921 a 1930 shleddme, Ze v ramci zji§fovani ndrodnosti najdeme v téchto
publikacich pouze jednotnou ceskoslovenskou ndrodnost (viz Obyvat’elstvo, 2002;
Bakke, 2004). Tomu odpovidaji napriklad udaje uvedené v tabulce ¢. 1. Z této
tabulky miiZeme vy¢ist, Ze v obou letech séitan{ obyvatelstva bylo Ceskoslovensko
tvofeno zhruba z 66 procent Cechoslovaky (tedy Cechy a Slovaky) a zbytek piipa-
dal ostatnim ndrodnostem, z nichZ nejvétsi podil zaujimalo némecké obyvatelstvo.

| Rok 1921 | Rok 1930 |
Narodnost Pocet Procentualni Pocet Procentualni
obyvatel zastoupeni obyvatel zastoupeni
Cechoslovaci || 8760937 65,51% 9 688 770* 66,91%
Némci 3123568 23,36% 3231688 22,31%
Madafi 745 431 5,57 % 691923 4,78%
Rusini a Rusi 461 849 3,45% 549169 3,79%

32 Koralka (1998) uvddi ve své publikaci, Ze z toho bylo 7 406 493 Cechu (51,15 %) a 2 282 277 Slo-
vaka (15,76 %), zdroj poc¢tu obyvatel viak neni uveden.
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Rok 1921 | Rok 1930
Narodnost Pocet Procentualni Pocet Procentualni
obyvatel zastoupeni obyvatel zastoupeni
Zidé 180 855 1,35% 186 642 1,29%
Polaci 75853 0,75% 81737 0,57%
Ostatni 25871 0,01% 49 636 0,35%
[Uhrem ][ 13374364 | 100,00 % | 14479565 | 100,00 %

Tabulka &. 1 Narodnostni slozeni obyvatelstva CSR (zpracovano na zakladé udajé in
Toth, Novotny, & Stehlik, 2012, s. 624-627).

Podivame-i se oviem na statistiky pro jednotlivé zemé Ceskoslovenska, dospé&jeme
k zajimavému zjisténi (viz tabulka ¢. 2). Pokud budeme vychdzet z toho, Ze vSichni
Cechoslovéci zjici na Slovensku k roku 1921 byli slovenské narodnosti**, zjistime,
7e némecké obyvatelstvo (viz tabulka ¢. 1; procentudlni zastoupeni v ramci CSR
— 23,36 %) ve srovnani se slovenskym (pfiblizné procentudlni zastoupeni v ramci
CSR - 15,06 %)* bylo pocetnéjsi. Podobnd situace panovala i v roce 1930 srovna-
me-li ddaje z tabulky ¢. 1 a s udaji, které poskytuje Koralka (1998, viz také pozn.
pod carou ¢. 32). Pfes tuto skutecnost némecké obyvatelstvo ziskalo v novém staté
pouze status mensiny. TTi miliény némeckého obyvatelstva vSak piredstavovalo jiz
znac¢nou hospoddrsky a kulturné vyspélou cdst obyvatelstva, minimdlné srovna-
telnou se dvéma miliény slovenského obyvatelstva a nelze ji vnimat pouze jako
mensinu (Kovac, 1993; Glassl, 1995).

33 Ve skutecnosti ovSem na Slovensku pusobili mnozi c¢esti ucitelé, profesori, odborni pracovnici
apod. (viz Kosta, 1998). Podle Obyvatelstva (2002) Zilo na Slovensku v roce 1921 72 635 Cechu, tedy
nepatrné mnozstvi. Obdobné lze usuzovat i o poétu Slovaki v dalsich zemich Ceskoslovenska, jejich
presny pocet se mi bohuzel nepodarilo zjistit, ackoliv statistici uz od roku 1918 respektovali existenci
dvou ndrodii a Statni urad statisticky vedl své bilance i oddélené za oba ndrody (viz Obyvatelstvo,
2002).

84 Udaj odpovidd poméru mezi sou¢tem viech obyvatel Zijicich na tzem{ CSR a poc¢tem Cechoslové-
kt na uzemi Slovenska (viz tabulka ¢. 2).

43



2 Vznik Ceskoslovenské republiky a ,v&no" Rakouska-Uherska

Narod t\ Rok 1921 \

aroanos 7
\ Cechy I Morava | Slezsko || Slovensko || P. Rus |
;if;“; 4382788 | 66,64% (2048426 | 78,29%1|296194 | 4756%| 2013792 | 6807%| 19737| 329%
Némci 2173239 | 33,04%| 547604 | 2093%| 252365 | 4053%|| 139900 | 4,73%]|| 10460| 1,74%
MadaFi 5476|  0,08% 534 0,02% 94| 002%]| 637183 | 21,54%] 102144 | 17,03%
E‘F‘;'QI' 2007|  003% 976| 004%| 338| 005%|| 85644| 289%]|| 372884 | 62,17%
Zidé M1 017%]|| 15335 059%| 3681| 059%| 70529| 2,38%| 80059| 13,35%
Polaci 973| 001%| 2080 | 008%| 69967| 11,24% 2356 | 008%| 297| 005%
Ostatni 1091 002%|  1481] 0,06% 99| 002% 8973| 030%| 14227| 237%
[Uhrnem ][ 6576825] 100,00%|[ 2616 436 | 100,00%[ 622738 [ 100,00%][ 2958377 | 100,00% [ 599 808 | 100,00%]
| Rok 1930 |

Narodnost 5
arodnos \ Cechy I Morava a Slezsko | Slovensko || P. Rus |
5:123 4713366 | 6719% 2595534 7412% 2346005 | 72,04% | 33865 479%
Némci 2270943 | 32,37% 799995 22,85% 147505 | 453%| 13245 1,87%
MadaFi 7603  0,11% 2860 008% 573854 | 17,62% | 107606 | 1522%
ELI‘;L:;‘I' 7162|  010% 401 011% 91215 | 280% | 446780 | €3,21%
Zidé 12735 0,18% 17267 0,49% 65560 | 2,01% | 91080 | 12,89%
Polaci 1195 | 0,02% 79 450 227% 933| 003%| 159 002%
Ostatni 15| 0,02% 2570 007% 31396 | 096%]| 14115] 200%
[Uhrnem ][ 7014559] 100,00%][ 3501688 |  10000% || 3256468 100,00% ] 706850 | 100,00%]

Tabulka &. 2 Narodnostni slozeni obyvatelstva CSR podle jednotlivych zemi CSR (zpra-
covano na zakladé Udajd in Téth, Novotny, & Stehlik, 2012, s. 624-627).

Cesti politikové si tuto skutecnost dobie uvédomovali. Svéd¢i o tom napiiklad
i jedndni v Londyné, kde situace tykajici se némeckého obyvatelstva v severnich
Cechdch byla pii jednani zdmérné fabulovdna ve prospéch ceského, respektive
ceskoslovenského ndroda (Glassl, 1995). Nicméné strach z némectvi spojeny s eu-
forif z vitézstvi a vzniku republiky spolec¢né s politickym jedndnim zdstupcti mensin
v prvnich dnech existence nového stdtu a dal$imi okolnostmi vedl k prosazeni
pojeti Ceskoslovenského stdtntho naroda, kde hlavni tlohu pii budovéni Cesko-
slovenska méli hrat Cesi a Slovdci (Kural, 1993a; Lemberg, 1993). Ostatni ndrody
zijici v ramci Ceskoslovenské republiky se musely smifit s mensinovym postave-
nim*, coZ zejména némecké obyvatelstvo neslo velmi téZce i vzhledem ke svému
difvéjsimu vétS§inovému postaveni. Nelze se tak divit, Ze zejména Némci a Madari
nahliZeli na tuto situaci jako na dalf akt ndrodn{ diktatury Cechii a Slovaki (po-
drobngji viz Wils, 1993; Bakke, 2004; Karnik, 1999).

35 Paradoxné to platilo i pro obyvatele Podkarpatské Rusi, kde sice formalné byla zavedena autono-
mie ceskoslovenskou ustavou z roku 1920, ale kterd zacala fakticky platit az v listopadu 1938 (vice viz
Horec, 1994).
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Kritizovany byly ov§em i dalsi pasdze prijatych zdkonud. Napriklad tzv. znacny
zlomek, ktery opravnoval vyuZzivat jazyk mensiny v kazdodennim uradovani, pred
soudy, ve Skole apod. za podminky, Ze dand obec, mésto ¢i okres bude osidlena
urcitym podilem mensinového obyvatelstva (viz Cislo 122, 1920). PiestoZe dvace-
tiprocentni podil prijaty ceskoslovenskou vlddou byl Radou Spole¢nosti narodi
hodnocen jako prijatelny, byly proti tomuto nafizeni podnikdny ze strany men-
Sinovych zdstupct rzné petice, které byly zasildny ke Spole¢nosti narodi k pro-
Setfeni (Ferencuhovd, 2006). Dtivodem bylo (v piipadé¢ platnosti zdkona) vykore-
néni zhruba 300 000 piislusnikd mensin, ktef{ by nemohli vlivem tohoto zakona
pouzivat sviij jazyk v ramci komunikace s urady, ve skole apod. (de Witte, 1993).
Presto tento zdkon nelze zcela odsoudit. Ve srovnani s dal§imi nové vzniklymi stdty
byla Ceskoslovenska republika totiZ viiéi svym mensindm v tomto pifpadé znaéné
liberdlni a 90,5 % obcanti mensin Zilo v oblastech, kde jejich jazyk uznan naopak
byl (Wils, 1993).

Velky problém rovnéz predstavovalo prijeti provddécich naiizeni jazykového
zékona. Slo o soubor legislativnich norem ¢ provadécich pokynt pro jednotlivé
vladni resorty - ministerstva a jim podriizenych prislusnych instituci, kterd byla
prijata teprve az v roce 1926. Obdobi od pfijeti ¢eskoslovenského jazykového zd-
kona v roce 1920 az do prijeti jeho provadécich narizeni se tak odehravalo v atmo-
sfére nejistot a narusovani ducha zakona. Naprtiklad typické byly stiZznosti na zne-
vyhodiiovani mensinového obyvatelstva pii komunikaci se samosprdvnymi organy
a v dalSich otdzkdch ndrodnostnich mens$in, pri¢emz nezdlezZelo na tom, zda se
jednalo o némeckou, madarskou, polskou ¢i i ¢eskou mensinu. Podobné nastaly
jazykové zmatky i v soudnich a sprdvnich uradech, ¢imz byly ohrozZovany pravni
zasady i spordadané fungovani téchto uradd. Jakdkoliv formadlni pravidla v tomto
obdobi nebyla v podstaté¢ dodrzovana. Vznikla zde urcitd propast mezi znénim
prijatého zdkona a jeho uplatnénim v praxi. Samotné piijeti provadécich opat-
feni ovSem situaci pomohlo vyresit jen c¢dstecné. Urcitd kritika stdle pretrvdvala.
Napriklad nékteré ptivodni navrhy, které slibovaly za urcitych okolnosti moznost
vnitintho uradovdni ve velmi citlivé oblasti komundlni spravy pouze v mensino-
vém jazyce, byly nakonec vypustény a naopak byla posilena pozice statniho jazyka.
Navic v letech 1927 a 1928 byla prijata dalsi naiizeni (organiza¢ni zdkon, jazykové
predpisy pro zastupitelské orgdny), kterd situaci jesté vice vyhrotila a napriklad
u némeckého obyvatelstva vyvolala negativismus vic¢i Ceskoslovensku obdobny
iredentistickym snahdm z prvnich let republiky (podrobnéji viz Kotralka, 1998;
Kosta, 1998; Kucera, 1993; Kural, 1993a; de Witte, 1993).

Stiznosti zdstupcd mensin se tykaly ovSem i jinych zdleZitosti, nez bylo jejich
postaveni v rdmci ceskoslovenského statu plynouci ze znéni dstavnich zdkond. Jak
je patrné z mnozstvi petic zasilanych ke Spole¢nosti narodd, mnohé stiznosti se
tykaly i pozemkové reformy, problematiky statniho obcanstvi a s tim spojené otdz-
ky penzi stitnich zaméstnanct, problematiky postatiiovani lesti a s tim spojenych
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otdzek vyvlastriovani bez ndhrady ¢i otdzek tykajicich se spravedlivého financovani
mensinového Skolstvi ad. (Kucera, 1993; Ferencuhova, 2006).

Necitlivy pfistup a urcita pfeziravost ¢eskoslovenskych uradl (respektive ces-
kych a slovenskych poslancti) k mensinové politice tak vyvoldvaly u jinonarodnich
obyvatel Zjicich v Ceskoslovensku urcitou miru frustrace. Ta pfitom mohla nabirat
raznych forem. Od oficidlnich stiZnosti ke Spolec¢nosti narodt ke kazdodennim
konfliktim mezi obycejnymi ceskoslovenskymi a zejména némeckymi obyvateli.
Pokusy o ziizeni ¢i existence ¢eskych mensinovych skol na vétsinovém némeckém
uzemi pak priedstavovaly idedlni ,hromosvod pro vybiti“ této frustrace. Dokladem
mohou byt rizné zpravy o nasilnostech némeckého obyvatelstva proti Cechtim
z raznych mist republiky, které jsou zpracovany v materialech Zemské skolni rady
v Praze (viz napt. Nasilnosti Némct, nedatovano). Mensinova politika Ceskoslo-
venské republiky tak znacné ovliviiovala i vyvoj ¢eského mensinového Skolstvi.

2.2.1 Némecké obyvatelstvo a jeho vztah k CSR

Vztah némeckého obyvatelstva vici ceskoslovenskému je v ramci tématu této kni-
hy kli¢ovy. Politicky okres Usti nad Labem byl totiz tvofen prevazné némeckym
obyvatelstvem. Napiiklad v samotném mésté Usti nad Labem tvoiilo némecké
obyvatelstvo v roce 1921 kolem 80 % z celé populace, stejné tak jako v roce 1930.%°
Némecké obyvatelstvo prevazovalo ve vSech obcich okresu s jedinou vyjimkou.
Tou byla obec Roudniky, kde dokonce byla v disledku narodnostniho rozloZeni
obyvatelstva paradoxné zf'izena némecka obecnd mensinova skola (vice viz Simané
& Zounek, 2012)*". Celkovy obrdzek o ndrodnostnich pomérech v této ¢dsti Ces-
koslovenské republiky velmi ndzorné ilustruje ndsledujici vynatek z paméti prvore-
publikového politika Prokopa Drtiny:

Kdyz jsem na svych sluzebnich cestich poznal dobie Cheb, Falknov, Bilinu, Most, Li-
berec, Teplice, Usti nad Labem nebo i Litométice, zhrozil jsem se této némecké sily
a plné jsem chdpal stdlé Masarykovo upozornéni na potrebu ¢esko-némecké spoluprace
a pochopeni z ceské strany. Za nékolikerého pobytu u soudt v Déciné, Podmoklech
a v Ceské Kamenici jsem mél pocit, jako bych nedlel v Cechach, nybrz v Némecku. Tyto
zkuSenosti mne vedly k tomu, Ze jsem se stal presvédcenym a cilevédomym propagato-

rem cesko-némeckého souziti (Drtina, 1991, s. 31).

Z poznamky tohoto politika je ziejmé, jak silné postaveni némecké obyvatelstvo
v této casti ¢eskoslovenského statu mélo a jak dilezité bylo najit vhodny ,,modus

36 Viz Priloha ¢. 18; Priloha ¢. 19; Priloha ¢. 20.

37 Srovnej téZ s Prilohou ¢. 18.
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vivendi“ mezi obéma skupinami obyvatelstva, pokud ceskoslovenska vlada chtéla
prosazovat své cile i v téchto oblastech bez vétsich konfliktt. Jinymi slovy, ¢esko-
slovensti politici museli najit cestu k ziskdni loajality némecké mensiny k novému
statu. Museli hledat moZnosti, které by némecké obyvatelstvo presvédcily o vyho-
dé spolupracovat na jeho budovdni a zabranit jejich snahdm o separaci a distanco-
vani se od vlddni politiky (vice k tématu napt. Bamberger-Stemmann, 2004, 2007;
Haslinger & Puttkamer, 2007).

Ziskat loajalitu ndrodnostnich mensin Zijicich na tizem{ Ceskoslovenské repub-
liky ovS§em nebylo v obecné roviné viibec jednoduché. Béhem dvacetiletého trvani
prvni republiky lze totiZ sledovat mnoho etap mezi snahami o spoluprdci a snaha-
mi o separaci ze strany jinondrodnich skupin. Ndpadné jsou tyto etapy zejména
v piipadé némecké a madarské mensiny, které byly nuceny v dasledku rozpadu
Rakouska-Uherska nedobrovolné priejit z vétSinového postaveni do mensinového
a které byly na nasem tzemf zastoupeny nejvice (viz tabulka ¢. 1 a ¢. 2).

Vzhledem k tématu knihy se ddle zaméruji pouze na vztah némeckého obyva-
telstva vaci ceskoslovenskému. Problematika ostatnich mensin (Madart, Rusing,
Zidt ¢ Poldka) jde totiz nad rdmec tohoto textu.*® Soustfedim se piitom zejména
na otdzky, jakym zplisobem se vyrovnavalo némecké obyvatelstvo se svou novou
roli v ramci nového stdtu, jaké kroky sledovalo, jaké mélo idedly o vlastni existenci
v ramci CSR. Snazim se postihnout, zda se u této ¢asti obyvatelstva neobjevila urcita
deziluze z nenaplnénych ocekavani. Pripadné, pokud ano, co bylo jeji pric¢inou
a jak se projevovala.

2.2.1.1 Obdobi nejistoty

Konec prvni svétové valky byl némeckym obyvatelstvem Zijicim na dzemi ¢eskych
historickych zemi doprovizen velkou nejistotou. Jiz v pribéhu 19. stoleti Némci
7ijici na téchto tizemich byli svédky emancipace ¢eského ndroda, kterd se projevo-
vala i ve zméné vnimani ¢eskych zemf ze strany Cechii. Ceské zemé byly probouze-
jicim se ¢eskym narodem povazovany za narodni izemi a Némce povazovali pouze
za tolerované cizince. U némeckého obyvatelstva tak pozvolna rostl strach z ma-
jorizace tohoto ndroda ve spolecnosti (Hilf, 1996; Louzil, 1995). Finalni prib¢h
prvni svétové vdlky a udalosti®®, které ho doprovazely, tyto obavy jenom zvysovaly.
Pred prvni svétovou vdlkou se totiZz némecké obyvatelstvo v historickych ceskych

38 K problematice mensin v obdobi prvni republiky doporucuji napiiklad publikace Tétha, Novotného
a Stehlika (2012) ¢i Petrase (2009). Konkrétné k problematice madarské mensiny pak dila Kontlera
a Prazaka (2008), Rychlika (2009) ¢i Holase (2010). K problematice rusinské mensiny texty Hoi'ce (1994)
¢i Ferencuhové (2006). K tématu zidovského obyvatelstva v obdobi prvni republiky doporucuji napiiklad
studie Capkové (2013) a Gajana (1999). K otazkdm polské mensiny texty Barana (2009) a Gasiora (2009).

39 Zejména vyhlaseni tzv. Trikralové deklarace v lednu roku 1918 v Obecném domé v Praze u né-
meckych nacionalistii vyvolalo znacné pobourfeni, které vyustilo ve vyddni rezoluce némeckych po-
slancii z &eskych zemi ve Vidni, v nfZ nejenze odmitli pozadavky Cechii na pohraniéni oblasti, ale
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zemich pocitalo k dominantni narodnostni skupiné a citilo se do jisté miry jako
privilegovana vrstva. A to i presto, Ze cisté v poctu obyvatelstva byly na tomto tze-
mi minoritou (Kova¢, 1993; Jaworski, 1991). Proto se jesté pred vznikem samotné
Ceskoslovenské republiky miizeme setkat s aktivitami némeckych nacionalistii, je-
jichz cilem byla organizace vlastni samospradvy a vojenského zabezpeceni pohranici
v Cechdch. Ve svém diisledku mélo dojit k odtrzeni némeckych pohrani¢nich
oblasti, které byly chdapany jako uzaviend némeckd uzemi (Matéjcek, 2003). Tyto
tendence navazovaly na prosazeni cili némeckych politickych kruhi v prvni sveé-
tové valce a na velkonémecké koncepce nového usporadani poméru ve stiedni Ev-
ropé. Velkou oporou témto tendencim bylo vyhldSeni tzv. Rakouského Némecka
(Deutsch-Osterreich) na zasedani rakouského Prozatimniho narodniho shromaz-
déni 21. ffjna 1918, které mélo urcit dal§i sméfovani prevdzné némeckych uze-
mi rozpadajiciho se Rakouska-Uherska (Schelle, 2006; Lemberg, 2007). Soucasti
ustanoveni tohoto nového statu byla i proklamace o pripojeni némeckych tzemi
v Ceskych zemich k tomuto statnimu celku:

My poslanci, zvoleni némeckym ndrodem v Cechéch na zdkladé v§eobecného a rovného
préva hlasovaciho, sjednotili jsme se na tomto predbézném zemském shromdzdéni, aby-
chom na zdkladé obecné uznaného sebeurcovaciho prava narodu a na zdkladé usneseni
némecko-rakouského Narodniho shromazdéni zi'idili v svych obvodech, v nichz sidlime,
radnou spravu, a tim svij narod uchrdnili pfed cizi vlidou a hospodaiskou bidou (Pe-
routka, 1991, s. 103).

Némecké oblasti v ceskych zemich véetné jednotlivych jazykovych ostravka* se tedy
mély pripojit k Némeckému Rakousku na zdkladé zdsady sebeurceni ndarodi. Jak
trefné ovSem Peroutka (1991) poznamenava, rakousti a sudetSti Némci*' ve svém
voldni po zdsadé€ sebeurceni jaksi pozapomnéli, Ze jsou s autorem této myslenky
americkym prezidentem Woodrowem Wilsonem stdle ve vdle¢ném vztahu. Navic
realizace myslenek rakouskych a sudetskych Némcti o slouc¢eni Rakouského Némecka
s némeckymi oblastmi v ¢eskych zemich a ndsledné vtéleni tohoto soustdti do Né-

2 MY

mecké f'iSe (v ramci tzv. velkonémecké myslenky) by v podstaté znamenalo vyrazné

naopak zadali o jejich odtrzeni od vnitrozemi a o utvofeni samostatné provincie Deutschbéhmen
(vice viz Schelle, 2006).

40 Jednalo se o uzaviend tzemi v cizojazy¢nych oblastech a nékterd vétsi mésta s vyraznéjsim po-
dilem némeckého obyvatelstva. Piikladem takovychto mist je Jihlava, Olomouc, Vyskov, Brno, Ceské
Budéjovice ad. (viz Besch, 1992).

41 Pojem sudetonémecky ¢i spojeni sudetsti Némci je oznaceni pro piislusniky némeckého oby-
vatelstva 7ijictho na tzemi Ceskoslovenské republiky. Pro toto obyvatelstvo, diive oznacované jako
Deutschbohme, Deutschmihrer, Deutschschlesier (podle piislusného regionu), se dané oznaceni vzilo
béhem 20. let 20. stoleti. Poprvé toto spojeni mél pouZit Franz Jesser v roce 1902 ve svém novinovém
¢lanku v Deutscher Volksgebote jako jednotného oznaceni téchto tif skupin Némct, které dosud chy-
bélo (vice viz napi. Pernes, 2005; Kuta, 2000; Valenta, 1998).
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posileni Némecka (viz Valenta, 1998, 1995; Kural, 1993a; Hoensch, 1969). S timto
¢i podobnym vysledkem valky vitézné mocnosti nemohly ov§em nikdy souhlasit.
Ke konci rfjna roku 1918 vdlka jesté ale rozhodnutd nebyla. A tak poté co byla 28. 11j-
na 1918 vyhlasena Ceskoslovenskd republika a bylo jasné, ze ptivodni dominantni
postaveni némecké mensSiny v ¢eskych zemich je ohroZeno, byla ndsledujiciho dne,
tedy 29. ffjna 1918, vyhldSena provincie Deutschbé6hmen jako svéprdavna provincie
Rakouského Némecka. Do 3. listopadu téhoZ roku pak vyhlasily své pripojeni k Né-
meckému Rakousku dalsi provincie nachdzejici se v pohranicnich oblastech. Jme-
novité Sudetenland, Deutschmihren a Bohmerwaldgau (viz napt. Kdrnik, 2003a).*?

Vznikla tak ¢tyl'i némeckd dzemdi, ktera ovSem nebyla spolu souvisle geografic-
ky propojend, coz samo o sobé znamenalo pro tyto provincie zdvazna uskali pro
jejich dalsi existenci. Jednim z téchto tuskali byl napiiklad i nedostatek potravin
pro civilni obyvatelstvo, které se ke konci valky zacalo v téchto oblastech silné
projevovat a hrozilo propuknout v socidlni boute (Peroutka, 1991; Martinovsky,
Cvrk, & Cvrkova, 1983). Otdzku zasobovani téchto oblasti potravinami a dals$imi
nezbytnymi surovinami se tak rozhodli fesit zastupci sudetskych Némct Josef Seli-
ger a Rudolf Lodgmann von Auen piimo u zdstupcti ¢eskoslovenského Narodniho
vyboru (Valenta, 1995; Peroutka, 1991). Toto setkdni miZeme povaZovat za jednu
z klicovych uddlost{ vzdjemnych vztaht mezi Cechy a Némci. Na setkdni totiZ oba
muzi dostali nabidku pomoci v otdzce zasobovani v pohranic¢nich oblastech, ale
také podil na moci ve formé zastoupeni v Ndrodnim vyboru. Oba zdstupci né-
meckého obyvatelstva vSak tuto nabidku odmitli (Valenta, 1995; Peroutka, 1991).
Podle Hébelta (1993) totiz nebylo cilem némecké mensiny skrze piimé vyjednava-
ni s Cechy dosahnout pfijatelnych vysledki, jako byla spoluti¢ast na rozhodovani
ve statnich zdleZitostech ¢i dosaZeni urcitych garanci, ale celé obdobi od vzniku
Ceskoslovenska a7 do mirové konference preklenout za snesitelnych podminek
bez zoufalych kroki a vyckat na findlni ortel této konference. Nemalou dlohu zde
hrdl jisté nejen urcity vzdor némeckého obyvatelstva viici nové vzniklému statu,
ale i nerealistické ocekavani, ze Némecké Rakousko bude na mirové konferenci
schvdleno na zdkladé zdsady sebeurceni narodu.

Iredentistické hnuti sudetskych Némcti se ov§em rychle zacalo hroutit. Prestoze
ceskoslovenska vlada nedisponovala v této dobé silnym vojskem, podatilo se ji v pro-
béhu prosince roku 1918 v§echna tizemi postupné obsadit (vice k problematice napf.
Karnik, 2003a; Reich, 1993). Relativné snadny pritbéh obsazovani izemi byl ovlivnén
i tim, Ze odpor byl spiSe jen slovni a zdroven néktera némeckd mésta, jako napiiklad
Usti nad Labem, si obsazeni vyslovené prala kvili hrozici zdsobovaci katastrofé vlivem
preruseni dopravnich tepen ceskych zemi (Martinovsky, Cvrk, & Cvrkovd, 1983). Jak
poznamendva Karnik (2003a), bylo to oviem vitézstvi trpké, v némz Ceskoslovensko
muselo vystoupit jiZ na prahu své existence viici némecké mensiné diktdtorsky.

42 Srovnej s mapou Némeckého Rakouska, viz Priloha ¢. 21.
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Némecké obyvatelstvo ze svych cili neustoupilo a ve svém odporu ddle pokra-
covalo. Jistou nadéji spatrovalo pravé v rozhodnuti vitéznych mocnosti na Pariz-
ské mirové konferenci, kterd zacala v lednu roku 1919 (Lemberg, 2007; Kdrnik,
2003a). Vyraznou oporou jim pfitom byla némeckd emigrace, ktera v tomto ob-
dobi rozvinula silnou letdkovou kampari proti Ceskoslovensku s cilem povzbudit
u sudetskych Némct ochabujici vili k odporu (Cerny, 1969). Nejintenzivnéjsi po-
doby nabyly tyto akce v predvecer voleb do rakouského Narodniho shromazdént,
kam byli sudet$ti Némci prizvani (ibid). Pravé s volbami do rakouského Narod-
niho shromdzdéni souvisi dals$i klicovy moment cesko-némeckych vztahi. Jednd
se o uddlosti ze dne 4. biezna roku 1919. Podle nékterych pramenti (Chocholaty,
2004; Pozorny & Hobinka, 1957) na tento den byla svoldna demonstrace némec-
kého obyvatelstva Zijictho v ¢eskych zemich proti neumoznéni ucasti na volbdch
do rakouského Narodniho shromdzdéni. Ve skutec¢nosti se demonstrovalo nikoliv
v den voleb, ale az v den, kdy rakouské Narodni shromdzdéni zahdjilo svou ¢innost
(Schulze Wessel, 2004; Valenta, 1998; Valis, 1991). Navic za nastdvajicimi boufemi
stdly 1 uddlosti tykajici se uzavieni hranic s Némeckem c¢i probihajici kolkovaci
akce, pri které byla vétSina okolkovanych bankovek docasné zadrZena finan¢nim
uradem, coZ vyvolalo urcité napéti, a to nejen u némeckého obyvatelstva (ibid).

At uz byl divod kondni demonstraci jakykoliv, jejich vysledek zistavd tak jako
tak tragicky. Vyvolané nepokoje a boure mistniho némeckého obyvatelstva byly
totiZ do té miry nezvladatelné, Ze ceskoslovenskd brannd moc nebyla schopna resit
je jinak nez stfelbou do lidf (Valis, 1991). PrestoZe nejdramatictéji se tyto udalosti
odehravaly v severoceské Kadani, lze se setkat s obdobnym pribéhem i v dalsich
pithrani¢nich méstech jako Ceskych Budéjovicich, Strakonicich, Chebu, Karlovych
Varech, Mosté, Duchcové, Teplicich, Usti nad Labem, Liberci & Trutnové (Reich,
1993; Valis, 1991). Celkové mélo padnout za obét této stielbé 54 lidi (Makrlik,
2009; Schulze Wessel, 2004; Cern}?, 1969). Ackoliv témito obéfmi byli lidé rizné
ndrodnosti, nejenom némecké, pod vlivem ndrodni nendvisti a politické hry byli
tito mrtvi ,Smahem® némeckymi médii vyddvdni za sudetonémecké mucedniky
(Valenta, 1998). Pomohla tomu i urcitd laxnost ¢eskoslovenskych organu pii vySet-
rovani téchto udalosti, které nebylo dovedeno do konce, a nechdvalo tudiZ prostor
pro razné interpretace (Valis, 1991). Vznikla tak legenda, jejiz historické pozadi
je pfedmétem vasnivych historickych diskusi do dnesnich dnt a ktera predstavuje
jeden z mnoha neuralgickych bodl cesko-némeckych vztahii. Zaroven se ve své
dobé jednalo o jednu z dalSich pricin, které znovu a znovu ztéZovaly ziskdni loajality
némeckého obyvatelstva k ¢eskoslovenskému statu a ve svém duisledku vedly k vytvo-
reni Sudetonémecké vlastenecké fronty (SHF)** ve 30. letech (Schulze Wessel, 2004).

43 Sudetonémeckd vlasteneckd fronta (Sudetendeutsche Heimatfront) - némecka naciondlni politic-
ka strana zaloZena 1. fifjna roku 1933 Konrddem Henleinem (vice viz napt. Schultze-Rhonhof, 2008).
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Ctyti tydny po bieznovych uddlostech pro némecké obyvatelstvo v ¢eskych ze-
mich prislo dalsi zklamdni. Dne 2. dubna roku 1919 byl totiZ zndm neoficidlni
zavér mirové konference, 7e némecké oblasti budou piiclenény k Ceskosloven-
sku, ktery byl potvrzen v zdvére¢né smlouvé ze Saint-Germain 10. zai'{ téhoz roku
(Hoensch, 1969). Sudetonémecké obyvatelstvo tim bylo pobouteno a chapalo to
jako zcela diktdtorsky krok ze strany mocnosti i Ceskoslovenska. Bylo tomu patrné
z toho diivodu, Ze sudetsti Némci nepochopili ¢i nechtéli pochopit, Ze zdsada sebe-
urceni ndrodu byla sice vychodiskem pro usporadani stfedoevropskych zaleZitostf,
ale nebyla urcena pro némecké obyvatelstvo, které bylo chdapdno jako soucdst po-
razenych statd (Bibé in Dolezal, 1995). ,,Pro Némce nebylo nesnadné dojit odtud
k docela faleSnému zdvéru, Ze demokratické zdsady jsou jen humbuk a podvod®
(ibid, 1995, s. 109). Neuskute¢néni myslenky pripojeni némeckych oblasti v Cesko-
slovensku k rakouskému stdtu mélo také zasadni vliv na zménu orientace sudeto-
némecké politiky. Po krachu této myslenky se sudetonémecka politika nové zacala
preorientovdvat z Vidné na Némecko, které toto sbliZovdni doprovdzelo silnou
vstiicnosti** (vice viz napt. Pernes, 2005; Kucera, 1993; Hoensch, 1969).

Nesouhlasnym postojem k danym pomérim se poté zdstupci sudetonémecké-
ho obyvatelstva sami pripravili o moznost podilet se na vypracovani ceskosloven-
ské ustavy a jejich dalsich zdkont, které byly prijaty 29. inora roku 1920 (Gajan,
1998; Slapnicka, 1993). Tuto situaci okomentoval napiiklad i ceskoslovensky po-
litik Jif{ Stiibrny, kdyZ némeckym zastupcim ironicky podékoval za jejich odboj,
sponévadz ve své mékkosti bychom jim za jejich spolupraci povolili leccos, co by
nas ted mrzelo® (Kural, 1993a, s. 90). Jeho reakci ovSem nelze chdpat tak, Ze by
ceskoslovenské zdkonodarstvi v sobé obsahovalo prvky narodnostni diskriminace,
i kdyZ se v praxi urcitd diskriminace némeckého obyvatelstva vyskytovala napii-
klad v hospodaiské ¢i skolské oblasti (viz napt. Kovac, 1993). Ceskoslovensti po-
litici si velmi dobie uvédomovali svou zodpovédnost k némeckému obyvatelstvu.
Dokazuje to napiiklad i vyjadieni Karla Kramare (jinak zndmého spiSe svym od-
mérenéjSim vztahem k otdzkdm némeckého obyvatelstva) v Ndrodnim shromadzdé-
ni z prosince roku 1918:

Nesmime zapomenout na jedno. My to jsme, ktefi chceme, aby Némci ziistali u nas.
To je, prosim, moment, ke kterému bych prosil, aby pfi vSem posuzovani naSeho pomé-
ru k Némctim bylo predevsim ptihliZeno ... A tu, myslim, Ze jsou naSe povinnosti tyto:
my jsme slavnostné slibili Némcam, Ze jich nebudeme utiskovat ani narodné, ani kul-

turné, ani hospoddi'sky. Myslim, kdyZ jsme to ucinili ve slavnostni chvili svého prvniho

44 Vyrazny zdjem Némecka o némeckou menginu v Ceskoslovensku lze vysledovat i v mnohych zpré-
vach zasilanych z némeckého velvyslanectvi v Praze do Berlina, které podrobujf kritice riizné uddlosti
od vlddn{ drovné az po kazdodenni situace tykajici se této &sti obyvatelstva Ceskoslovenské republiky
(viz Alexander & von Gebsattel, 2003; Alexander, Dolezel, & Dolezel, 1983; Alexander, 2009; Dolezel
& Dolezel, 1991).
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sedéni, Ze jsme povinni to doslova dodrZet. Doufdm, Ze to bude, fekl bych, politikou
nejenom nékolika odpovédnych politiki, nybrz Ze si tomu zvykne také nas lid (Perout-
ka, 1991, s. 124).

Podobné mluvi naptiklad i Krofta (1937), ktery zdurazriuje, Ze je potieba, aby
se Némci v novém ceskoslovenském staté citili spokojeni. Koneckoncd, jak tvrdi
Kucera (1993):

...vzdor zna¢nému ndrodnostnimu napéti lze sérii zdkont z let 1919/1920 povazovat
za nejliberdlnéjsi fazi ceskoslovenského zakonodarstvi v narodnostni otdzce viibec a pres
fadu predevsim formalnich, ale i nékterych koncep¢nich nedostatkd je mozné rici, ze
tyto zdkony vytvorily solidni rdmec pro pozitivni vyvoj ndrodnostni politiky stdtu, rd-
mec, ktery vsak nebyl vyuzit a dalsimi kroky byl spiSe redukovan (s. 129).

Cilem ceskoslovenské politiky nebylo tedy sudetské Némce v jakékoliv oblasti
jejich Zivota néjakym zptsobem diskriminovat. Problém spocival spide v tom,
7e némecké obyvatelstvo se nehodlalo smifit s postavenim ndrodnostni mensi-
ny a Ceskoslovenska vldda nechtéla ustoupit ze své vize ceskoslovenského naroda
jako vad¢iho elementu ceskoslovenského stitu. V podstaté se jednalo o principi-
alni spor ovliviiujici vztahy obou narodi po celou existenci prvni Ceskoslovenské
republiky.

2.2.1.2 Od spoluprace k rozkolu

Pocatek 20. let v ramci ¢esko-némeckych vztahd mGzZeme charakterizovat dvojim
zklamdnim. Zklamdnim némeckého obyvatelstva z nenaplnéni jejich prani piipojit
své oblasti k Rakouskému Némecku. A zklamdnim Cechoslovakii z nevyslyseni
jejich navrhti podanych Némctm (Valenta, 1998). Presto zhruba v poloviné 20. let
v disledku stabilizace nového usporddani stfedni Evropy, pfekonani povalecné
hospodariské krize a zacdtku hospodarské konjunktury dochazi v tdboie sudet-
skych Némct ke zméné v postoji k Ceskoslovenské republice (vice o této zméné
a konkrétnich divodech viz napt. Ziickert, 2007; Brigel, 2006; Deyl, 1990). Politi-
ka negativismu a snah o odlouceni je opousténa ve prospéch hleddni cest ke spo-
luprdci s ceskoslovenskou politickou linii. Tedy dochdzi k podobnému posunu
v politické orientaci sudetskych Némct, jaky mizZeme ve stejné dobé pozorovat
i u politickych predstavitelti madarské mensiny (Rychlik, 2009).

Obdobné byly u obou téchto narodnich mensin i cile. Tim byla snaha o zlepSe-
ni svého postaveni v rdmci c¢eskoslovenského statu. Konkrétné némecké obyvatel-
stvo si od spoluprdce s ¢eskoslovenskym stdtem slibovalo posunuti svého postaveni
mensiny smérem k postaveni druhého statniho naroda (Kural, 1993a). De facto si
piedstavovalo preménu Ceskoslovenska ze stitu jednoho néroda — Cechoslovaki
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- na stat narodd. Prinejmensim sudetsti Némci ocekavali alespon urcitou autono-
mii, minimalné ve $kolni a kulturni oblasti (ibid).

Jiné prameny ovSem uvddéji vedle téchto vizi i jiny mnohem praktictéjsi cil.
Napriklad podle Ziickerta (2007) ¢i Glassla (1995) cilem némeckého obyvatelstva,
respektive zastancii tzv. politiky aktivismu méla byt i snaha zamezit vétsi nepiistup-
nosti eskoslovenskych organt vii¢i némeckému obyvatelstvu. Tedy snaha o zlepse-
ni kazdodennich stykd mezi ¢eskoslovenskymi urady a némeckym obyvatelstvem.

V kazdém pripadé stabilizace poméra ve 20. letech vedla i k postupnému na-
rovnavani ¢esko-némeckych vztaht, které se projevovalo napiiklad zapojenim vy-
znamnych némeckych osobnosti jak z oblasti politické, tak i hospoddiské ¢i kul-
turni do budovani ¢eskoslovenského stiatu (Pernes, 2005). Konkrétnim projevem
némeckého aktivismu v politice ceskoslovenského stdtu se pak stala spoluprace
nékterych némeckych stran v parlamenté. Pielom prisel zejména pii vzniku tzv.
vlady Panské koalice v roce 1926, kdy se do vlady poprvé od vzniku Ceskosloven-
ska dostali i dva zdstupci®® sudetonémeckych stran (Brigel, 2006; Karnik, 2003a;
Broklova, 1993). Spoluprace s némeckymi aktivistickymi stranami i jejich tcast
ve vlddé se az do roku 1938 stala urcitou samoziejmosti, presto na ceské strané
zastavala po celé toto obdobi oteviend otazka, nakolik se jednalo o skute¢né pro-
jevovanou loajalitu k ¢eskoslovenskému statu a nakolik o docasny pragmatismus ¢i
okolnostmi vynucenou strategii preziti (Valenta, 1998; Kucera, 1993).

Prelom 20. a 30. let je poznamendn opétovnym ndvratem némecké politiky
k negativistickym tendencim vici ceskoslovenskému stitu podobnym z let 1919
a 1920. Pricin bylo hned né¢kolik. Za jednou z nich stoji napiiklad i krach navrha
Ceskoslovenské a némecké socidlni demokracie z let 1927-1928 tykajici se poskyt-
nuti urcité formy autonomie ve Skolstvi a samospravé (vice viz Kural, 1993a). Po-
dobnym zpusobem zapusobilo i pfijeti Organiza¢niho zdkona v roce 1927 a Jazy-
kovych predpisti pro zastupitelské organy z roku 1928, které postaveni némecké
menSiny zhorsilo. V prvnim pripadé tim, Ze planované Zupni ziizeni z roku 1920
bylo zavedeno pouze na Slovensku a v ¢eskych zemich bylo obnoveno zi'izeni zem-
ské, které zhorsovalo postaveni némeckého obyvatelstva napriklad i ve Skolskych
otazkdch (Schultze-Rhonhof, 2008; Kural, 1993b; Kadner, 1931b). V druhém pii-
padé tim, Ze bylo zhorseno postaveni némciny vedle statniho ceskoslovenského
jazyka na vSech urovnich zemského ztizeni (Kural, 1993b).

Mezi lety 1929 az 1935 pribyly dalsi dvé priciny, které mély vyrazny vliv na bu-
douci vztahy mezi ¢eskoslovenskym a némeckym obyvatelstvem v rdmci c¢eskoslo-
venského statu. Prvni predstavuje velka hospoddrska krize, kterd zacala krachem
na newyorské burze v ffjnu roku 1929. Druhou piedstavuje nastup Hitlera k moci
v Némecku na jate roku 1933. Velkd hospodadiska krize byla svétovou katastrofou,

45  Jmenovité Franz Spina za stranu Némecky svaz zemédélcti a venkovskych Zivnosti, ktery ziskal post
ministra vefejnych praci, a Robert von Mayr-Harting za Némeckou ki'estansko-socidlni stranu lidovou,
ktery ziskal post ministra spravedlnosti (vice viz napf. Karnik, 2003a).
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kterd v souvislosti s ¢esko-némeckymi vztahy postihla Ceskoslovensko dvojndsob.
Krize totiz nejvice zasdhla pravé pohranicni oblasti. Z péti set tisic nezaméstna-
nych v Ceskoslovensku v roce 1932 se nachdzelo ¢tyfi sta tisic na sudetonémeckém
uzemi (Glassl, 1995). S horsicim se postavenim zdejsich némeckych zaméstnanct
v textilnim, sklafském, porceldnovém a dievaiském primyslu, drobnych Zivnost-
nikd, obchodniku ¢i zemédélct se horsily i vzajemné cesko-némecké vztahy. A to
z toho davodu, Ze krajni ekonomickd a socidlni nouze téchto obyvatel pak nahra-
vala riznym naciondlné smyslejicim radikaldm (Pernes, 2005; Jaworski, 1991).

V dobé, kdy v Ceskoslovensku tato ekonomicki krize vrcholila®®, se navic v N&-
mecku dostal k moci Adolf Hitler. Ten béhem své reci v Reichstagu 23. brezna
1933 - tedy v den, kdy ziskal prijetim zmocnovaciho zdkona v Némecku neomeze-
nou moc - pronesl kromé jiného i poznamku o tom, Ze Némecko se do budoucna
zavazuje nést zvlastni zodpovédnost za osudy Némcii Zijicich mimo hranice stitu
(Jaworski, 1991). Poprvé tak byla vyi'dena dosud jesté neurcitd hrozba, ktera se
tykala i ceskoslovenského stdtu. Neuspéch ceskoslovenské vlddy v feSeni hospoddi-
ské krize v pohranici i diisledky ndrodnostni politiky ¢eskoslovenského statu pak
podle Louzila (1995) vedly k posunu vnimani narodni identity sudetskych Némcu
k celonémecké narodni identité.

Ceskoslovenskd vlada se tyto projevy neloajality snazila vytesit doplnénim tzv.
Zdkont na ochranu republiky, které byly platné od roku 1923 (vice viz Schultze-
-Rhonhof, 2008). Na zdkladé¢ téchto zakonud pak byly v ffjnu roku 1933 zakazany
sudetonémecké naciondlni strany DNSAP a DNPY, které se nejvice vyznacovaly
svou protistdtni agitaci (Kucera, 2007; Hoensch, 1969). SpiSe nez vitézstvi ¢eskoslo-
venské vlddy se ukdzal ovSem jeji dalsi nedspéch. Jiz v fijnu tohoto roku byla totiz
vytvoena SHF*® Konrdda Henleina, kterd se v podstaté stala zakladnou predcho-
zich politickych organizaci DNSAP a DNP (Schultze-Rhonhof, 2008). PrestozZe se
Henlein od nacismu navenek distancoval - hrozilo mu pronasledovani z dtvodu
porusovani zdkonl na ochranu republiky - sbliZovdni s myslenkami nacismu bé-
hem dalsich let nemohl poprtit (Karnik, 2002). Podle Dolezela (1993) ptivodné
mélo SHF dvé kridla. Jedno radikdlni podporované Hitlerem. A druhé umirnéné,
se kterym ovSem ceskoslovenskd vlada nechtéla i tak mit nic spole¢ného a které se
v budoucnu rozpadlo pod vlivem radikdlniho kiidla.

Rok 1935 znamenal pro sudetonémecké obyvatelstvo vyrazny milnik. SHEF,
nové prejmenovand na SdP, aby se mohla zicastnit parlamentnich voleb, v téchto
parlamentnich volbach zaskocila celou republiku. Sudetonémecka strana ziskala

46 'V breznu roku 1933 dosdhla ¢eskoslovenskd vyroba pouze 56 % pramyslové vyroby z roku 1929.
Pocet nezaméstnanych dosdhl vyse kolem sedmi set tisic (vice viz Kdrnik, 2002).

47 Deutsche nationalsozialistische Arbeitspartei - Némeckd naciondlné socialistickd strana délnicka;
Deutsche Nationalpartei - Némeckd nacionalni strana.

48  Od roku 1933 politické hnuti prohliasené dva tydny pied volbami do ¢eskoslovenského parlamen-
tu v roce 1935 za politickou stranu Sudetendeutsche Partei (SAP).
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celkem 44 poslaneckych kresel a stala se nejen nejsilnéj$i némeckou stranou, ale
také druhou*® nejsilnéjsi stranou v Ceskoslovensku viibec. V ramci Cech byl jeji
uspéch jesté vétsi, jelikoz ziskala celkem 21,5% vSech hlasti, coZ ji umistilo v této
¢asti Ceskoslovenska na prvni misto. V nékterych okresech bylo jejf vitézstvi na-
prosto suverénni (Ldzné KynZzvart, Maridanské Lazné, Karlovy Vary, Teplice-Sanov,
Usti nad Labem atd.). Sudetonémeckd strana malokdy dosdhla méné nez 50 % né-
meckych hlast, na nékterych mistech dokonce i pres 80% (podrobnéji viz Schul-
tze-Rhonhof, 2008; Karnik, 2002; Pernes, 2005).

Za této situace dochdzi ze strany SAP k posileni protistdtni rétoriky. Ta se pro-
jevovala napiiklad i v kazdodennim Zivoté v obcich, kde SdP méla moc. Nebylo
neobvyklé, Ze z prdce byli propousténi aktivisté jinych stran, Ze dochdzelo k pii-
jimdni do zaméstndni na zdkladé stranické prisluSnosti. Protistdtni rétorika byla
v této dobé ovSem zi'ejma jiZ i na pudé parlamentu. Napriklad v rozpoctové debaté
na podzim roku 1936, kdy poslanec SdP Alfred Rosche se k ¢eskoslovenskému sta-
tu vyjadril témito slovy: ,Ceskoslovensko je spravovano demokraticky ... V mnoha
piipadech miizeme mluvit spiSe o diktatui'e nez o demokracii ... Vy (Cesi) si snad
jesté vladnete demokraticky. Ale my Némci jsme vasi demokracif spravovdni diktd-
torsky® (Kucera, 1993, s. 130).

V nasledujicich letech pak dochdzelo jiz pouze k prohlubovani rozkolu mezi
ceskym a némeckym obyvatelstvem napfiklad v dasledku anexe Rakouska hitle-
rovskym Némeckem, kterou zdpadni demokratické mocnosti piesly bez vétSich
protestd (Drtina, 1991). Vyhlaseni Henleinova Karlovarského programu v dubnu
1938 pak v podstaté predznamenalo konec prvni Ceskoslovenské republiky, ktery
nastal na konci zaf{ v souvislosti s nucenym pfijetim mnichovské dohody.

Shrnuti kapitoly

Vznik prvni Ceskoslovenské republiky neznamenal pouze naplnéni dlouhotrvaji-
ctho prani ceského obyvatelstva po samostatném stdtu, ale zejména feSeni vyzev
v mnoha oblastech nové republiky. Rada problémii musela byt fesena v oblasti
spravy, hospodarstvi, v socidlni sféfe apod. Neméné vyznamnou se stala i ndrod-
nostni otazka. Ceskoslovensko, které vzniklo na zdkladé historickych c¢eskych zemf
a bylo spojeno s uzemim Slovenska a Podkarpatské Rusi, nebylo ndrodnostné
homogennim stdtem. Hned na prahu své existence tak stdlo pred zdsadnimi roz-
hodnutimi.

Ceskoslovensti politi¢ti piedstavitelé si uvédomovali obtiznost fesent této otdz-
ky. Koneckoncti némecké obyvatelstvo bylo po Cesich na tizemi prvni republiky
druhym nejvice zastoupenym ndrodem. Z tohoto dtvodu, ale také pod tlakem

49  Volby vyhrdla s poctem 45 poslaneckych kiesel Republikdnska strana zemédélského a malorolnic-
kého lidu.
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uddlosti odehravajicich se v prvnich mésicich existence republiky (euforie Cechii
z vitézstvi ve vdlce a vzniku vlastniho statu, iredentistické snahy némeckych oblasti)
bylo piijato, 7e Cesi a Slovaci tvoii tzv. ceskoslovensky narod, ktery je vedoucim
¢initelem nového statu. Ostatni narody Zjici v ramci Ceskoslovenské republiky se
musely smifit s mensinovym postavenim. Zejména némecké obyvatelstvo tento
fakt neslo velmi téZce. A to i z toho davodu, Ze se z drivéjsiho postaveni vétsiny
najednou ocitlo v dosud nepoznané roli mensSiny.

Vzdajemné vztahy obou narodnosti se béhem 20. let rozvinuly od nejistoty
ke vzdjemné spoluprdci. To bylo ovSem ddno obecnou hospoddiskou konjunk-
turou. Pocifované krivdy se tak dostavaly do pozadi spolecné s virou, Ze pravé
spoluprace na budovani stdtu napomuZe i k ziskani lepsiho postaveni némeckého
obyvatelstva v ramci ¢eskoslovenské spolecnosti. Uddlosti z prelomu 20. a 30. let
v8ak situaci radikdlné¢ zménily. Diisledky hospodarské krize, které nejvic dopadaly
na némecké obyvatelstvo, a neschopnost c¢eskoslovenskych uradi je adekvatnim
zpusobem resit rychle pfipominaly némecké mensiné stard piikori. Nastup Adolfa
Hitlera k moci v Némecku a jeho projev z 23. biezna roku 1933 pak predstavoval
predzvést konce ,,pratelského® souziti obou ndrodnosti uvnitt hranic jednoho statu.

Neprekvapuje, Ze obecny vyvoj mensinové politiky a jeji disledky se promitaly
i do kazdodennich Zivotii mnoha obycejnych Némct Zjicich v Ceskoslovensku.
Spole¢né s tim, jak zastupci némecké mensiny spolupracovali ¢i nespolupracova-
li s ustfednimi ceskoslovenskymi urady, jednali i pii kaZdodennich stfetdvdnich
s ceskym obyvatelstvem. Ndpadnéji pak v oblastech, kde némecké obyvatelstvo
mélo vyraznou prevahu - jako napiiklad v Usti nad Labem - a kde se tykalo citli-
vych otdzek. Pravé takovou otdzkou bylo i Skolstvi. Nejednoznac¢nost menSinovych
zdkonti (napiiklad konkrétni ¢islo zna¢ného zlomku umoznujici pouzivat kromé
jiného némcinu jako vyucovaci jazyk ¢i krach pfi jednani o Skolské autonomii
pro némecké skoly) mohla vést k tomu, Ze pokusy o ziizeni ¢eské $koly v jazykové
vétSinové némecké oblasti nardZely na pochopitelny odpor némecké populace.
V obdobi spole¢ného budovani stitu to mohli chdpat jako urcitou nemistnou
provokaci, v obdobi vziajemného oddalovani jiz jako agresivni akt diktdtorského
rezimu, jak vypovidal napriklad zmiriovany poslanec Alfred Rosche.

Problematické pravni ustanoveni ceskoslovenského ndroda jako vadciho ele-
mentu ¢eskoslovenského statu ¢i nechuf Cechoslovékii ustoupit ze svych vizi a po-
zic v ramci mensinové politiky ov§em nebylo jedinym ddvodem pociti bezpravi
u némeckého obyvatelstva v otdzkdch Skolstvi. Zdsadni roli v tomto smyslu hral
i jeho vyvoj v obdobfi prvni republiky.
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