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nik. Ljubljana: Slovenska akademija znanosti in umetnosti, Razred za filoloske in literarne vede, 2020. 321 s.
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Matija Murko byl v mezinarodni slavistice dlou-
hou dobu ponékud zapominanym slovanskym fi-
lologem, zejména zdsluhou nékterych badatelti
se v§ak k nému slavisté vyrazné&ji vratili vlastné az
od devadesatych let 20. stoleti, i kdyZ ve Slovinsku
zapomenut nebyl nikdy - byl sice kosmopolita,
studoval ve Vidni, prednasel ve Styrském Hradci
a Lipsku, dlouha léta pobyval v Praze na UK a byl
piedsedou prazského Slovanského ustavu, vydal
zde své Paméti, ale nakonec se vratil do Jugoslavie,
do rodného Slovinska, na které nezapomnél - stej-
né jako jini jeho slavni krajané - to je, jak vime,
vlastni jen nékterym slovanskym narodtm. Kdyz
pomineme fadu dulezitych publikaci o Murkovi,
které vysly do konce osmdesatych let 20. stoleti,
zistavaji tu jako dulezité mezniky dvé udalosti,
znichZjedna se odehrala v Praze a druhd v Brné:
byla to Murkova epocha slovanské filologie (jesté ,stara“
Slavia za $éfredaktorstvi Slavomira Wollmana blahé
paméti a literarnévédné redakce Milose Zelenky,
ktery murkovsky svazek také redigoval) z roku 2003,
a brnénska konference a jeji publika¢ni vystup
Matija Murko v myslenkovém kontextu evropské slavi-
stiky, ktery vySel o dva roky pozdéji, déle prazska
konference k vyroci slovenistiky na UK (2014)
asamoziejmé je tu fada akci na slovinské strané,
o nichz se v ptitomném svazku nékolikrit pise.!

Tento vystup vznikl na Masarykové univerzité v ramci
projektu Mezislovanské kulturni a literarni vazby ¢islo MU-
NI/A/1331/2020 podpoteného z prostiedki ticelové pod-
pory na specificky vysokoskolsky vyzkum, kterou poskytlo
MSMT v roce 2021.

1 Murkova epocha slovanské filologie. Ed. Milo§ Zelenka. Sla-
via, c¢asopis pro slovanskou filologii. Praha: Euroslavica
- Slovansky tstav, 2003. Viz zde nasi studii o Murkovych
Pamétech: Pozndmky k Zanrovym a narativnim aspektiiom Murko-
vych Pameti. In: Murkova epocha slovanské filologie. Slavia,
2003, s. 80-84. Téz Matija Murko v myslenkovém kontextu
evropské slavistiky. Sbornik studii. Eds. Ivo Pospisil - Milo§

Jisté je zasluhou zvlasté Marka Jesenseka, Ze se
takovd mezindrodni konference jesté pred propuk-
nutim pandemie zorganizovala, uskutecnila a Ze
nakonec ma i znacné reprezentativni publika¢ni
vystup; je to uzitecnd konfronta¢ni plocha, které
tu bylo vZdy zapotiebi. Ale i zde vidime to, co je
starou bolesti humanitnich a filologickych véd:
znacna rozpojenost baddni, jeho mald koncentrace
a hlavné nedostatecnd nebo méné dostatecna vza-
jemnd informovanost, a tedy i deficit kritiky, event.
polemiky - jisté je tu pricinou také jazykova bariéra
i mezi Slovany nebo prosté pohodlnost. Ponékud
méné intenzivné jsou tu zastoupeni néktert slovinsti
badatelé, do jisté miry i murkologové, i kdyzZ jsou
letmo zminéni, napi. Darko Dolinar, dlouholety
$éf Ustavu teorie literatury a slovinské literatury,
autor fady murkologickych praci. Sympatickd je uz
uvodni zdravice akademika Tadeje Bajda, ale i jed-
nostrankovy ¢lanek vénovany etymologii Murkova
piijmeni z pera Marka Snoje (Murko a Murin je
cloveék tmavé pleti kontra Belko a Belin clovek svétlé
pleti). Ve studii Andrease Goloba z Franzenovy
univerzity ve St}?rském Hradci (Graz, Gradec) se
dozviddme o Murkové uloze ve védecké produkci
tamni univerzity za jeho ptisobeni a v§ima si ho
zejména jako prispévatele ¢asopisu Worter und
Sachen, jenz byl spojen se stejnojmennou védeckou
Skolou, a jeho badani o jihoslovanské epice. Kul-
turni historik Igor Grdina pokldda Murka s jeho
ranymi ndzory na slovanskou vzajemnost (na Vi-
derniské univerzite) za posledniho romantika mezi

Zelenka. Brno: Slavisticka spolec¢nost Franka Wollmana
se sidlem v Brné& - Ustav slavistiky FF MU v Brn¢ - Insti-
tut za slovensko literaturo in literarne vede ZRC SAZU
Ljubljana, 2005; Sto let slovenistiky na Univerzité Karlové
v Praze. Pedagogove ve stinu déjin. Eds. Alenka Jensterle-
-Dolezalova - Jasna Honzak Jahi¢ - Andrej Surla. Praha:
Filozoficka fakulta UK, 2014.
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odborniky, ale nejsem zcela presvédcen, Ze je to
presné, i kdyZ se neodvazuji piimo oponovat, nebot
tento materidl tak dobi'e nezndm. Ale cely racio-
nalni Murkuv habitus védecky se tomu jaksi vzpird
a romantismus nemusi vyrazné protirecit jistému
typu racionalismu. Murkovym videriskym létiim
se dikladné vénuje také Gerhard Neweklowsky.
Ten si také v§ima znamého vyboru Jirtho Hordka
z Murka (1937), nicméné i tu se najdou tzv. bild
mista, k nimzZ se jesté ddle vratime. Autor recenze
spolu s Milosem Zelenkou prispéli textem o ¢esko-
-slovenskych projektech v souvislosti s klicovou roli
Matiji Murka v mezivdlecné slavistice v kontextu
komparatistiky, genologie a literarni teorie a me-
todologie a tvah o obnové filologické jednoty.?
O védecké ¢innosti Matiji Murka v Praze po-
jednavd slovinska badatelka z Univerzity Karlovy
a docentka z Masarykovy univerzity Alenka Jen-
sterle-Dolezalova. Filologové starych ¢asti vychdzeli
ovSem ze znalosti klasické filologie a nebylo tomu
jinak ani u Matiji Murka: o tom piSe ve své studii
o Murkové homerologii Kajetan Gantar ze Slo-
vinské akademie véd. Pozoruhodny je piispévek
Blaze Zabela z univerzity v britském Durhamu,
ktery v Murkovi opravnéné uvidél - a to je zna-
mé - predchtidce Milmana Parryho (1902-1935),
Americana, ktery studoval v Oaklandu av Berkeley,
ale také na Sorbonné u Antoina Meilleta, jenZ ho
seznamil s Murkem, a tak zapocaly Parryho cesty
na Balkdn, jez také souvisi s jeho pifedc¢asnou a tra-
gickou smrti (zastielila ho v USA vlastni puska,
kterou si uvykl na Balkdné nosit a z niz zahadné
vysla rana - bylo podezieni i ze sebevrazdy). Parry je
tviircem koncepce ordlni tradice, kterou aplikoval
na nové zkoumani homérskych eposii. To je aspekt
Murkovy ¢innosti, ktery stoji ponékud stranou do-
savadniho zajmu, ale je podstatny. Rajka Glusica
z Cerné Hory naopak upozortiuje, 7e i Murko mél
své balkanské predchtidce ve sbéru srbochorvatské
epiky, a to Stevana Ducice (1874-1918), jenz je rea-
lizoval pravé v Cerné Hofe. Vincenc Raj$p z videri-

2 Novd filolégia: pokusy o ozivenie filologickej jednoty.
Zostavovatel tematického bloku prof. PhDr. Ivo Pospi-
gl, DrSc. (Ustav slavistiky FF MU, Brno). In: Philologia
XXVI/2, casopis Ustavu filologickych stidii Pedagogickej
fakulty Univerzity Komenského v Bratislavé, Univerzita
Komenského v Bratislavé, 2016, s. 7-123. Viz nas uvod
Nowd filologia: pokusy o oZivenie filologickej jednoty, s. 7-15.

ského Slovinského institutu interpretuje znamou
Murkovu monografii o reformaci a protireformaci
u jiznich Slovanii; zahiebska slavistka Ivana Etero-
vi¢ zkouma, jak se u Murka projevuje zkoumani
chorvatské glagolské tradice; jde vétSinou o studie
z pocatku 20. stoleti, napft. Die Slawische Liturgie an
der Adria (1905), aZ po zmiriovanou monografii Die
Bedeutung der Reformation und Gegenreformation fiir
das geistige Leben der Sidslawen (1927). Komentare
k Murkovu pojeti kajkavskych tiskt z 16. stoleti
prezentuje Alojz Jembrih. Marjetka Golez Kau-
¢i¢ z Hudebné etnografického institutu Slovinské
akademie véd v Lublani zkoumd Murkovu ¢innost
mezi slovinskym a jihoslovanskym bdsnictvim. In-
grid Slavec Gradis$nik ve vynikajicim textu uka-
zuje na Murkovu svétovost, na koncepci vnitini
diferenciace, a naopak spojitosti filologie, tedy
lingvistiky, literarni védy, etnografie, folkloristi-
ky aj., které na konci 19. stoleti nebylo jesté tak
bé7né - to se koneckonct stalo uz na videnské
univerzitni slavistice za vedeni Vatroslava Jagice.
Kladné je i to, Ze zde vzpomina na nespravedli-
vé zapomenuté slavistky z NDR a hlavné skvélou
bohemistku Ilse Seehase®. Drago Kunej se zabyva
Murkem jako prikopnikem terénnich vyzkumi;
o Murkové promoci na Videriské univerzité sub
auspiciis imperatoris pise Branko Sustar. Ignacij
Voje se analyzuje dopisy Murkova zika Gregora
Cremosnika (1890-1958) Murkovi, kterd je ulo-
zenav archivu Pamatniku narodniho pisemnictvi
v Praze azahrnuje dopisy zlet 1924-1951. Bosensky
historik celou svou obdrZenou korespondenci zni-
cil, tedy i dopisy Murkovy. Dopisy ukazuji na velky
vliv, ktery Murko na tehdy mladého badatele mél.
Klicovy vyznam maji ve svazku tivahy editora Mar-
ka Jesenseka o Murkovych dopisech Vatroslavu
Jagicovi (1887-1923), které ukazuji na zasadni
ideovy a metodologicky vyvoj slovinského filolo-
ga, etnografa a folkloristy. Murkovymi studiemi
o enklitice, slovosledu a aktualnim ¢lenéni vétném
v slovinské syntaxi se zabyva Andreja Zele; Marija
Stanonik shrnuje poznatky ze sympozia o Mirko-
vi, jeZ se konalo v roce 2019 v Lublani a z néhoz
vznikl pfitomny svazek; za tragédii Murkova Zivota

3 SEEHASE, Ilse: K znanstvenogodovinskem mestu Matija
Murka. Slavisti¢na revija 35, 1987, &. 3, s. 291-297.

152



Ivo Pospisil (Brno)
Matija Murko jako filolog z rliznych zornych ahlt

poklada to, Ze vSechny jeho podnéty se kvuli stavu
v jeho dobé nemohly zcela prosadit.

Kvalitativné vyrovnany svazek, bohaty obsahem
a tematickymi okruhy vyvolava fadu otdzek. Uka-
zovat na to, co ve svazku z Murkova odkazu chybf,
by nebylo seriézni, nicméné zlstala tu urcitd bila
mista. K tém patii napiiklad Murkova ruskd linie,
jehovztah k Alexandru Veselovskému, jeho ruskému
mentorovi, kjeho folkloristickym studiim, historické
poetice, k problémiim komparatistiky, také Murkova
uplné prvni habilita¢ni prace o ruském romdnu
ajeho rand kniha o vlivu némeckého romantismu /
romantiky (deutsche Romantik) na rany ¢esky ro-
mantismus® - zde se nabizeji riizna srovnani, napf.
s Horynovou publikaci o rané némecké romantice.’
Pro Cechyje oviem hlavni pravé prazska linie jeho
dila, vzdytv hlavnim mésté kralovstvi a Ceskosloven-
ské republiky prozil desitky let (1920-1952, v Praze
také zemfel, jeho poztstalost v Archivu Pamatniku
narodniho pisemnictvi zahrnuje léta 1911-1952),
véetné let némecké okupace zemé, tedy v Protekto-
ratu B6hmen und Midhren (o tom se jiz v ¢eském
prostiedi psalo), byl organizitorem a inicidtorem.
Je tu rozsahlé pole vztaht k vyvoji ceské meziva-
le¢né filologie, ale i starsi rakousko-uherské faze:

4 Viz nase studie: Matija Murko a vybrané problemy literdrni
védy. In: Matija Murko v myslenkovém kontextu evrop-
ské slavistiky. Sbornik studii. Eds. Ivo Pospisil - Milos
Zelenka. Brno: Slavistickd spolecnost Franka Wollma-
na se sidlem v Brn& - Ustav slavistiky FF MU v Brné
- Institut za slovensko literaturo in literarne vede ZRC
SAZU Ljubljana. 2005, s. 46-53; Jesté k metodologii Mur-
kovy literdrnévédné prdce (Problém némeckého vlivu na cesky
romantismus a proni kroky ruského romdnu). In: Sto let
slovenistiky na Univerzit¢ Karlové v Praze. Pedagogové
ve stinu déjin. Eds. Alenka Jensterle-DoleZalova - Jasna
Honzak Jahi¢ - Andrej Surla. Praha: Filozofickd fakulta
UK, 2014.

HORYNA, Bfetislav: Déjiny rané romantiky: Fichte, Schle-
gel, Novalis. Praha: VySehrad, 2005.

[

uvédomme si, Ze Murko, podobné jako jini cesti
badatelé, véetné prezidenta Masaryka, byl muzem
némeckého jazyka, ktery u ného byl v podstaté hlav-
nim jazykem védy - to byla ona ¢asto rozporuplna
spojnice i mezi Slovany, zejména zapadnimi nebo
ijiznimi (Slovinci) Zijicimi hlavné v Predlitavsku.
Milo$ Zelenka o vztahu Masaryka a Murka ve své
studii (2006) uvadi: , Murko se sexzndmil s Masarykem
ve Vidni prdvé pocdtkem 90. let 19. stoleti, kdy se pozdéji
roku 1894 sesli v redakci videnského tydeniku Die Zeit
a kdy Masaryk se zamyslel nad filozofii ceskych déjin
a koveny ndrodniho obrozeni mj. i ve spojitosti s odkazem
Jana Kolldra. Murko pozitivné recenzoval Masarykovu
monografii o J. Kollarovi vénovanou loze moderniho
slovanstvi.“® Snad pravé tato studie by mohla byt
moderni iniciaci takového projektu.

Mezivaletné Ceskoslovensko jako kadlub
literarnévédnych ideji a metod, o némz jsme
psali v souvislosti s novou edici Slovesnosti Slo-
vanii Franka Wollmana’, puisobilo na piichozi,
ale také se nechavalo ovliviiovat jejich ptivodni-
mi piistupy — to zndme na pfikladech Romana
Jakobsona, ale také Reného Wellka, Sergije Vi-
linského, Jevgenije /EvZena Ljackého a dalSich.
Snad by se organizace takového syntetického
projektu méli ujmout pravé cesti slavisté, zejmé-
na ti, kteif jiz se Slovinci dlouhodobé spolupra-
covali a spolupracuji.

6 ZELENKA, Milos: K meziliterdrnim souvislostem Murkovy
komparativni interpretace Jana Kolldra ((srovndvact literdr-
ni déjiny jako modelovy konstrukt mezi slavistikou a ndrodni
filologit). Slavica litteraria. Sbornik praci filozofické fa-
kulty brnénské univerzity, X 9, 2006, s. 234-246.

7 WOLLMAN, Frank: Slovesnost Slovami. Eds.: Ivo Pospi-
§il - Milo§ Zelenka. Ceskd asociace slavisti ve spolupra-
ci s Ustavem slavistiky Filozofické fakulty Masarykovy
univerzity, Stfedoevropskym centrem slovanskych studii
a Slavistickou spolecnosti Franka Wollmana. Red. Eva
Niklesovd, redakcni spoluprdce Natalia Cuveleva. 2. vyd.
(1. vyd. 1928). TRIBUN EU, Brno 2012.

prof. PhDr. Ivo Pospisil, DrSc.

Ustav slavistiky, Filozofickd fakulta, Masarykova univerzita

Arna Novéka 1, 602 00 Brno, Ceska republika
ivo.pospisil@phil.muni.cz
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