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K PROBLEMATICE LOKALNICH KAMNARSKYCH VYROBNICH CENTER
JIHOVYCHODNI MORAVY KONCE 15. AZ POLOVINY 16. STOLETI

DANA MENOUSKOVA — KAREL SLAVICEK

Abstrakt: Text predstavuje vysledky pokracujicich ikonografickych i prirodovédnych analyz komorovych
kachlii z prostiedi jihovychodni Moravy: hradu Buchlova a mést Straznice a Veseli nad Moravou. Navazuje
na vysledky zverejnéné v loiiském rocniku Archaeologie historici. Ucelem analyz je zjistit materidlové slozent
a tim i mozné materidalové shody analogickych kachlii ze studovanych lokalit. Cilem vyzkumu je zmapovat
regiondlni i nadregiondlni vazby a prispét k lokalizaci vyrobnich center konce 15. az poloviny 16. stoleti.
Dosavadni vysledky ukazuji vyraznou lokalizaci vyroby komorovych kachhi v oblasti jihovychodni Moravy
a soubézné piisobeni vetsiho poctu (nespecializovanych) hrncirskych dilen, které priblizné ve stejném case
zasobovaly svymi produkty mistni trhy. Analogické nalezy reliéfnich kachli z riiznych lokalit v oblasti jsou
tak nejspise vysledkem produkce mistnich dilen.

Kli¢ova slova: kachle — jihovychodni Morava — dilny — kontakty — ikonografie — petrografické a chemické
rozbory — konec 15. az polovina 16. stoleti.

On the issue of local stove production centers in south-eastern Moravia between the late 15th century and
the mid-16th century

Abstract: This article presents the results of ongoing iconographic and archaeometric analyses of chamber
stoves from south-eastern Moravia: Buchlov Castle and the towns of Straznice and Veseli nad Moravou,
following the results published in last year's edition of Archeologia historica. The aim of the analyses was
to determine the material composition and thus possible material matches of analogical tiles from different
locations. The information obtained in this way can help map regional and supra-regional links, contribute
to the locating of production centers from the period between the late 15th and the early 16th century and
identify mutual contacts during the production process. The results so far show a significant concentration of
the production of chamber stoves in the region of south-eastern Moravia and simultaneous effects of a large
number of (non-specialized) pottery workshops which supplied local markets at approximately the same
time. Analogical finds of relief tiles from different locations in the area are thus most likely the products of
individual local workshops.

Key words: stove tiles — south-eastern Moravia — workshops — contacts — iconography — petrographic and
chemical analyses — late 15th — mid-16th century.

Dosavadni vysledky ikonografické, petrografické a chemické analyzy kachlii z jihovychodni
Moravy

Poznani procesu tvorby a vyroby kachld, jejich distribuce, lokalizace vyrobnich center a identifi-
kace vzajemnych kontaktti pii vyrobnim procesu v obdobi konce sttedoveéku az poc¢atku novovéku
se opira o fadu dil¢ich poznatkl (napt. Drnovsky 2016; Erneé—Hanykyf—Maryska 2004; Heege
et al. 1998; Hlozek—Jordankova—Loskotova 2018; Hlozek—Loskotova 2014; Holl 1995; 2001;
Holl-Balla 1994; Loskotova—Hlozek 2016; Loskotova 2021 ed.; Menouskova 2018; Mé&finsky
2011 ed.; Michelaki—Hughes—Hancock 2013; Romer-Strehl et al. 2005; Rzeznik—Stoksik 2011;
Smetanka 1968; Vitanovsky 2001; 2008; Vitanovsky—Hazlbauer 1995; Vitanovsky—Menouskova
2010; Zegklitz 2019; Zegklitz—Zaviel 2004). Prispévkem k tomuto tématu je i studium regionalni
kachlové produkce v oblasti jihovychodni Moravy (napt. Menouskova 2003; 2004; 2011; 2016;
2018; 2022; 2022a; Menouskova—Slavitek 2023; Menouskova—Simik 2023; srov. téz Pavlik 2023).
K tématu fungovani hrnéitské vyroby a k elementiim, které ji ovliviiuji, se v obecné roviné noveji
vyjadiili napi. Capek, Prochazka a Sedlagkova (2021) &i Duistermaat (2017, 125), jenz formuloval
teorii sité aktéru, tzv. rela¢ni pfistup, a upozornil na fadu vstupujicich a vzajemné se ovliviujicich
prvka jak zivé, tak nezivé povahy (od materialu pfes vyrobni zafizeni a nastroje po lidi: hrn¢ite,
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uzivatele, elity, prostfedniky, obchodniky; vcetné jejich dovednosti, potieb, pozadavki a identit,
zvifat, dopravy, polohy dilny atp. — pro &eské zemé podrobné a souhrnné napt. Capek a kol. 2022),
které tento proces ovliviiuji. Obsirny teoreticky model odrazi rizné kognitivni a abstraktni as-
pekty a zakonitosti, které na tyto procesy pusobi, ale nejsme je schopni bezezbytku identifikovat
a rekonstruovat.

Ikonografické, petrografické a chemické analyzy komorovych kachli z oblasti jihovychodni
Moravy (Menouskova 2018; Menouskova—Slavicek 2023; Menouskova—Vitanovsky 2007; 2007a)
navazuji na dosud provedené rozbory (souhrnné Loskotova 2021 ed.) a vytvareji Sirsi zakladnu
pro ovéfovani teoretickych modelid a naslednou interpretaci nové ziskanych poznatku. Z prostfedi
jihovychodni Moravy jsme prozatim analyzovali material z méstskych center Uherské Hradisté
(k vyzkumu samotnému Prochazka 1979-1981; 1997) a Uhersky Brod (napt. Menouskova—Simik
2023; 2024) a z hradu Cimburk u Kory¢an, ke kterym nové ptistupuji rozbory materialu z hradu
Buchlova, Straznice a starSich nalez z Veseli nad Moravou (obr. 1; analyza kachlové kolekce
z nejnovejsiho vyzkumu ve Veseli nad Moravou podrobnéji viz Loskotova a kol. 2024).

Analyzy keramické hmoty kachld, které dosud probéhly, se tykaly 21 vzorkti z Uherského
Hradisté, deseti z Uherského Brodu a péti z hradu Cimburka u Kory¢an. Vysledky ukazuji, ze
kazdy ze soubort vyuzival jiny, lokalni zdroj suroviny, a kolekce se tedy od sebe materialoveé
vyrazné lisily. Z technologického hlediska je u uherskobrodského souboru zajimavy masivni
vyskyt slidovani na reliéfné zdobenych kusech, ale i na vnitinich stranach nadobkovych kachli.
Na specificnost materidlu z Uherského Brodu v porovnéni se soubory z Uherského Hradisté ¢i
hradu Cimburka ukazuje vedle makroskopického pozorovani i petrograficky a chemicky rozbor
vzorkl. Zkoumané vzorky z Uherského Hradisté a Uherského Brodu ukazuji natolik odlisny
material a technologii, Zze opraviluji hypotézu jinych zdroji a potazmo jinych dilen. Analyzo-
vané analogické kusy, které se objevuji na riiznych lokalitach pfiblizné ve stejné dobg, tak tedy

Obr. 1. Lokality, z nichZ byl material analyzovan jiZ dfive: Uherské Hradisté, Uhersky Brod, hrad Cimburk u Kory¢an (podle
Menouskova—Slavi¢ek 2023) a lokality, z nichZ je material zkouman nové (v ramec¢ku): hrad Buchlov, Straznice a Veseli nad
Moravou (starsi nalezy).

Abb. 1. Fundstellen von bereits friiher analysiertem Material: Uherské Hradi$té, Uhersky Brod, Burg Cimburg bei Koryéany
(nach Menouskova—Slavi¢ek 2023) und Fundstellen des neu untersuchten Materials (eingerahmt): Burg Buchlau, Straznice
und Veseli nad Moravou (iiltere Funde).
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s nejveétsi pravdépodobnosti vznikly nezavisle na sobé otiskem z nékolika paralelnich forem
v ramci ruznych dilen.

Na tyto vystupy v soucasnosti navazuji analyzy kachld z dalSich lokalit. Zvlasté u vzorki
kachld z hradu Buchlova jsme oc¢ekavali materialovou shodu s nalezy z Uherského Hradiste. Ta
jiz je prokazana s jednim z kachli ze souboru z Velehradu, ktery mohl souviset s kamny pro
reprezentativni prostory opatova sidla (Schenk 2020). Na zaklad¢ komparace novych dat (analyza
kachld z Uherského Hradisté; Menouskova—Slavicek 2023) a vyuziti dosud publikovanych vy-
stuptd (Loskotova ed. 2021, 72, obr. 3; 78, polozka 1.2) je patrné, ze petrografie uvedeného kachle
s loveckym motivem z Velehradu odpovida kachlim z Uherského Hradisté (1lomky metamorfita
a mineraly derivované z krystalinika), coz ukazuje mozny prostorovy potencial, ale i socidlni
dosah vyrobki z uherskohradist'skych dilen. I tento pfedbézny vysledek budeme jesté verifikovat
analyzou dalsich odebranych vzorki a nasledné vystupy publikovat.

Historicky a geograficky ramec

Zajmova oblast se nalézd na historickém moravsko-uherském pomezi a zahrnuje nékolik
vyznamnych méstskych center s vojensko-strategickym vyznamem: dne$ni Uherské Hradisté,
Uhersky Brod, Straznici, podobné i Veseli nad Moravou (vice Fiser 1921; Zemek 1972; 1992;
Pajer a kol. 2002; Placek—Dejmal a kol. 2015), patii sem také ptivodné zemépansky hrad Buchlov
a vyznamné Slechtické sidlo Cimburk u Kory¢an. Poloha blizko vychodni hranice a §ifeni vlivi
z oblasti Slovenska a dnesniho Madarska se odrazily i na kachlovém materialu z prezentovanych
lokalit. Z prostoru stiedniho a zapadniho Slovenska a Uher zaznamenavame fadu analogickych
exemplati, vytvarnych a stylovych prvki, véetné vlivu budinské kralovské dilny (projevujiciho
se napiiklad v profezavanych kachlovych exemplafich ¢i ve ztvarnénych motivech). Analogické
nalezy miizeme zminit naptiklad z piihraniéni oblasti Malych Karpat (hradu Brané; Simkovic
2011, 28, obr. 31; k daldim malokarpatskym lokalitim s nalezy kachlii napf. Matejka—Simko-
vic—Janura 2013 — hrad Korlatka; Simkovic 2009 — Plavecky hrad), ze stfedniho Povazi (hradi
Trenéin a Beckov; Gruia 2013, 428, katalog 271), z Nitry (Bielich—Samuel 2007, 82) ¢i vzdalené;j-
§ich stiedoslovenskych lokalit Banské Bystrice, Sintavy (napf. Macelova 1989, 93, obr. 6:1; Kvie-
tok—Madcelova 2013, 26, 31-34), ale také Mad’arska (napt. Szécsény; Gruia 2013, 343, katalog 97).
Nadregionalni vazby lze sledovat i do oblasti sttednich a vychodnich Cech a Slezska (srov. nap.
Menouskova—Slavicek 2023, 267-268, obr. 13—15).

Ojedinglé postaveni ma mezi analyzovanymi lokalitami Straznice. Na pfelomu 15. a 16.
stoleti pattila k velkym a lidnatym moravskym méstim. Jeji vyznam vyplyval z pfihrani¢ni
polohy a postaveni v obranném systému zemé¢. V souvislosti s blizkym Slechtickym sidlem se
na jejim predmesti usidlovala niz§i §lechta a ufednici. Hrncifska produkce tak zdsobovala nejen
méstsky trh, ale mifila i do tohoto prosttedi, coz se odrazilo ve vyskytu luxusnéji provedeného
zbozi (veetné kachli naptiklad s heraldickymi reliéfy a motivy Cerpajicimi z produkce budinské
kralovské dilny) a uziti glazury. Hrnéifska produkce v ramci mésta je dobie podchycena J. Pa-
jerem (1983), ktery ptedpokladal, ze se Straznice stala stfediskem hrncii'stvi pro §irsi okoli (tyz,
136, 138) a zaroven i mistem, kam na pocatku novoveku proudily také zahraniéni importy (napf.
saska fajans). Ve mésté se nalézalo nékolik hrncifskych dilen, dolozenych jak archeologickymi
vyzkumy, tak pisemnymi prameny.

Metodika petrografické a chemické analyzy materidlu

Vzorky pro analyzu chemického slozeni (celkem 20 ks, tab. 1) byly namlety v achatové nadobé
planetového mlynu Retsch PM 100. Chemické slozeni bylo stanoveno energiové disperznim rtg-
-fluorescenénim (ED-XRF) spektrometrem Rigaku Nex CG s 50W Pd anodou a kiemikovym dri-
ftovym detektorem (SSD) s rozliSenim az 145 keV. Vzorky byly analyzovany ve form¢ lisovanych
praskovych pelet. Vysledky jsou uvedeny v tabulce 2. Standardni petrografické vybrusy (30 pm)
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Tab. 1. Vzorky z hradu Buchlov, Straznice a Veseli nad Moravou.

Tab. 1. Proben von Burg Buchlau, aus StraZnice und Veseli nad Moravou.

Karel Slavicek: K problematice lokalnich kamnafskych vyrobnich center jihovychodni Moravy

ul. F. Sladkého 32

s motivem patrné sv. Jifi

objekt/kontext,
ID Lokalita pripadné rok Inv. C. Ikonografie/popis XREF | Petrography
vyzkumu
B1 hrad Buchlov palac I, 11, 1974 50111 vzorek z komory nadobkového kachle + +
hrad, palac V, . .
B2 hrad Buchlov 1974 50196 vzorek z komory nadobkového kachle + +
B3 hrad Buchlov | sondy 17, 18, 1974 | 50713 vzorek z komory kachle + +
s motivem portalu
B4 hrad Buchlov | sonda21,1974 | sogsg | VZorekzkomoryndroznihokachle | +
s tordovanim na narozi
geologicka sonda, vzorek z komory kachle s ptlvalcovou N
B hrad Buchlov 1974 50855 komorou a engobovanou CVS *
sonda A vzorek z komory fimsového kachle
B6 hrad Buchlov 20-40 cm f986 51059 se slepou kruzbou a s napisem ,,ihs* + +
’ a,,ma“ ve stinkach
sonda A, vzorek z komory kachle,
+ +
157 hrad Buchlov | g0 100 cm, 1986 | 1213 vyzdoba nezachovana
sonda C, vzorek z komory kachle s vyzdobou
+ +
B2 hrad Buchlov 180-200 cm, 1986 52302 fafrnocht ¢i s vegetabilnim motivem
(v ulice B. Hrejsové, A 82, vzorek z komory kachle
+ +
2 Straznice objekt 43 15014 s motivem sv. Petra
o . . A 85, vzorek z komory kachle s poprsim
2 StréZnice ulice B. Hrejsove 14981 urozeného muze v medailonku * *
.. Kovaiska ulice, vzorek z komory kachle s reliéfem
e Straznice 60. 1éta 20. stol. A 9072 turnajové scény * *
Kovaiské ulice A 86 vzorek z komory kachle
S4 Straznice obiekt 50 1%3’ 14985 s dvouocasym korunovanym lvem + +
) ’ en face
- ulice B. Hrejsové, A 87, vzorek z komory fimsového kachle
+ +
85 Straznice objekt 45 14980 s napisem Maria
6 Stréznice Kovatska ulice, A 83, vzorek z komory kachle s reliéfem n N
objekt 49 14982 polopostavy proroka Daniela
vzorek z komory fimsového kachle
VnM1 Veselin. M. neuvedeno neuvedeno se slepou kruzbou a se stinkami + +
s heraldickymi motivy
. ? mylné vzorek z komory kachle
+ +
VR Veselin. M. neuvedeno A 394 s motivem hraci, co si vjeli do vlast
VnM3 Veselin. M. neuvedeno A 313 vlzorek z komory kachle . + +
s motivem Adorace Panny Marie
. Veseli nad vzorek z komory kachle
+ +
VAl Veselin. M. Moravou A 395 s motivem proroka ¢i Abrahdma
Veseli nad
VM5 | Veselin. M. Moravou, A392 vzorek z komory kachle + +
ul. F. Sladkého 32 s motivem péSika
Veseli nad
VnM6 Veseli n. M. Moravou, A 394 vzorek z komory kachle + +
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byly analyzovany pomoci polarizacniho mikroskopu Olympus BX 51. Metodika popisu vybrust
pouzita v této studii je inspirovana M. Gregerovou (a kol. 2010) a P. S. Quinnem (2013). Cetnost
inkluzi byla vyjadfena jako semikvantitativni skore, podobné jako u R. Sauera a S. Y. Waksman
(2005). Metodika kvantifikace je podrobné popsana v disertacni praci autora (Slavicek 2023).
Petrograficky popis je obsazen v tabulce 3.

Nové analyzované kachle z hradu Buchlova, mést Straznice a Veseli nad Moravou
Buchlov — historicky exkurz

Hrad byl zbudovan v blizkosti exponované moravsko-uherské hrance a tvoii dominantu vychodni
casti Chribu. Naléza se vzdusnou carou asi 16 km zapadné od centra Uherského Hradisté. Byl
spravnim centrem starého a vyznamného kralovského loveckého hvozdu. Nejstarsi pisemné
zminky o hradé jsou spojeny s osobou kralovského purkrabiho Alberta ze Zdounek (série listin
z let 1301, 1320 a 1321), vyplyva z nich, ze Albert nejpozdéji od roku 1277 hrad drzel. Také ve
14. stoleti byl hrad zemépanskym zbozim. Béhem 15. stoleti byl v zastavnim drzeni a dotkly se jej
stézejni historické udalosti. Stal se oporou krale Zikmunda v boji proti husitiim a opérnym bodem
katolické strany. Patrné za ¢esko-uherskych valek doslo k destrukei podstatné ¢asti vychodniho
¢ela hradniho jadra (Jani§—Vrla a kol. 2018, 68). Roku 1484 byl pfedan z rozhodnuti zemského
soudu jednomu z véfitell — zemskému hejtmanovi Ctiborovi Tovacovskému z Cimburka. Ten
hradu vénoval velkou pozornost (Janis—Vrla a kol. 2018, 61). Jejim odrazem je pozoruhodna
znakova galerie na svornicich v patie severozapadniho palace. Ve tfech mistnostech se na nich
nalézaji erby prednich moravskych panskych rodd. Slo o rody, jejichz piislusnici méli pravo
zasedat v zemském soudé¢ a zastavali vyznamné zemské ufady. V dalSich dvou mistnostech se
pak nalézaly erby ptatel Ctibora Tovacovského (Viléma z Pernstejna a Jana Filipce z Prostéjova)
a alian¢ni znak Ctibora Tovacovského a jeho manzelky Elisky z Melic. Hrad byl ve spravé tohoto
rodu az do smrti dédice buchlovského panstvi Adama z Cimburka — roku 1502. Roku 1511 se
buchlovské zbozi stalo alodnim. Buchlovsky hrad je typickym pfikladem promény feudalniho
sidla postupnymi pfestavbami, béhem nichz dochazelo k proméné z vojenské funkce objektu a ke
zlepsovani komfortu stavby (Kohoutek 1988, 45; Janis—Vrla a kol. 2018, 59—69).

Vzorky kachlii 7 hradu Buchlova

Ackoli 1ze na prelomu 15. a 16. stoleti pfedpokladat existenci vicera otopnych zafizeni, ktera na
hrad¢ fungovala a zvySovala socidlni i obytny komfort, a v souvislosti se znakovou galerii Ize
predpokladat i existenci kamen s heraldickou vyzdobou (srov. napf. heraldické znaky prednich
panskych roda pfiblizné z téze doby z kachll z hranického zamku; k tomu Milo§—Michna—Sed-
lackova 1998), ovSem z nepocetnych archeologickych vyzkumii a sond takové nalezy doposud
nezname. A disponujeme pouze nevelkou kolekci kachlovych nalezu. Ta byla ziskana béhem tfi
zjistovacich sond piipravované generalni rekonstrukce, a to v roce 1986. Sondy byly polozeny
v prostoru hradniho parkanu (na ose pfistupové komunikace — bez blizsi lokalizace) a jedna
v suterénu vychodni hranolové véze (obr. 2). Zachycena archeologicka situace v suterénu véze
naznacuje zna¢né poskozeni hradu po poloving 15. stoleti, patrné v souvislosti s valeénymi opera-
cemi uherského krale Matyase Korvina (Kohoutek 1988; 35; Kohoutek—Novotny 1989, 75). Dalsi
¢ast nalezh kachlt pochazi z geologickych sond (Kohoutek 1988, 36—48), ke kterym dochazelo
v souvislosti s pruizkumem a se statickym zabezpecenim hradu. Ani zde vSak nedisponujeme
jejich presnéjsi lokalizaci.

Maly pocet dosud nalezenych pozdné sttedovekych kachli z hradu Buchlova se tak negativné
odrazil pti hledani vhodnych analogii k uherskohradistskému materialu a pfi odbéru vzork.
Bylo nutné vyuzit materialu i z nadobkovych (poharovych) kachld a dalSich nalezi bez pfimych
souvislosti s uherskohradistskym, uherskobrodskym ¢i cimburskym kachlovym fondem. Piesto
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Obr. 2. Piidorys hradu Buchlov s vyznafenim sondy v suterénu vychodni véZe. Sondy v prostoru hradniho parkanu se nepo-
davilo lokalizovat. Podle Kohoutek 1994, 26, obr. 18, upraveno.

Abb. 2. Grundriss von Burg Buchlau mit gekennzeichneten Sondiergrabungen im Souterrain des Ostturms. Die Sondier-
grabungen im Bereich des Burgzwingers konnten nicht lokalisiert werden. Nach Kohoutek 1994, 26, Abb. 18, bearbeitet.

se i v této nepocetné kolekci nalézaji analogie. Je to napfiklad zlomek s reliéfem sv. Petra (viz
Menouskova—Slavicek 2023, 261-263, obr; 5; Menouskova—Vitanovsky 2007a; 22-34), k némuz
analogie nalezneme v materialu z Uherského Hradisté, Straznice, popiipadé vzdalenéjsiho
Starého Bohumina. Ale také fimsovy kachel o ttech stinkach s christologickou zkratkou ,,ihs®,
tordovanym prutem a motivem kvadrilobl v kosoctverecné siti (obr. 3, vzorek B6), ktery je znam
rovnez z vicera lokalit (napf. Uherské Hradiste, Veseli nad Moravou).

Petrografické a chemické analyzy vzorki z hradu Buchlova

Z hradu Buchlova bylo analyzovano osm vzorkd. Hlina, ze které jsou kachle vyrobeny, je pisci-
to-prachovity jil. Zahrnujeme i pisek, jelikoz bimodalita, obvykly ukazatel nepfirozené zrnitostni
distribuce, a tedy ostfeni, neplastické slozky je neprukaznd (obr. 4:1-4). Je mozné, ze surovina
byla dostate¢né piscitd, a nebylo nutné ji ostfit. Zakladni hmota je téméf bez slid (s vyjimkou
vzorku B3), avS§ak s obsahem glaukonitu. Kfemen je hojny, alkalické zivce spise ¢etné. Plagioklasy
jsou vzacné az prilezitostné (kromé vzorku B3). Stopové jsou pfitomny amfiboly, turmalin ¢i
kalcit. Piscita zrna jsou protahla i zakulacena, a pomérné ostrohranna, coz znaci pouze kratky
transport sedimentu. Mezi pis¢itymi zrny bylo mozné rozlisit ulomky nékolika genetickych typu
hornin. Klastické sedimentarni horniny, pfevazné piskovce a jilovce, jsou zastoupeny pomérné
¢etné. Dva vzorky obsahuji malé mnozstvi ulomki kalcitickych hornin (B4, 6). Vyvtelé horniny
granitoidniho typu jsou obsaZeny jen stopove, az na vzorek BS5, ktery se od ostatnich petrogra-
ficky 1iSi. Metamorfni horniny jsou zastoupeny stopovymi amfibolity a metakvarcity, které jsou
pomérn¢ hojné. UrCovani takto specifickych typt, jako jsou amfibolity, z tlomku velikosti pisku
neni pfesné. Mize se téZ jednat o vyvielou horninu s obsahem amfibolu.

Petrograficky se tedy odliSuji dva vzorky — B3 (obr. 4:3) a B5 (obr. 4:4). B3 je specificky
vys§im obsahem jak alkalickych zivet, tak plagioklasti. Dale obsahuje vice slid — muskovit i biotit
jsou obsazeny ptilezitostné. Z horninovych ulomki obsahuje pouze piskovec v ¢etnosti bézné.
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Obr. 3. Piiklad rozsiieni reliéfu ¥imsového korunniho kachle s motivem slepé kruzby kvadrilobi vepsanych do kosoétve-
recné sité a napisem ,,ihs“ a ,,ma“ ve stinkach. 1 — hrad Buchlov, sonda A, 1986; 2—-3 — Uherské Hradisté, Otakarova ulice;
4 — profezavana varianta ze Slovenska, hrad Beckov. Z fotoarchivu autori a podle Gruia 2013, 428, katalog 271.

Abb. 3. Beispiel fiir die Verbreitung eines Reliefs einer Gesims-Bekronungskachel mit dem Motiv eines in einem Rhomben-
gitter einbeschriebenen Blendmafiwerks in Vierpassform und der Inschrift ,,ihs* und ,,ma*“ auf den Zinnen. 1 — Burg Buch-
lau, Sondierschnitt A, 1986; 2—3 — Uherské Hradisté, Otakarova-Strafie; 4 — durchbrochene Variante aus der Slowakei, Burg

Beckov. Fotoarchiv der Autoren und nach Gruia 2013, 428, Katalog 271.
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Obr. 4. Fotodokumentace vybrusi (v XPL, snimek 12 v PPL). Buchlov (1-4), StraZnice (5-8), Veseli nad Moravou (9-12).
1-B1;2-B2;3-B3; 4-B5; 5-S1; 6 — S2; 7 — S3; 8 — Straznice — vepiovice (referen¢ni snimek); 9 — VnM1; 10 - VaM2;
11 - VnM3; 12 - VaM6 (PPL).

Abb. 4. Fotodokumentation der Diinnschliffe (in XPL, Aufnahme 12 in PPL). Buchlau (1-4), Straznice (5-8), Veseli nad Mo-
ravou (9-12). 1 — B1; 2 — B2; 3 - B3; 4 — B5; 5 - S1; 6 — S2; 7 — S3; 8 — StraZnice — Griinling (Referenzaufnahme); 9 - VnM1;
10 - VnM2; 11 - VaM3; 12 - VnM6 (PPL).

Vzorek B5 je znatelné jemnozrnngjsi. Obsahuje ¢etné alkalické zivce, kdezto kiemenna zrna
jsou pouze bézna. Zvyseny obsah alkalickych zivcl je podtrzen béznymi ulomky granitoidi.
Horninové klasty jsou dale reprezentovany ¢etnymi jilovei, béznymi prachovci a prilezitostnymi
piskovci. Tento vzorek se od ostatnich 1isi charakterem zakladni hmoty. Nap#i¢ vzorkem jsou pa-
trné vrstvicky amorfizované zakladni hmoty, ktera mize znacit bud’ velmi nizkou teplotu — mensi
nez 600 °C, nebo naopak teplotu presahujici 1 050 °C. Nizsi hranice udava deformaci struktury
jilovych mineralti vlivem dehydroxylace, ta vyssi potom uz piedstupen taveni. Pfesnéjsi urceni by
mobhla pfinést rtg. difrakeni analyza.
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Chemické slozeni buchlovskych kachli pfi projekci vysledku PCA analyzy vytvaii shluk na
okraji pole (obr. 5). Hlavnim odliSujicim faktorem jsou zvySené koncentrace Si. Odli$na petrogra-
fie vzorku B3 a B5 se projevuje na jejich chemickém slozeni. B3 lezi viceméné uprostied shluku
vzorkd z Uherského Hradisté. Tato shoda je potvrzena i petrografii (srov. Menouskova—Slavicek
2023). B5 lezi pomérné stranou ostatnich vzorki. Jelikoz je vzorek nejvice jemnozrnny, obsahuje
nejvice Al a zaroveil méné Si. Charakteristicky je pro néj téz zvyseny obsah Ti a snizeny obsah Ba.

Hrad Buchlov se nachazi na jihovychodnim okraji Chfibu, jejichz podlozi je tvofeno
karpatskym flySem. V blizkém okoli lokality se nachazi vyhradné piskovce, jilovce a slepence
(Geologicka mapa 1 : 50 000 — CGS 2024). Smérem na jihovychod, k udoli Moravy a Uher-
skému Hradisti, se nachazi vychozy sedimentl videniské panve, jez jsou tvofeny nesoudrznymi
sedimenty — jily, prachovitymi jily a pisky. Upati Chtibt i okraj Dolnomoravského tvalu jsou
¢astecné prekryty sprasi. Petrograficky vétSina zkoumanych kachli z Buchlova odpovida blizké
oblasti hradu. Vzorek B3 byl vyroben ze suroviny podobné uherskohradist'skym kachlim, neni
vylouéeno, Ze pochazi z nékteré z tamnich dilen. B5 obsahuje vyznamné mnozstvi ulomku
granitoidt, zaroven vsak také klastickych sedimentt. Pivod jeho suroviny je vhodné hledat mezi
zvétralinami flySového podlozi ve spojeni se sedimenty Moravy.

6
VnM—-2 o
Ca
VnM-6 ¢
44 . T
Uhersky Brod
Cimburk
< 2
SN Mn
8 Ba
o
O
=9
L]
0 K 5
B-6
B-8
e
24 Ti
Uherské Hradisté
Al
T T T T T
=5.0 -2.5 0.0 2.5 5.0
PC1 (45.2%)

Obr. 5. Rozptylovy diagram prvni a druhé komponenty (PC1 a PC2). Jako referen¢ni byly pouZity vysledky analyz kachla
z Uherského Brodu, Uherského Hradisté a Cimburku.

Abb. 5. Streudiagramm der ersten und zweiten Komponente (PC1 und PC2). Als Referenz wurden die Analyseergebnisse von
Kacheln aus Uhersky Brodu, Uherské Hradisté und von Burg Cimburg herangezogen.

Straznice — historicky exkurz

Ve vzdalenosti 28 km jizné od Uherského Hradisté a pouhych 9 km severné od hranice se Slo-
venskem lezi dalsi lokalita, z niz byly vybrany vzorky kachlt k analyzam (obr. 1, 6). Prave poloha
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Straznice v blizkosti hranice a dobra geomorfologicka prostupnost terénu v jejim okoli z ni ucinily
vyznamny tranzitni uzel mezi ¢eskym a uherskym kralovstvim. Jednalo se opét o ptihrani¢ni
misto vhodné pro rozvoj obchodu, zaroven vystavené ¢astym valeénym utoktum. Straznice byla
vyznamnym ¢lankem v obranném systému vychodni hranice zemé. To se samoziejmé odrazilo
i v urbanistickém pojeti mésta a v rozsahu jeho opevnéni, které na konci 15. stoleti ¢inilo asi 60 ha.
Lidnatost mésta dosahovala k roku 1567 poctu 3 100 az 3 900 obyvatel (Pajer a kol. 2002, 112).
Vyznam Straznice rostl ovSem jiz od konce 13. stoleti, tedy po zalozeni hradu. Na ném také doslo
v roce 1458 k setkani ¢eského a uherského krale. Sklonek 15. stoleti a stoleti nasledujici je spojeno
se spravou Zerotintl, a také s obdobim klidného rozvoje mésta a panstvi bez véle¢nych udalosti
a neptatelskych vpadi, coz se pozitivné podepsalo i na rozvoji femesel.

Hrnéii'ska vyroba a vzorky kachlii ze StraZnice

Hrnéifska produkce Straznice je podrobné zmapovana (Pajer 1983). J. Pajer mésto povazuje za
stfedisko hrnéifstvi pro Sir$i okoli i za misto, kam smétovaly importy naptiklad saské fajanse
(tyz, 136—138). Specifické postaveni Straznice je dano také blizkou existenci Slechtického sidla
a jeho zazemim (domacnosti slechtickych Gfedniki), kam sméfovalo zbozi vyssi kvality, ale i do-
savadnim dobrym poznanim mistni hrnéifské vyroby. Ta je dolozena nalezem dvou hrnéifskych
peci na okraji historického jadra (Veselska I, Veselska II), ale také dal$imi hrnéifskymi objekty,
¢asto odpadniho charakteru (napi. objekt 54 na ulici Kovarska a objekt 68 na ndmésti marsala
Malinovského), které jsou spojeny s ¢innosti hrné¢ifskych dilen. Ve Straznici lze tak pro obdobi
konce 15. az prvni tfetiny 16. stoleti pfedpokladat ¢innost tii az ¢tyt hrncifskych dilen, aniz by
stradaly existenénimi problémy. Vyrabé€ly jak stolni hrn¢inu, tak i kachle. Archeologicky dolo-
zena situace ukazuje, ze nedoslo ke specializaci dilen. Pisemné zminky jsou z tohoto obdobi jen
sporadické. Zprava z roku 1532 naptiklad informuje, Ze straznicky hrn&it Stépan stavél kachlova
kamna na hrad¢ Ostry Kamen v Malych Karpatech.

Nalezovy fond straznického kachlového a keramického materialu vychazi z dlouhodobych
vyzkumi na izemi mé&sta. Slo pfevazné o zachranné vyzkumy naptiklad pti budovani méstského
vodovodu a plynovodu, pfi rozsahlé asanaci a ptestavbé historického jadra a dalsi ptilezitostné
akce. Od roku 1961 do roku 1982 byl touto terénni ¢innosti ziskan material z vice nez 90 objekti
(Pajer 1983, 14-20). Ze starsich vyzkumt Hefmana Landsfelda je tfeba zminit nalez dvou hrn¢if-
skych peci z Veselské ulice. Ta je také mistem, kde se rozkladala hrnéifska kolonie. Dalsi usedlé
hrnéite v lokalité Griska dokladaji i pozdé&jsi pisemné prameny. J. Pajer (1983, 135) uvadi, ze
podle pisemnych zprav zde bylo roku 1610 dolozeno osm hrnéiit sdruzenych do cechu. Ti si také
vyzadali od Jana Fridricha ze Zerotina cechovni artikule. Jedna se o doklad patrné nejstarsich
hrnéifskych artikul v této ¢asti Moravy.

Ze straznického materialu byly analyzovany kachle z vyzkumu na ulici B. Hrejsové
(objekty 43, 45, jeden vzorek bez uvedeni objektu; srov. Pajer 1983, 15—18; obr. 6), a to reliéfy
s motivem sv. Petra (viz Menouskova—Slavicek 2023, 261-263, obr. 5; Menouskova—Vitanovsky
2007a; 22-34; Kovacik—Vesela 2009, 290-391, obr. 3), portrét urozeného muze v medailonku,
ktery je v regionu cetn¢ replikovany v rznych variantnich obménach (Menouskova 2008,
78-79, katalog 222-224), a fimsovy kachel s napisem Maria (obr. 7-8). Ten je zajimavy srd¢itym
motivem uprostfed minuskulniho textu. P¥imé analogie k tomuto reliéfu ov§em nemame. Ve vari-
antnim zpracovani s ,,y* a prazdnymi stinkami se vSak vyskytuje v materialu z Uherského Brodu
(Menouékové—ﬁimik 2024, 124-125), HostiSové (Pavlik 2017, 148, 409, katalog 319) ¢i Banské
Bystrice (Kvietok—Macelova 2013, 10, 26, tam s opacné smétujicim tordovanim). Chronologicky
mladsi postaveni patfi nalezlim z druhé analyzované lokality, z Kovatské ulice (objekty 49 a 50;
jeden nalez bez bliz§iho urceni objektu). Jedna se o ¢ast reliéfu s polopostavou proroka Daniela,
heraldicky motiv s korunovanym dvouocasym lvem a turnajovou scénu (obr. 9—11). Motiv proroka
Daniela je znam z ¢etnych variantnich zobrazeni z izemi Moravy (nejblize zlomek z Pierova, dale
nalezy z hradti Bouzov, Roznov a Javornik — Jansky Vrch; Loskotova—Schenk 2020, katalog 1.4;

690



Archaeologia historica 49, 2, 2024, 681-709

200 300m

Obr. 6. Straznice, plan mésta s vyznacenymi sidelnimi arealy a lokalitami s objekty. 1 — Prelata Hronského, Kostelni, Panska,
namésti Svobody, B. Hrejsové, Bzenecka, Sadova, park; 2 — Zamek. Podle Pajer 2002, 14, 15, 37, obr. 8 a 26, upraveno.

Abb. 6. Straznice, Stadtplan mit gekennzeichneten Siedlungsarealen und Fundstellen mit Objekten. 1 — Prelata Hronského,
Kostelni, Panska, namésti Svobody, B. Hrejsové, Bzenecka, Sadova, Park; 2 — Schloss. Nach Pajer 2002, 14, 15, 37, Abb. 8 und
26, bearbeitet.

Pavlik 2017, 96, 390, katalog 34—37). Dalsi dva analyzované reliéfy z vyzkumu na ulici Kovaiské
primé analogie nemaji. Motiv turnajové scény se vsak ve Straznici objevuje jesté v nalezu z na-
mésti Svobody s variantné upravenou okrajovou listou.

Ulice Kovarska se nachazi v mistech historického pfedmeésti. Jsou na ni dolozeny hrnéiiské
dilny, ale i dvir nizsi Slechty. V arealu pfedmésti l1ze ptedpokladat sttedni vrstvy obyvatelstva,
pocetnou nizsi Slechtu, tj. ifedniky, coz se odrazi v nalezovém fondu a v kvalité upravy artefaktti
véetné kachli. V blizkosti nalezi$té na ulici Bozeny Hrejsové se nachazel hospodaisky dvir
zamku (Pajer a kol. 2002, 82-83).

Analogie ke straznickému materialu nalezneme v materialu z Uherského Hradisté (sv. Petr —
vzorek S1; fimsovy kachel se zvolanim ,,Panno Marie*), Uherského Brodu (fimsové kachle, viz
Menouskova—Slavicek 2023, 261-268, obr. 5, 10—11), ale také v materidlu z $irsi oblasti Moravy
a ze zapadniho Slovenska. Uvést je tfeba i vliv budinské dilny a kopirovani budinskych naméti

(Pajer 1983, 97-98).
Petrografické a chemické analyzy materialu ze Strdaznice

Studované vzorky kachll ze Straznice byly pomérné variabilni z pohledu zrnitosti (obr. 4:5-7).
Tti vzorky mély unimodalni (S1, S3, S6) a tfi bimodalni (S2, S4, S5) distribuci neplastické slozky.
Keramicka matrix byla téz variabilni v obsahu prachovité slozky (5-20 objemovych procent).
Piscita zrna Ize tedy s ur€itou mirou opatrnosti u tfech vzorkt oznacit za osttivo (obr. 4). Zrna této
frakce byla u vSech vzorki alespon ¢aste¢né zaoblend, coz vypovida o mife jejich transportu pied
usazenim. Obsah piscité slozky se u neostfenych vzorka velmi lisil (jednalo se 0 <5 % S3, 15 %
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Obr. 7. Variantni roz§ifeni motivu poprsi urozeného muze v baretu. 1 — Straznice; 2 — hrad Lukov (glazovana varianta);
3 — dvojportét s urozenou Zenou, Veseli-Vnorovy. Foto D. Menouskova.

Abb. 7. Variantenverbreitung des Motivs Biiste eines adeligen Mannes mit Barett. 1 — Straznice; 2 — Burg Luckow (glasierte
Variante); 3 — Doppelportrit mit adeliger Frau, Veseli-Vnorovy. Foto D. Menouskova.

Obr. 8. Rozsifeni reliéfu Fimsového korunniho kachle s niapisem ,,Maria“ a jeho analogie. 1 — StraZnice, ulice B. Hrejsové;
2 — Uhersky Brod, narozi Masarykova namésti a Komenského ulice. Foto a kresba D. Menouskova.

Abb. 8. Verbreitung des Reliefs einer Gesims-Bekronungskachel mit der Inschrift ,,Maria“ und ihre Analogien. 1 — Straznice,
Strafie B. Hrejsové; 2 — Uhersky Brod, Ecke Masaryk-Platz und Strafie K kého. Foto und Zeichnung D. M Skova.
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Obr. 9. Rozsifeni reliéfu proroka Daniela a jeho analogie. 1 — Straznice, Kovaiska ulice; 2 — P¥erov, Horni namésti, Masary-
kovo namésti a Komenského ulice; 3 — Bouzov; 4 — RoZnov pod Radho$tém, hrad; 5 — Javornik — Jansky vrch, hrad. Z fotoar-
chivu autori a podle Pavlik 2008, 19-20, katalog 19-22.

Abb. 9. Verbreitung des Reliefs mit Prophet Daniel und seine Analogien. 1 — Straznice, Kovarska-Strafie; 2 — Pferov, Oberer
Marktplatz, Masaryk-Platz und Strae Komenského; 3 — Bouzov; 4 — RoZnov pod Radho$tém, Burg; 5 — Javornik — Jansky
vrch, Burg. Fotoarchiv der Autoren und nach Pavlik 2008, 19-20, Katalog 19-22.

Obr. 10. Cast reliéfu kachle s dvouocasym korunovanym Ivem, Straznice, Kovaiska ulice. Foto D. Menouskova.

Abb. 10. Teil eines Kachelreliefs mit doppelschweifigem gekrontem Lowen, Straznice, Kovarska-StraBie. Foto D. Menouskova.

693



Dana Menouskova — Karel Slavicek: K problematice lokalnich kamnatskych vyrobnich center jihovychodni Moravy
konce 15. az poloviny 16. stoleti

Obr. 11. Cast reliéfu kachle s turnajovou scénou, Straznice, Kovaiska ulice. Kresba D. Menouskova.

Abb. 11. Teil eines Kachelreliefs mit Turnierszene, Straznice, Kovaiska-Strafie. Zeichnung D. Menouskova.

S1 a 20 % S6). Obsah ostfiva u vzorkt ostfenych byl téz variabilini (5 % S2, 15 % S5, 20 % S4).
Neplastickou slozku tvofila hojna kfemenna zrna. Alkalické Zivece byly méné Cetné a v pievaze
nad plagioklasy. Slidy se vyskytly ve variabilnim poméru, v Cetnosti stopové az pfilezitostné.
Muskovit nad biotitem pfevazoval ve vzorcich S2, S3, a S6. Z akcesorickych mineralt byl zjistén
glaukonit, amfibol (ve v§ech vzorcich s vyjimkou nejvice jemnozrnného vzorku S2 — obr. 4:6)
a turmalin. Tti vzorky obsahovaly malé mnozstvi karbonatovych tlomki ve formé sparitickych
(S2) a mikritickych kalciti (S4, 6). Ulomky hornin bylo mozné identifikovat typicky ve vzorcich
s Cetnéji zastoupenou piscitou frakei. S vyjimkou vzorku S6 v§echny obsahovaly tlomky piskovct
v Cetnosti ptilezitostné az bézné. Jilovec byl zjistén ve vzorku S1. VSechny vzorky obsahovaly
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rohovec ve stopovém az prilezitostném mnozstvi. Horniny bez zjevné orientace mineralnich zrn
slozené z kiemene, zivcd a pfipadné slid byly oznaleny jako granitoidy. Ty byly obsazeny ve
vzorcich S1 (obr. 4:5) a S4, stopové pak ve vzorku S6. Ulomky metamorfovanych hornin byly
zjidtény ve tiech vzorcich (S1-3). Ulomek vulkanické horniny byl zjistén u S1.

Pro hodnoceni chemického slozeni vzorkt ze Straznice byl pouzit referencni soubor diive
analyzovanych kachlti (Menouskova—Slavicek, 2023). Vysledky se okrajové piekryvaji s polem
Uherského Hradisté. Obecné je mozné konstatovat, ze se straznické kachle od zbytku odlisuji
mirné zvySenym obsahem Si a niz§im obsahem ostatnich analyzovanych prvku. V ramci lokality
pak pfedstavuji pomérné homogenni shluk s vyjimkou S4, ktery ma nejvice Si. Tento rozdil je
dany zrnitosti vzorku. Obsahuje totiz nejvice neplastické slozky, ktera je tvotfena kiemenem
a Zivcl. Za pozornost stoji, Ze maly obsah kalcitu ve tfech vzorcich (S2, 4 a 6) nevychylil vysledek
analyzy hlavnich komponent. Obsah Ca byl zvyseny jen mirné (tab. 2). Soudime, ze kalcit neni
zastoupen natolik, aby mohl byt povaZzovan za provenien¢né vyznamny klasifikaéni znak.

Straznice se nachazi v nivé feky Moravy, avsak jeji podlozi je tvofeno bilovickym sou-
vrstvim videniské panve. Jedna se o miocénni jezerni sedimenty tvofené pisky, jily a Stérky
s polohami vapenct (Geologicka mapa 1 : 50 000 — CGS 2024). Dle petrografie vzorki je mozné
jejich surovinu s timto souvrstvim ztotoznit. Granitoidy ¢i metamorfity pfitomné ve variabilnim
obsahu mohly byt soucasti jezernich sedimentd do této oblasti splavenych z oblasti silezika.
Druhou moznosti je, Ze pochézely z kvarternich piskl feky Moravy a do keramické hliny byly
piidany jako ostfivo. Ulomek vulkanitu sem byl fekami dopraven z oblasti terciérnich neovulka-
nit v okoli Banova. Lokalnost kachl potvrzuje dale srovnani s petrografii veptfovice straznické
chalupy &. 10 z archivu Dalibora Viianského (v Ustavu geologickych véd Pfirodovédecké fakulty

Tab. 2. Zji$téné chemické sloZeni v ppm.

Tab. 2. Ermittelte chemische Zusammensetzung in ppm.

1D Site Al Si K Ca Ti \% Mn Fe Ni Rb Sr Ba
1 B-1 Buchlov 67100 | 340000 | 21700 | 5880 | 3460 | 63,8 | 363 | 28700 | 36,7 | 94,8 66 234
2 B-2 Buchlov 68500 | 343000 | 21200 | 5770 | 3480 | 66,2 | 454 30000 | 38,1 87,6 | 59,6 211
3 B-3 Buchlov 73800 | 319000 | 23300 | 6340 | 3670 | 89,6 | 591 33700 | 55,3 119 69,3 238
4 B-4 Buchlov 52200 | 338000 | 15000 | 6420 | 2970 | 42,6 | 412 24900 33,5 | 83,8 | 61,3 179
5 B-5 Buchlov 92600 | 319000 | 12400 | 6110 | 4020 | 83,6 | 238 | 24100 | 24,4 | 82,5 | 58,6 | 41,2
6| B-6 Buchlov 57600 | 401000 | 12600 | 5410 | 2680 | 28,5 | 251 20900 | 26,9 | 90,8 | 59,2 | 224
7 B-7 Buchlov 63100 | 371000 | 14800 | 6200 | 2920 | 41,8 | 454 27200 37,5 105 67,6 242
8| B-8 Buchlov 62600 | 404000 | 13400 | 5370 | 2800 | 32,4 | 218 21800 | 27,6 | 954 | 59,8 219
9 S-1 Straznice | 69300 | 359000 | 18700 | 8520 | 3430 | 59,1 301 26900 | 439 152 80,9 322
10 S-2 Straznice | 70300 | 324000 | 21900 | 9380 | 3740 | 76,2 | 298 31700 | 44,7 109 | 71,5 114
11 S-3 Straznice 72100 | 345000 | 20000 | 6880 | 3730 | 72,3 | 249 29800 | 44,5 119 58,2 | 87,2
12 S-4 Straznice | 57400 | 330000 | 18000 | 6330 | 3000 | 46 224 | 23900 | 37,5 | 81,7 | 48,5 | 39,8
14 S-5 Straznice | 67900 | 329000 | 20500 | 8560 | 3510 | 65 406 | 28200 | 49,5 125 | 90,4 | 283
15 S-6 Straznice | 66700 | 348000 | 17100 | 11200 | 3390 | 57,1 | 341 29200 | 33,1 108 854 | 238
16 | VnM-1 | Veselin. M. | 75000 | 362000 | 19700 | 7300 | 3760 | 71,7 | 316 | 27400 42 134 | 89,3 | 448
17 | VnM-2 | Veselin. M. | 58600 | 331000 | 18100 | 24000 | 2850 | 40,4 | 476 25700 | 349 107 138 375
18 | VnM-3 | Veselin. M. | 70600 | 351000 | 19700 | 8490 | 3500 | 68,2 | 413 31600 | 38,6 127 82,7 326
19 | VaM-4 | Veselin. M. | 73700 | 360000 | 16200 | 6500 | 3730 | 70,3 | 685 28200 45,7 102 71,1 273
20 | VnM-5 | Veselin. M. | 68200 | 337000 | 16900 | 12300 | 3630 | 73 491 29800 | 36,5 112 | 943 291
21 | VnM-6 | Veselin. M. | 54200 | 360000 | 17600 | 19800 | 2860 | 39,6 | 682 24100 37,3 103 113 615
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Masarykovy univerzity, obr. 4:8). Zajimavosti je, ze vybrus vepfovice zachytil keramicky stiep,
ktery je hmotou i neplastickou slozkou s veptovici srovnatelny.

Otazku ztotoznéni zdroje dtive analyzovanych kachli (z lokalit Uherské Hradisté, Uherské
Brod a Cimburk) nelze v této fazi vyzkumu spolehlivé zodpovédét. Chemicky se straznické
vzorky blizi pouze Uherskému Hradisti a maji t€Z nejvyssi afinitu v ramci petrografického po-
pisu. Pravdépodobné to v§ak neznamena, Ze by se jednalo o totozny zdroj suroviny. Vezmeme-li
v uvahu geografii a geologické podlozi regionu, je mozné podobné shody v ose feky Moravy
ocekavat i na pomérné velké vzdalenosti.

Veseli nad Moravou — historicky exkurz

Také dnesni Veseli nad Moravou, které lezi v blizkosti vychodni hranice zemé, asi 17 km jizné
od Uherského Hradisté, hralo strategickou roli v obranném systému a celilo cetnym vojenskym
aktivitam, které oblast poznamenaly (obr. 12). Na rozdil od Straznice doslo vS§ak na uzemi tohoto
mésta teprve v poslednich nékolika letech k dalezitym archeologickym vyzkumim, které po-
souvaji nase znalosti o misté samotném a rozsifuji i nalezovy fond kachlt (napt. Placek—Dejmal
a kol. 2015; Loskotova a kol. 2024).

Veseli bylo poddanskym méstem a od poloviny 15. stoleti nalezelo panim z Vojslavic.
Nedlouho nato sehralo dtlezitou roli v ¢esko-uherskych valkach a bylo mistem pobytu knizete
Viktorina. Nasledky valky byly pro Veseli zni€ujici a vyrazné se snizil také pocet jeho obyvatel
(Placek—Dejmal a kol. 2015, 28). Nejpozdéji od roku 1527 veselské panstvi patiilo Hynkovi
Bilikovi z Kornic. Z dochovanych urbari 1ze zjistit, ze ve Veseli na pfelomu 15. a 16. stoleti stalo
151 domd, prevazné ze dieva (Starha 1999, 69).
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Obr. 12. Veseli nad Moravou na 2. vojenském mapovani, 30.—50. 1éta 19. stoleti. Podle http://oldmaps.geolab.cz/map_viewer.
pl?lang=cs&map_root=2vm&map_region=mo&map_list=0_12_V, upraveno.

Abb. 12. Veseli nad Moravou auf der 2. militirischen Mappierung, 30er—50er Jahre des 19. Jahrhunderts. Nach http://old-
maps.geolab.cz/map_viewer.pl?lang=cs&map_root=2vm&map_region=mo&map_list=0_12_V, bearbeitet.
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Vzorky kachlii 7 Veseli nad Moravou

Az do nedavna byly z Veseli nad Moravou znamy kachle jen ze starSich nalezii, ¢asto bez blizsi
lokace a nalezovych okolnosti, coz ponékud snizuje vypovidaci moznosti provadénych analyz.
Z tohoto souboru také pochazi vybér vzorki, které byly chemicky a petrograficky analyzovany
a jsou zde piedstaveny. Teprve nedavno se z prostoru historického jadra, z blizkosti soucasného
Bartoloméjského namésti podafilo ziskat konvolut kachli, ktery je unikatni svou zachovalosti
a ma fadu analogii v materidlu z Uherského Hradisté. Tento novy veselsky nalez vyznamné
roz§ifuje nase znalosti o dosavadni kamnaiské produkei regionu i moznych historickych vazbach
a kontaktech (Loskotova a kol. 2024).

Tab. 3. Semikvantitativni zastoupeni ilomki hornin a minerali. 5 — dominantni, 4 — hojné, 3 — ¢etné, 2 — bézné, 1 — piilezi-
tostné, 0,5 — vzacné, 0,1 — stopové.

Tab. 3. Semiquantitatives Vorkommen von Gesteins- und Mineralvorkommen. 5 — dominant, 4 — massenhaft, 3 — zahlreich,
2 —iiblich, 1 — gelegentlich, 0,5 — selten, 0,1 — spurenhaft.
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Ze starsiho souboru kachli z fondu Méstského muzea ve Veseli nad Moravou byl analyzo-
van vzorek s motivem slepé kruzby kvadrilobd vepsanych do kosoc¢tvereéné sité a s heraldickymi
motivy ve stinkach (obr. 13, vzorek VnMI). Jedna se o fimsovy exemplaf s analogickym nalezem
v Uherském Hradi$ti a pandanem v kusech, které misto heraldickych motivi ve stinkach ne-
sou christologickou a marianskou zkratku ,,ihs* a ,,ma“ (napf. obr. 3). Dale byl analyzovan kus
s figurdlnim motivem a reliéf s motivem Korunovani Panny Marie, jehoz analogii nalezneme
ve Straznici i na pfihraniénim slovenském hradé Branc (éimkovic 2011, 28, 31), a raritni reliéf
proroka ¢i praotce Abrahama, jehoZz nevelka (a proto bohuzel neanalyzovana) analogie patrné
pochézi z Uherského Hradisté (obr. 14-16; vzorky VnM2-4). Posledni dva analyzované vzorky

yovice hrad
Hradisté

Obr. 13. Rozsifeni Fimsového korunniho kachle se slepou kruzbou vepsanou do koso¢tvere¢né sité a heraldickou vyzdobou
ve stinkach. 1 — Malenovice hrad (podle Jani§—Vrla a kol. 2018, 188, obr. 247); 2 — Uherské Hradisté, narozi ulic Hradebni,
FrantiSkanska a Kratka; 3 — Veseli nad Moravou. Foto D. Menouskova.

Abb. 13. Verbreitung einer Gesims-Bekronungskachel mit in einem Rhombengitter einbeschriebenen BlendmafBiwerk und
heraldischer Verzierung in den Zinnen. 1 — Malenovice Burg (nach Jani$—Vrla a kol. 2018, 188, Abb. 247); 2 — Uherské Hra-
disté, StraBlenecke Hradebni, Franti§kanska und Kratka; 3 — Veseli nad Moravou. Foto D. Menouskova.
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Obr. 14. Zlomek kachle s figurélni tematikou (hraci vrhcabi?), Veseli nad Moravou, neznama lokalita, ¢elni a zadni strana.
Foto D. Menouskova.

Abb. 14. Kachelfragment mit figuraler Thematik (Wurfzabelspieler?), Veseli nad Moravou, unbekannte Fundstelle, Vorder-
und Riickseite. Foto D. Menouskova.

Obr. 15. Rozsifeni motivu Adorace Panny Marie. 1 — rekonstrukce reliéfu na zakladé dochovanych zlomkii z Veseli nad
Moravou a Straznice; 2 — Veseli nad Moravou; 3 — Straznice; 4 — hrad Brané, Slovensko. Z archivu autorii a podle Simkovic
2011, 28, 31.

Abb. 15. Verbreitung des Motivs Anbetung Mariens. 1 — Rekonstruktion des Reliefs anhand erhaltener Bruchstiicke aus
Veseli nad Moravou und StraZnice; 2 — Veseli nad Moravou; 3 — Straznice; 4 — Burg Bran¢, Slowakei. Autorenarchiv und
nach Simkovic 2011, 28, 31.
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vy s

jsou z reliéfu s motivem pésaka (bojova ¢i rytifska scéna) a sv. Jifi (obr. 17-18; vzorky VnMS5, 6).
K nim pfimé analogie prozatim postradame.

Petrografické a chemické analyzy materidalu z Veseli nad Moravou

Vzorky z Veseli nad Moravou jsou heterogenni do té miry, ze je mozné je rozdélit do dvou skupin
podle obsahu karbonatii. Vzorek VnM2 obsahoval jemné piscité sparitické i mikritické kalcity.
Vzorek VnM6 obsahoval vétsi tlomky hornin s mikritickym kalcitem. Ostatni vzorky jsou bez
kalcitu. Charakter zakladni hmoty vSech vzorkt se 1i§i, podobné jako u vzorkd ze Straznice.
S rozdilem v obecné niz§im, byt stale variabilnim podilu prachovité slozky (5-15 objemovych
procent). Modalita neplastické slozky je spiSe unimodalni, nebo bimodalni (VnM2, 3, srov.
obr. 4:9 a 10). Piscita frakce je zastoupena v mnozstvi 10—15 objemovych procent. Nejvice
hrubozrnny je VnM2 s 25 % objemu a obsahem pis€itych zrn. Tento vzorek se tedy odliSuje
nejen obsahem kalcitu. Jeho zakladni hmota je velmi jemna, prachovito-jilovita, ostfena piskem.
Kiemenna zrna dominuji (obr. 4:11). Zivce jsou piileZitostné (alkalické s plagioklasy ve srovna-
telném poméru). Muskovit je téz prilezitostny, kdezto biotit se objevil jen stopove. Z akcesorii
byl zastoupen amfibol. Horninové tlomky kromé zminéné vapnité horniny zastupuje rohovec

Obr. 16. Rozsifeni reliéfu s motivem proroka (Abrahama?). 1 — Veseli nad Moravou; 2 — Uherskohradist’sko. Foto a kresba
D. Menouskova.

Abb. 16. Verbreitung des Reliefs mit Prophetenmotiv (Abraham?). 1 — Veseli nad Moravou; 2 — Region Uherské Hradisté.
Foto und Zeichnung D. Menouskova.
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v Cetnosti bézné a prilezitostny metakvarcit. ZjiSténa byla silicifikovana schranka mtizkovce (ra-
diolaria). Petrografické srovnani s druhym vzorkem s kalcitem (VnM®6) je ztiZzené tim, Ze zakladni
hmota vzorku je natavena (obr. 4:12). Je tmava, zredukovana s obsahem bublin po unikajicim
plynu. Kromé zjisténi hojného kiemene bylo mozné konstatovat, ze alkalické zivce pevazuji nad
plagioklasy, ale lupinky slid nebylo mozné identifikovat, stejn¢ tak nebyly identifikovany zadné
akcesorie. Z ilomka hornin byl vzacné pfitomen rohovec.

Obr. 17. Zlomek kachle s motivem bojovnika, Veseli nad Moravou, ¢elni a zadni strana. Foto D. Menouskova.

Abb. 17. Kachelfragment mit Motiv eines Kriegers, Veseli nad Moravou, Vorder- und Riickseite. Foto D. Menouskova.

Obr. 18. Zlomek kachle s motivem patrné sv. Jif'i, Veseli nad Moravou, ¢elni a zadni strana. Foto D. Menouskova.

Abb. 18. Kachelfragment offenbar mit Motiv des St. Georg, Veseli nad Moravou, Vorder- und Riickseite. Foto D. Menouskova.
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Vzorky VnM1, 3, 4 a 5 dale obsahuji kromé ¢etnych az hojnych zrn kiemene bézné alkalické
zivee (s vyjimkou VnMS5, kde jsou vzacng). Plagioklasy jsou méné Cetné. Stejné tak slidy, které
jsou obsazeny v Cetnosti stopové az vzacné. Amfibol byl na poméry akcesorie pomérné ¢etny,
obsazeny pfilezitostng. Z tlomka hornin jsou zastoupeny vzacné az ptilezitostné granitoidy
(VnMl1, 4, 5), stopové metamorfni horniny (VnMI1, 4), pokud nepocitdme metakvarcit zastou-
peny piilezitostné téméf ve viech vzorcich. Ulomky klastickych sedimentarnich hornin byly ve
vsech vzorcich. Piskovec ptilezitostné (VnM1) ¢i stopove (VnM3, 5), prachovec stopove (VnM4)
a vzacné jilovec (VnM3). Ulomky rohovcil byly zastoupeny v mnoZstvi stopovém aZ b&zném
ve vSech vzorcich. Vzorek VnMS5 obsahoval drobny tlomek vulkanické horniny. Je podstatné
zminit, ze VnM1 obsahoval v zakladni hmot¢ vzacné mikrofosilie (foraminifera).

Veseli nad Moravou se nachazi na vychodnim okraji nivy feky Moravy. V podlozi se dale
nachazi prachovité pisky a jily bzeneckého souvrstvi videiiské panve, které nasedaji na piskovce
a jilovce hluckého vyvoje bélokarpatské jednotky. Kvartérni pokryv v blizkosti lokality je kromé
nivnich sedimenti tvofen i vyskyty sprasi a sprasovych hlin (Geologicka mapa 1 : 50 000 — CGS
2024). Severné od Veseli nad Moravou se do Moravy vlévaji dvé vodotece ptitékajici z vychodu
(Okluky a Svodnice), které protékaji oblasti, kde podlozi tvoii mimo jiné vapence hluckého vy-
voje. Ptitomnost kalcitickych hornin, pravdépodobné vapenct, ve vzorcich VnM2 a 6 odpovida
mistni geologii, nicméné jejich vyluénost s dal§imi horninovymi typy zna¢i miniméln¢ dva
odlisné zdroje keramické suroviny pro zkoumané veselské kachle. Vzorky bez vapenct svym
chemickym slozenim i petrografii odpovidaji vzorktim z jinych lokalit lezicich pfimo u Moravy
(Straznice, ¢astecne i Uherské Hradiste). Vzorky VnMI1 a Uherské Hradisté 17 nesou analogické
reliéfy (Menouskova—Slavicek 2023), materidloveé se vSak neshoduji a bylo pouzito jiného zdroje.

Shrnuti

Komorové kachle jsou dilezitym archeologickym pramenem a dokladem hmotné kultury, ktery
prinasi informace o kulturni, socidlni i ekonomické tirovni spole¢nosti. Jsou produktem spolu-
prace fezbaie (ktery velmi Casto stoji za vznikem prvotniho negativu) a hrncife, ktery prvotni vy-
tvarny koncept otiskl do formy a nasledné zhmotnil do kachle (vice napf. Vitanovsky 2001; 2008;
Vitanovsky—Hazlbauer 1995). Snoubi v sobé¢ jak parametry estetické a vytvarné (médni trendy,
styly, vkus objednavatele ¢i vyrobce, femeslnou urovei), tak uzitkové. K jejich vyrobé bylo tieba
nejen ziskat kvalitni suroviny, ale také dobie zvladnout naro¢ny vyrobni proces, ktery byl zavrsen
cestou ke spotiebiteli (podrobné&ji k pfipravé vhodné hliny ke keramické vyrobé Tésnohlidkova—
Slavicek 2021, 4-16). Dlouhy a femeslné naroény vyrobni proces zahrnoval $kalu kulturnich
a spolegenskych zvyklosti a norem tehdejii spoleénosti (srov. napt. Capek—Prochazka—Sedlae-
kova 2021, 1). V kachlovych relié¢fech se zhmotinoval svét symbolil, pfedstav a emoci stiedoveku,
zéaroven bylo kachlové zbozi materialnim produktem, s nimz se ryze pragmaticky obchodovalo.
Byl to prosttedek obchodnich vztaht a spolecenskych kontaktl mezi blizkymi i vzdalengj$imi
regiony.

Shodné ¢i velmi blizké reliéfy komorovych kachlii 1ze dolozit z oblasti jihovychodni Moravy
casto z vice blizkych lokalit, coz svéd¢i o dobovém rozsireni/oblibé motivii a provazanosti regio-
nalni hrngitské produkce. Radu analogii nalezneme ale i ve vzdalengjsich souborech, napiiklad
z Cech &i Slezska, ze zapadniho a stiedniho Slovenska. Charakter vzajemnych kontakt? stale
dobie nezname. Poznani mechanismui distribuce vychazi z prostorové analyzy a interpretace
nélezovych fondi a jejich analogii (srov. souhrnné Capek a kol. 2022; Duistermaat 2017, 125).
K lepsimu pochopeni tohoto procesu by mély prispét také predkladané analyzy vzorkid kachli.
Zjisténi presného slozeni keramické hliny vede k urceni, odkud material na vyrobu kachle pocha-
zel. Takto jiz byly zhodnoceny vzorky z Uherského Hradiste, Uherského Brodu a hradu Cimburka
u Koryéan (Menouskova—Slavicek 2023). Na tyto vysledky nyni navazujeme studiem materialu
z dal$ich dvou méstskych regionalnich center StraZnice a Veseli nad Moravou a hradu Buchlova.
Ve vSech prfipadech se jedna o prihranicni lokality, o néz se opirala obrana vychodni hranice
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zem¢. Prostupnost hranice a ¢etné historickeé, ale i osobni kontakty (viz napf. relace o straznickém
hrnéiti stavéjicim kamna na hrad¢ Ostry Kamen na Slovensku) se samozifejme odrazily i ve shod-
nych ¢i blizkych kachlovych motivech, které se objevuji na moravské i slovenské strané hranice.
Analogické nalezy k celkim z jihovychodni Moravy tak pochazeji nejen z blizkych lokalit na
moravské stran¢ (napt. Veseli nad Moravou a Uherské Hradiste; Veseli nad Moravou a Straznice;
Straznice, hrad Buchlov a Uherské Hradisté; Straznice, Uherské Hradist¢ a Uhersky Brod, viz
obr. 3,7, 13, 15, 16; Menouskova—Slavi¢ek 2023, 261-263, obr. 5), ale také z ptihrani¢ich, a i vzda-
lengjsich oblasti Slovenska a dne$niho Madarska (napt. Gruia 2013, 343, 428 katalog 97, 271).
Vedle oéekavanych analogickych nalezi ze zapadniho Slovenska (napf. pfihraniéni hrad Brang;
Simkovic 2011, 28, obr. 31) je mozné ikonograficky blizké naméty registrovat i z oblasti stiedniho
Povazi (hrady Trencin a Beckov; Gruia 2013, 428, katalog 271), Nitry (Bielich—Samuel 2007, 82)
¢i vzdalengjsich sttedoslovenskych lokalit Banské Bystrice, Sintavy (napt. Méacelova 1989, 93,
obr. 6:1; Kvietok—Macelova 2013, 26, 31-34), ale také z Mad’arska (napf. Szécsény; Gruia 2013,
343, katalog 97). Zaznamenat mtizeme rovnéz vlivy kralovské budinské dilny (Uhersky Brod,
Menouskova—Simik 2024).

Na zakladé ikonografického rozboru a vyskytu soubéznych motivli na vicero lokalnich
nalezistich jsme zpocatku predikovali existenci jednoho, poptipadé nemnoha vyrobnich center,
ktera mohla zasobovat region svoji kamnaiskou produkci. Tato hypotéza se ovSem ve svétle
petrografickych a chemickych analyz neukazuje jako spravna. Naopak dosavadni vysledky
naznacuji vyraznou lokalizaci vyroby komorovych kachli a soubézné ptusobeni vétsiho poctu
(nespecializovanych) hrnéiiskych dilen, které pfiblizné ve stejném Case vyrabély analogické re-
liéfy a disponovaly tedy totoznymi formami. Toto zjiSténi povazujeme za zasadni. Ukazuje totiz
na existenci vétsiho poctu lokalné ptisobicich dilen, které riznou mérou (prodej forem, osobni
kontakt) kooperovaly.

Validitu tohoto tvrzeni podporuji i vysledky predkladanych analyz. Pfi¢emz kachle z hradu
Buchlova odpovidaji petrograficky blizké oblasti hradu. Vzorek B3 byl vyroben ze suroviny po-
dobné uherskohradistskym kachlim. Lokalni ptivod straznickych kachlt predikovany na zakladé
dosavadnich archeologickych vyzkumi a historickych prament potvrzuji i pfirodovédné analyzy.
Straznické kachle se od zbytku odlisuji mirn€ zvySenym obsahem Si a niz§im obsahem ostatnich
analyzovanych prvkt. V ramci lokality pfedstavuji pomérn¢ homogenni shluk. Lokalnost kachli
potvrzuje srovnani s petrografii vepiovice straznické chalupy €. 10. Shody, které se mezi straz-
nickym a dal$im materidlem piesto projevuji, pak pravdépodobné neznamenaji, Ze by se jednalo
o totozny zdroj suroviny. Geografie a geologické podlozi regionu ukazuji na to, ze podobné shody
je mozné v ose feky Moravy ocekavat i na pomérné velké vzdalenosti. Veselsky material indikuje
vyuziti minimalné dvou zdroju. Pfitomnost kalcitickych hornin, pravdépodobné vapenct, ve
vzorcich VnM2 a 6 odpovida mistni geologii, nicméné jejich vylu¢nost mezi dal§imi hornino-
vymi typy znac¢i minimaln€ dva odlisné zdroje keramické suroviny. Vzorky bez vapenci svym
chemickym sloZzenim i petrografii odpovidaji vzorkim z jinych lokalit lezicich pfimo u Moravy
(Straznice, ¢asteéné i Uherské Hradisté). Vzorky VnM1 a Uherské Hradisté 17 nesou analogické
reliéfy (Menouskova-Slavicek 2023), materialovée se v§ak neshoduji a bylo pouzito jiné¢ho zdroje.
S velkou pravdépodobnosti tedy nebyly vyrobeny v jedné dilné.

V ramci nyni zpracovaného souboru se jako nejlépe prozkoumana jevi kamnatska produkce
mésta Straznice. Archeologicky je zde dolozeno nékolik hrnéifskych peci a dilen (souhrnné Pajer
1983) ak hrnéitské vyrobé existuji i historické zaznamy. Specifické postaveni tohoto mésta v ramcei
predklddaného souboru je vSak dané i jeho historickym vyvojem. Existence Slechtického sidla
na pfedmésti véetné domacnosti tfednikl a nizsich §lechticti samoziejme sehraly roli v potiebé
a produkei kachli vyssi kvality, nez jaké dostacovaly pro béZzné méstanské prostiedi. Ptitomnost
luxusnich kachld slouzila k vyjadieni spole¢enského statusu majitele, ukazoval tak svou ,,.kupni
silu” a demonstroval bohatstvi domacnosti (Mittendorf 2012, 247, Willmott 2005). Existence
kachlovych kamen v pozdné stfedovékych az ran¢ novoveékych domacnostech je obvykle spo-
jovéana praveé s vySSim socidlnim postavenim méstanskych a Slechtickych domacnosti. Kachle
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(respektive kamna) jsou tak jednim ze zptisobi, jak luxus a bohatstvi demonstrovat a prezentovat
pres né své osobni ambice (napf. kachlova kamna z Melic; Michna 1976).

Protipolem k velmi dobte archeologicky i historicky podchycené kamnatské produkci mésta
Straznice jsou nalezy z dalSich prezentovanych lokalit. Neutéseny stav nalezového fondu kachla
a poznani hrn¢ifské produkce Veseli nad Moravou se postupné méni zvlasté diky nedavnému
objevu unikatni kolekce kachlt v historickém jadru mésta (vice Loskotova a kol. 2024). Analyza
souboru ukazuje jeho Cetné ikonografické a motivické vazby k prostiedi Uherského Hradiste,
popiipadé k hradu Cimburku u Kory¢an. Jen velmi malo informaci pak mame o pozdné stiedové-
kych az rané novovékych kachlich, respektive kamnech z hradu Buchlova.

Pro podpoteni relevance a vypovidacich moznosti referenéniho souboru planujeme vyhod-
notit vedle doposud analyzovanych vzork z méstskych jader Uherského Hradisté, Uherského
Brodu, Straznice a Veseli nad Moravou a hradi Cimburka a Buchlova jesté material souvisejici
patrné s domem opata cisterciackého klastera na Velehradu (Schenk 2020; Menouskova—Simik
2024) a kamnaiského centra v Damboficich v zapadni ¢asti oblasti (Vrbas 1930; 1936; 1943; Me¢-
tinsky 1997; Menouskova 2003; 2003a; 2004). Cilem je samoziejmé shromazdit co nejkomplex-
néjsi soubor, jehoz ikonograficko-ikonologické a pfirodovédné analyzy mohou pfispét k lepSimu
pochopeni procesu vzniku a vyroby kachli a jejich distribuce a k lepSimu pochopeni fungovani
kamnaiské produkce regionu jihovychodni Moravy.
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Zusammenfassung

Zur Problematik lokaler siidwestmihrischer Topferproduktionszentren in der Zeit vom
Ende des 15. bis Mitte des 16. Jahrhunderts

Blattkacheln sind eine wichtige archédologische Quelle und ein Beleg der Sachkultur, die Infor-
mationen iiber das kulturelle, soziale und wirtschaftliche Niveau einer Gesellschaft liefern und es
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ermdglichen, Erkenntnisse {iber das Alltagsleben zu gewinnen. Sie sind das Produkt der Zusam-
menarbeit eines Holzschnitzers (der hdufig hinter der Entstehung der ersten Negativform steht)
und eines Topfers, die das erste kiinstlerische Konzept in eine Form brachten und anschlieend
zu einer Kachel materialisierten (mehr dazu siehe z.B. Vitanovsky 2001; 2008; Vitanovsky—Hazl-
bauer 1995). Zu ihrer Herstellung war es nicht nur erforderlich, qualitativ hochwertige Rohstoffe
zur Verfiigung zu haben, sondern auch den anspruchsvollen Herstellungsprozess zu beherrschen,
der im Weg zum Verbraucher gipfelte. In den Kachelreliefs wurde die Welt der Symbole, Vor-
stellungen und Emotionen des Mittelalters materialisiert, gleichzeitig war die Kachelware ein
materielles Produkt, mit dem rein pragmatisch gehandelt wurde. Es war ein Mittel der Geschifts-
beziehungen und gesellschaftlichen Kontakte zwischen nahen und entfernteren Regionen.

Identische oder anndhernd gleiche Blattkachelreliefe konnen im Gebiet des siidstlichen
Maihrens héufig an mehreren einander naheliegenden Fundstellen belegt werden, was auf eine
zeitnahe Verbreitung/Vorliebe der Motive und eine miteinander verkniipfte regionale Topferpro-
duktion hindeutet. Eine Reihe von Analogien finden wir aber auch in entfernteren Fundkomplexen
vor, beispielsweise in Bohmen oder Schlesien. Der Charkater der gemeinsamen Kontakte ist uns
immer noch nicht gut bekannt. Erkenntnisse {iber die Vertriebsmechanismen basieren auf einer
Raumanalyse und der Interpretation der Fundbestinde und ihrer Analogien (vgl. Capek a kol.
2022; Duistermaat 2017, 125). Zu einem besseren Verstdndnis dieses Prozesses diirften auch die
vorgelegten Analysen der Kachelproben beitragen. Die Ermittlung der genauen Zusammenset-
zung des keramischen Lehms fithrt zur Bestimmung, von wo das Material fiir die Kachelherstel-
lung stammt. Auf diese Weise wurden bereits Proben aus Uherské Hradisté, Uhersky Brod und
von Burg Cimburg bei Korycany ausgewertet (Menouskova—Slavic¢ek 2023). An diese Ergebnisse
kniipfen wir nun mit einem Studium des Materials aus den beiden stddtischen Regionalzentren
Straznice und Veseli nad Moravou und von Burg Buchlau an. In allen Féllen handelt es sich um
Fundstellen in dem Grenzgebiet, auf die sich die Verteidigung der Ostgrenze des Landes stiitzte.
Die Durchléssigkeit der Grenze und zahlreiche historische, aber auch personliche Kontakte (siche
z.B. den Bericht iiber den Topfer aus Straznice, der auf der slowakischen Burg Scharfenstein
[Ostry Kamen] Kachelofen baute) spiegelten sich natiirlich auch in iibereinstimmenden oder
anndhernd gleichen Kachelmotiven wider, die sowohl auf der méhrischen, als auch auf der
slowakischen Seite der Grenze auftauchen. Analoge Funde zu stidostméhrischen Fundkomple-
xen stammen demnach nicht nur von nahegelegenen méahrischen Fundstellen (z.B. Veseli nad
Moravou und Uherské Hradisté; Veseli nad Moravou und Straznice; Straznice, Burg Buchlau
und Uherské Hradisté; Straznice, Uherské Hradisté und Uhersky Brod siche Abb. 3, 5, 11-13;
Menouskova—Slavicek 2023, 261-263, Abb. 5), sondern auch von grenznahen sowie entfernteren
Gebieten der Slowakei und des heutigen Ungarns. Von Osten stromten auch zahlreiche kiinstleri-
sche Impulse nach Siidostméahren, auch kénnen wir Einfliisse der koniglichen Budaer Werkstatt
verzeichnen (siehe Uhersky Brod, Menouskova—Simik 2024).

Aufgrund einer ikonographischen Analyse und des Vorkommens paralleler Motive an
mehreren lokalen Fundstellen hatten wir anfinglich die Existenz eines, ggf. weniger Produk-
tionszentren prédiziert, die die Region mit ihrer Ofenproduktion versorgt haben kdnnten. Diese
Hypothese hat sich im Lichte der mikropetrographischen und chemischen Analysen allerdings als
nicht richtig erwiesen. Die bisherigen Ergebnisse deuten umgekehrt eine deutliche Lokalisierung
der Blattkachelproduktion und parallel verlaufende Beeinflussung einer gro3eren Anzahl (nicht
spezialisierter) Topferwerkstétten an, die ungeféhr zur gleichen Zeit iiber identische Kachelfor-
men verfiigten. Diese Feststellung erachten wir als wesentlich. Sie weist namlich auf die Existenz
einer groferen Anzahl lokal betriebener Werkstatten hin, die in unterschiedlichem Grad (Verkauf
von Formen, personliche Kontakte) miteinander kooperierten.

Im Rahmen des jetzt bearbeiteten Fundkomplexes hat sich die Ofenproduktion der Stadt
Straznice als am besten untersucht erwiesen. Archiologisch sind dort mehrere Brenndfen und
Topferwerkstitten belegt (z.B. Pajer 1983), und zur Topferproduktion existieren auch histori-
sche Aufzeichnungen. Durch die spezielle Stellung dieser Stadt ist im Rahmen des vorgelegten
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Fundkomplexes jedoch auch ihre historische Entwicklung gegeben. Die Existenz eines Adels-
sitzes in der Vorstadt und die Existenz von Haushalten von Beamten und des niederen Adels
spielten natiirlich fiir den Bedarf und demnach auch fiir die Kachelproduktion in héherer Qualitit
eine Rolle. Der Besitz von Luxuskacheln driickte den gesellschaftlichen Status des Besitzers aus,
er zeigte seine ,,Kaufkraft und demonstrierte den Reichtum des Haushalts (Mittendorf 2012,
247; Willmott 2005). Die Existenz von Kacheldfen in spitmittelalterlichen bis frithneuzeitlichen
Haushalten ist fiir gew6hnlich gerade mit der hdheren sozialen Stellung biirgerlicher und adeliger
Haushalte verbunden. Kacheln (bzw. Kachelofen) sind somit eine Art und Weise, Luxus und
Reichtum zu demonstrieren und {iber sie seine personlichen Ambitionen zu prisentieren (z.B.
Kachelofen aus Melice; Michna 1976).

Einen Gegenpol zu der archéologisch und historisch sehr gut erfassten Ofenproduktion der
Stadt Straznice bilden Funde von den iibrigen hier prisentierten Fundstellen. Der unerfreuliche
Zustand des Fundbestandes von Kacheln und der Erkenntnisse iiber die Topferproduktion von
Veseli nad Moravou dndert sich langsam, dies besonders dank der Entdeckung einer einzigartigen
Kachelkollektion im historischen Stadtkern (mehr dazu Loskotova a kol. im Druck). Die Analyse
des Fundkomplexes zeigt seine zahlreichen ikonographischen und motivischen Bindungen zur
Umgebung von Uherské Hradiste, ggf. von Burg Cimburg auf. Nur sehr wenige Informationen
liegen uns dann iber spétmittelalterliche bis frithneuzeitliche Kacheln, bzw. Kacheldfen von
Burg Buchlau vor.

Zur Stiitzung der Relevanz und den Aussagemdglichkeiten der Referenzgruppe ist von
uns geplant, neben den bisher analysierten Proben aus den Stadtkernen von Uherské Hradiste,
Uhersky Brod, Straznice, und Veseli nad Moravou und von den Burgen Cimburg und Buchlau
noch das Material auszuwerten, das offenbar mit dem Haus des Abtes des Zisterzienserklosters
in Velehrad (Schenk 2020; Menougkova—Simik 2024) und dem Kachelofenzentrum in Dambofice
im Westteil des Gebietes zusammenhéngt (Vrbas 1930; 1936; 1943; Métinsky 1997; Menouskova
2003; 2003a; 2004). Ziel ist es natiirlich, einen mdglichst umfassenden Komplex zusammen-
zutragen, dessen ikonografisch-ikonologische und naturwissenschaftliche Analysen zu einem
besseren Verstdndnis des Entstehungs- und Produktionsprozesses der Kacheln und ihrer Verbrei-
tung sowie zu einem besseren Verstdndnis der Funktionsweise der Ofenproduktion in der Region
Siidostméhren beitragen kdnnen.
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	_AH 49-2024-2_Závěr
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