Mikuldsek, Alexej

K poetice aforismt Pavla Janika

In: Ceskd a slovenskd poezie: slovo a mi¢eni : kolektivni monografie.
Pospisil, Ivo (editor); Zelenkova, Anna (editor). Brno: Galium, 2015, pp.

[129]1139

ISBN 978-80-905336-8-4

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/digilib.81593
Access Date: 22. 03. 2025
Version: 20250223

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University
provides access to digitized documents strictly for personal use, unless
otherwise specified.

MUN]T Yasarykova univeraita Digital Library of the Faculty of Arts,

Filozoficka fakulta

Masaryk University
A R T S digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/digilib.81593
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K poetice aforismia Pavla Janika

Abstrakt

Studie K poetice aforismii Pavla Janika analyzuje vystavbové principy Janikovy aforistické tvorby, ktera
zanr spise diskurzivni povahy (a tim i blizky sentenci nebo gnéme) spojuje s poezii, tedy s rytmizaci,
jazykovou obraznosti, poetickou hrou, nonsensovosti, mnohoznac¢nosti a mnohovyznamovosti. Jako
vyznamné oznacuje postupy ,literatni a translitera¢ni, kontaminaéni, paronomazické, ,falesné ety-
mologizujici®, uplatnéni paradoxu, vyznamové i syntaktické zkratky, aktualizace pretextu, kvazidefi-
nice (kvaziexplikace) a aluze. Janikovy aforismy mizeme chapat jako formu intelektualni zabavy, jako
formu uvédoméni si skrytych vztahti a souvislosti, jako obrazné stanovisko-komentaf umélce k déni
ve spole¢nosti.

Kli¢ova slova: aforismus a jeho poetika; reflexe a sebereflexe zanru; jeho vystavbové principy; poetické
postupy a metody; smysl a nonsens; interpretaéni potencialita textu; aforismus a poezie

Abstract

To the Poetics of Pavel Janik’s Aphorisms

The essay To the Poetics of Pavel Janik’s Aphorisms makes an analysis of structural principles of Janik’s
aphorisms work, which associates the genre of rather discursive nature (just by this, close with a propo-
sition or a gnome) with a poetry, then with a rythmisation, a language imagery, a poetic game, the non-
senseness, the ambiguousness, and the polysemy. It marks as important the processes which are “liter-
ate” and “trans-literate”, contaminatory, paronomatiasic, “falsely etymologizing”, those exerting a para-
dox, meaningful or syntactical abbreviations; also an actualized pretext, a quasi-definition (a quasi-

-explanation) or an allusion. It is possible to understand the Janik’s aphorisms as some form of an
intellectual entertainment, some way how to realize hidden relations or conjunctions, as a figurative
statement — artist’s commentary on a course of events within a society.

Key words: aphorism and its poetics; reflection and self-reflection of genre; its compositional princi-
ples; poetical processes and methods; interpretative virtuality of text; aphorism and poetry

Slovensky basnik, dramatik a esejista Pavol Janik vydal v listopadu 2014, byt zatim
jen v elektronické edici, souhrn svych aforistickych texti pod nazvem Aforizmy
(1991-2014)." Elektronické vydani je zajimavé z mnoha divodu, uz jen proto, Ze
obsahuje nejnovéjsi tvorbu, ale zvlasté proto, Ze pfedstavuje tento dilezity seg-
ment tvorby jako celek. Autor je uvadi timto edi¢nim komentafem: ,Sithrnna pre-
zentacia aforizmov basnika Pavla Janika obsahuje autorove strucné a vtipné vyroky

1

JANIK, Pavol: Aforizmy (1991-2014). www.pavoljanik.sk. [online]. Dostupné z: http:/www.
pavoljanik.sk/lit/Janik_Aforizmy zo14.pdf [cit. 2014-12-13]. V poznamkach dale zkracujeme jako
Aforismy zo014.
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doteraz publikované v kniznych kolekciach Hura, hori! (1991), Dobra zrada nad zlato
(1996), Satanovisko (1999), Pes hore bez... 101 psin (2000), Spinavé ¢istky (2002) a ¢aso-
pisecky“?

Pro Janikovu reflexi (sebereflexi) aforismu jako Zanru jsou dulezité tfi aspekty.
Jde o pojeti aforismu jako struc¢ného a vtipného vyroku, coz je pro zanr typické.
Na jiném misté souborného vydani je uz aforismus charakterizovan konkrétnéji
a pro autorovu poetiku velmi vystizné, tedy metaforou a nadsazkou, jako ,akro-
bacia na hrane slova“ Vystihuje jeden mimotadné dulezity aspekt techniky auto-
rovy tvorby, tedy jazykovou kreativitu. A pro autorovu reflexi zanru je soucasné
dulezita i jina ,definice®, kterd, mozna trochu paradoxné, aforismus jako samo-
statny zanr zpochybnuje: ,AFORIZMUS / Literarny dutvar / nejasného urcenia“3
Ono ,nejasné urcenie” svéd¢i bud o velmi Sirokém pojeti Zanru, mnohoznaénosti,
nebo o jeho mnohovyznamovosti, coz zaklada i nedostate¢nou zfetelnost vzhle-
dem k jinym zanram/atvarim. A sledovana edice o v8ech téchto charakteristikach
sveéddci sdostatek.*

A zjevny je pfesah Janikova aforismu do bonmotu, kalambudru ¢i epigramu,
¢imz? se nékdy sblizuje s Janem Majernikem,’ Toméasem Janovicem,® v ¢eském pro-
stiedi zvlasté s jazykovymi kreacemi Jifiho Roberta Picka.” V Janikové pojeti tedy
nejde o jednoznac¢né, ba pouze o intelektualni utvar, jako je tomu v aforismech
filozofa Réberta Gala,? (a dale Jifiho Faltuse, Patricie Holeckové, Gabriela Lauba,
Jana Sobotky, nehledé na ,klasiky sentenci a aforismt®, jakymi jsou Francois de
la Rochefoucauld, Jean de la Bruyére, Georg Christoph Lichtenberg, nebo rodaci
z Cech jako Karl Kraus ¢i Franz Kafka), popf. jak je mizeme analyzovat v aforis-

Aforizmy 2014, s. 1.

3 Aforizmus 2014, s. 139. Aforismus jako zanr stoji ¢asto stranou pozornosti ceské i slovenské literarni
védy, jakkoli je podchycovan ve vSech relevantnich slovnicich a literarnévédnych encyklopediich.
Napf. v poslednim svazku Janouskovych Déjin ceské literatury 1945-1989 (IV. 1969—1989. Praha: UCL
AV CR, 2008) se tento pojem vitbec neobjevuje.

4 Aforismy jsou koncipovany do tematickych blok? jako napi. pravo (Ustami tstavy), média (Bue-
nos (me)dias), jazykovéda (Jazykovoda), literatura (Era pera), Listopad (Novemberg), politickd
moc (Viadat vladnut), Evropska unie (Eurépska mimia), kolaborace (Kolaboratérium), demokracie
(Demoskrat), alkoholismus (Vyskyt whisky). OSN (Organizacia spojenych narokov), reklamni slogan,
erotika ((S)expres), zurnalistika (Hovorca samého seba), nabozenstvi (Eden je len jeden) atd. Jak plyne
z nazvl jednotlivych oddild, uplatiiuje se nékdy aZ travesticky ,piepis®.

5 Srov. MAJERNIK, Jan: Pornogramy. Bratislava: Jaspis, 1991, nebo od téhoz Liibeznosti. Bratislava:

Vydavatelstvo SSS, 2001.

Srov. JANOVIC, Tomas: Moje nejmilejsi h¥ichy: vybor z epigramd, aforismi a basni. Prel. J. Zacek.

Praha: Akropolis, 2014.

7 Srov. napi. PICK, Jifi Robert: Ptdci a jiné ryby: bajky a aforismy. Praha: Mlada fronta, 1955, nebo

Monolécky muze s plnovousem. Praha: Mlada fronta, 1961. Téz SVETLIK, Eduard (ed.): Pickanterie:

Kolaz ze zivota a dila satirika . R. Picka. Praha: Marsyas, 1995.

GAL, Rébert: Epigraffiti: vybrané aforismy z let 1995-2000. [b. m.]: Vetus Via, 2001, nebo Manipulzdcie.

Praha: Concordia, 2005.
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tickych knihach védeckého pracovnika Ivana Fontany® (ani jemu vSak neni cizi
Logicka nelogi¢nost®, pitoresknost, prvky logické bizarnosti a jazykova komika),
lisi se i od aforistické tvorby Frantiska Uhra,' jakkoli je Uhrovi blizky vyznamo-
vou zkratkou, maximalni kondenzaci vyznamu. PiSe-li Patricie Hole¢kova o afo-
rismu, Ze ,aforismus je myslenka, ktera je vtipna vétsinou jen do chvile, nez ji pocho-
pime“* plati to o Janikovych textech jen zprostfedkované, protoze ,myslenka“
tu neni dana jen intelektualni diskurzivni formou, pro aforismus stejné jako pro
sentenci ¢i gnému ptizna¢nou.'? Pfimo se vyhyba ,mravou¢nym a mravokarnym®
sentencim nebo gnémam, které v ceské literatufe umélecky napliiuje napt. Michal
Cernik'3 (jenZ se naopak ve své tvorbé zamérné vyhyba aforismiim), leda e by je
saforizoval®, travestoval ¢i jinak ,rozehral®. Pfesah aforismu do kratkého epického
pfibéhu nebo jeho zasazeni do volného epického (napf. anekdotického) ramce, jak
¢teme u Karla Syse'* nebo Jifiho Zacka,'> rovnéz neni pro Janika typicky. Pavol
Janik jde uz skoro 25 let relativné vlastni cestou, tedy cestou jakoby nonsensové
jazykové komiky, a jakkoli se tato muze zdat nékdy problematické, je autorovi
vlastni mimofadna invencnost, kreativita, hrava a védouci duchaplnost. Cetba
téchto jazykové mimofradné napaditych a interpreta¢né polyvazebnych textt pfi-
nési intelektuélni potéseni a lze jen doufat, Ze pokus o ,destilaci jejich smyslu®,
resp. o jejich analyzu, vidy schematizujici, nebude nadmiru nudny. Dopovidani
naznaceného a evokovaného kouzlo aforismu ohroZuje a nié¢i, jeho smysl zplostuje
a banalizuje - jako dopovidani, ,vysvétlovani® vtipu. Dulezité je pfi analyze neni-
¢it jejich kouzlo a esprit, fe¢eno Janikovymi slovy, netopit literaturu ,v lyZicke
vedy“1®

Janikovy aforismy tésné souviseji s jeho basnickou tvorbou a je mozné je ozna-
¢it jako poetické a satirické. Uz jejich vizualni podoba je ¢ini ¢asti verSované pro-
dukce: jsou stylizovany jako kratinké verse s vyuZitim nap¥. rymu nebo rymového
echa. Zanrova ,necistotnost, nejriznéjsi kontaminace a zanrovy piesah patfi rov-

9 MIKULASEK, Alexej: K poetice aforistické tvorby Ivana Fontany a Jana Majernika. In: Problémy
slovakistiky v zrcadle arealové filologie. Ed. I. Pospisil. Brno: Tribun EU, 2010, s. 45-54.

Srov. sbirky Frantiska Uhra Aforismy (Aforismy 2, Aforismy 3, Aforismy 4, vydavané v nakladatel-
stvi Olfa-Omega) a nasi recenzi Jednohubky poznani. Obrys-Kmen 2007, ¢.8, s. 3.

HOLECKOVA, Patricie: Aforismy. Usti nad Orlici: Oftis, 2005.

Literatury vénované aforismu je v ¢eském i slovenském prostiedi velmi malo, a proto v této sou-
vislosti upozornéme na skute¢nost, Ze aforismu, a slovenskému zv1asté, se piiéi ,byt vaznym®, na
rozdil od sentence nebo gnomy, které tenduji k jednozna¢néjsi zivotni moudrosti nebo didaxi. Je
vsak duchaplny, racionalné hravy, zdbavny (misty i polyvazebny a mnohoznaény), vzdy spise nazna-
Cuje nez ,ukazuje®, jako by se jen zlehka dotykal neZ ,analyzoval® (neni viak povrchni), a to (meta-
foricky vyjadfeno) s hravym intelektudlnim Sarmem a jazykovou eleganci. Snad nejvhodnéjsi by
bylo oznaceni téchto textii za ,,metaforismy®, tj. metaforické aforismy.

Srov. CERNIK, Michal: Kniha lidskych prani. Praha: Balt-East, 2009.

Srov. SYS, Karel: K. jesté po deseti letech. Praha: Mlad4 fronta, 1989.

Srov. ZACEK, Jiti: Tak pravil XY. Praha: Sulc-Svarc, 2012.

Aforizmy 2014, 5. 139.
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néz k vyraznym znaktim Janikovych aforismu (resp. textl autorem hodnocenych
Siroce pravé jako aforismy). Nejsou esejistické ani ,védecké®, nepfinaseji primarné
jen kondenzovanou moudrost nebo nauéeni, natoz aby poskytovaly ttéchu. Siroce
se v nich uplatniuji prvky poetiky ver$e, nejednou rym nebo rymové echo, vyuzit je
irytmus a enjambement, tedy pfesah v textu formalné pfipominajicim jedno-, dvoj-
¢i trojversi,'? dale paradoxni refrénovitost a cosi jako ,ohlasovost® a dalsi postupy
vlastni spise poezii (polysémanti¢nost, vysoky stupen metaforické obraznosti, neo-
logi¢nosti, nonsensovosti). Jsou zdanlivé bezednou studnici napadu, nikoli vsak
bezuzdné satirickych, jen samoucelné humoristickych, exhibi¢né filozoficko para-
doxnich, formalné bizarnich v nonsensovych jazykovych hri¢kach.

Jazykova hra se projevuje riznym zptisobem, jako hra na védu (pseudodefinice
a pseudovyklad), jazykova (lexikalni, gramaticka, syntakticka i stylotvorna) patafy-
zika, jako naivismus smiSeny s détskym aspektem, s jakoby obsedantné neologickym
chovanim, jako stylizovani mozkova dysfunkce, tedy jakoby schizofrenie, patlavost
¢i zborcena vypovéd hranicici s afazii. DileZitym pramenem aforismu je vsak auto-
rova zku$enost a rozhled. Jsou v nich uplatnény zkusenosti byvalého pracovnika
ministerstva kultury, Zurnalisty, tvirce reklamy (reklamni textaf, copywriter), lite-
rarniho a divadelniho kritika, zahrani¢népolitického i vnitropolitického analytika.

Dulezitym faktorem generujicim aforistickou hravost je pretext vymezeny usta-
lenym slovnim spojenim, frazeologickym spojenim, idiomem, réenim, pfislovim,
okfidlenym slovem, reklamnim sloganem, politickou frazi, ¢imsi vSeobecné pftiji-
manym. Pretext musi byt ustileny, vseobecné znamy, uznavany jako validni, sdi-
leny néjakou pfirozenou nebo pfiznanou autoritou, napf. médii, ufednimi organy,
kolektivni jazykovou zkuSenosti atp. Jde o jakousi matrici, na jejimz pozadi afo-
rismy vnimame. Meznim pfipadem vyuziti konkrétniho pretextu je basen ,Librati-
slava — Moskvas a spat” (s podtitulem ,klobdsnicka treportaz“),*® ktera miize budit
dojem, jako kdyby se dva texty vetknuly do jednoho, zkontaminovaly, tedy non-
sensovy text ,klobasa trepe“ se vklinil do zcela konvené¢ni, Zurnalistické a dilem
i propagandistické ,basnické reportaze” z navstévy Moskvy osmdesétych let minu-
1ého stoleti. I v tomto piipadé jde vsak o ,upravu® konvenéniho textu, slozeného
z panelovitych prefabrikatt formulaci, klisé a frazi.'?

Z postupt, které jsou typické pro ironizaci, parodizaci, travestovani, panoptika-
lizaci, reinterpretaci zménou hlediska a pro dalsi ,formy literarni prace” s jakymsi

17 Méloktery aforismus presahne hranice dvou ,kratkych® fadki, viz napt. ,EROTICKA GRAMATIKA /

Prvy pad — nominativ, / druhy pad — genitiv, / na kazdy pad — prezervativ® (Aforizmy 2014, s. 86).

Srov. téz ¢eskou podobu in: JANIK, Pavol: Treti skupenstvi muze. Ptel. a ed. K. Sys. P¥ibram: Periskop,

2009, §. 20-22.

19 Srov. MIKULASEK, Alexej: Kreativita a potencialita vyznamové stavby basnické tvorba Pavla Janika.
In: Zivot a dielo Pavla Janika. Nitra: Spolok slovenskych spisovatelov a Filozofické fakulta UKF, 2005,
S.24-42.
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skuteénym nebo hypotetickym pretextem (v podobé konkrétniho vyroku nebo
o¢ekavani ¢tenafe) je mozné pracovné vymezit téchto deset:

1) Zména jedné litery nebo hlasky, jejich pfipojeni nebo vypusténi jisté posune
smysl ustaleného vyroku (pfislovi, réeni, okfidlenych slov etc.). R¢eni dobfe znamé
v Cestiné i ve slovensting jako ,,dobra rada nad zlato® je aktualizovano a konkretizo-
véno grafémem ,z“ na ,Dobra zrada nad zlato"*° Tento postup nazvéme pracovné
jako litera¢ni nebo transliteraéni: ono skute¢né k jakémusi ,,pfepisu“ dochézi, jen
se nékdy tvari jako chyba pisafe nebo tiskova chyba (prace tiskatrského Sotka). Je
tu jednoznaéné Citelna ,rada ke zradé®, pragmaticky kalkul mnohokréte uplatnény
v déjinach. Jednoduchym postupem dochazi k vyznamové jednoznacné, ovsem
napadité aktualizaci pretextu.

2) Princip pismenkového dopliiovani, vypousténi ¢i nahrazovani slov a syntag-
mat je mozné propojit s dalsimi, a to s kontaminaci, ktera se v slovotvorné roviné
projevi jako invenéni spojeni dvou slov do jednoho, pfi¢em? toto nové slovo vystu-
puje opravdu jako novotvar, neologismus. Kontaminaci slov ,,stanovisko® a ,,satan”
vznika ,Satanovisko“?' Tento vyraz, stojici v situaéni nebo kontextové elipse na
samotné hranici aforismu a vitbec smysluplné vypovédi, je dal$im projevem slovni
hry jako klicového vystavbového principu Janikovy tvorby, a to nejen aforis-
tické. Protoze jde o jakousi kontaminaci, vélenéni dvou slov do jednoho, nazvéme
tento postup lexikalné kontaminaénim (a neologiza¢nim).?* Takovymi jsou slova-

-metafory jako ,pesnak® ,pesnakovica®, ,pestar, ,pestopis®, ,psiaren®, ,pestovina
wpespresso”; zde nejéastéji vytvorené derivaci nebo skladebnou kombinaci zakladu
nebo pseudozékladu (lexikalniho kofene) slova ,pes“?3, a desitky a desitky dalsich,
jez bychom ¢ekali napf. v nonsensové poezii pro déti.

3) Dalsim postupem pfi tvorbé aforismu je interpreta¢ni hra na bazi parono-
mazie, ktera nevytvaii slova nova, pohybuje se v prostoru gramaticky a lexi-

20V této podobé se stal aforismus nazvem sbirky (Bratislava: Vydavatelstvo SSS, 1996). Cely aforismus
mé pak podobu: ,,SAMOZREJMOST / Dobré zrada nad zlato® (Aforizmy 2014, s. 17).

Srov. JANIK, Pavol: Satanovisko. Bratislava: Vydavatelstvo SSS, 1999.

Jde o pojem dobfe zndmy napt. ze syntaxe (hodnoceny jako ,nemotivovana odchylka od vétné
stavby®, tedy jako gramaticka chyba), nebo z détské slovotvorby, jak ji analyzovali napf. Kornéj
Ivanovi¢ Cukovskij (Od dvou do péti. Prel. Milena Lukesova. Praha: SNDK, 1960; online: http://
www.phil.muni.cz/~jirka/children/children1/knihy/od2dos.htm) nebo Jean Piaget (spole¢né s Bar-
bel Inhelderovou), srov. v monografii Psychologie ditéte. Ptel. Eva Vysko¢ilova. Praha: Portal, 2014.
Kontaminace a neologizace je pfitomna v celé poezii autora jako dusledek dekonstrukce jazyka
a mysleni v ném; Janikova poezie je nékdy piimo jako ,aforisticki“ oznaéovana (Natalie Svedova).
Basné jako Zvratné zameno psa jsou z tohoto divodu v podstaté nepielozitelné do jazyka, v némz
hricka, kontaminace zajmena ,sa“ (tedy Ceského ekvivalentu k ,se, sebe, si“...) a substantiva ,psa“
(pes, psa, psem...), sémantickd paradoxni kontaminace stereotypnich ukonu ¢lovéka-psa, je dle
naseho soudu nerealizovatelna (v prostoru gramatiky). Srov. i malo uspésny pokus o preklad Karla
Syse v jinak objevném ¢eském vyboru (JANIK, Pavol: Treti skupenstvi muZe. Ptel a ed. K. Sys. Pii-
bram: Periskop, 2009, s. 12), ktery aktualizuje jen jednu rovinu basné, danou substantivem pes. Zda
se, Ze Janikovy texty je nejednou mozné pouze prebasnit (jak pise Natalie Svedova v dvojjazyéné
edici Pocinka Titanika / Oprava Titanicu. Pfel. E. Tambovceva a D. Anisimova. Kaluga: Grif, 2004).

2
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kalné ,korektniho® slovenského jazyka, ale vrstvenim slov podobné znéjicich

(ne vzdy geneticky pfibuznych) odhaluje skryté vyznamy. Jednoduchym piikla-
dem situa¢niho aforismu zaloZeného na paronomazické slovni hiiéce je ,VYLO-
ZENA LOZ / Opakovana loz je stiloz“** Vyznamy slov ,lez“ a ,lezet“ jsou kon-
frontovany a inven¢né — slovotvornymi prostfedky — rozehravany v jednoduché

zkratce. Podobné: ,NA POLI POLITIKY / Pole polemiky“?> Aktualizace zde vyuziva

identické podoby prvnich dvou slabik syntagmatu a vytvari akusticky i vizualni

dojem aliterace vyrazové podobnych slov, spojenych shodnym vyznamem. Srov.
i podobnost vyrazli ,ndhoda“, ,nehoda“ a ,nehodit se“ (,NEHODA / Nehodiaca sa

nahoda“*®), mezi nimiz je spatfovana i logicka vnitini souvislost.

4) S paronomazickymi postupy vySe uvedenymi té€sné souviseji i vyznamy Jani-
kem odhalované tzv. falesnou etymologizaci, srov. PRELUDIUM / Prelud / pre
lud®*7 1 zde jde v podstaté o paronomazii, ale ,,vy3si“ irovné. Pfedehra sice neméa
s preludem a lidmi zadnou pfimou spojitost, foneticky a graficky se témért prekry-
vajici se slova mohou metaforicky vztahovat k nasi socialni realité a konceptualizo-
vat ji. Nékdy si timto postupem jakoby definované dokonce mize vymeénit misto
s jakoby definujicim, srov. ,KOM UNALNE KOVANIE / Komunikovanie“*® V zasadé
jde o vyuziti elementarni polysémie slova, kdyz jen v prostoru jazyka muze platit,
7e ,BASNICKA ZBIERKA / Vznikéa zbieranim“? (vidyt slovotvornym zikladem
slova ,sbirka“ je sloveso ,sbirat®, ovSem sloveso je viceznainé, mize také zna-
menat ,mechanicky sbér”). Falesna etymologie je jesté zietelnéji uplatnéna v afo-
rismu ,,BASNICKA SKLADBA Vznika skladovanim“3° (pti paronomézické piibuz-
nosti sloves ,skladat® a ,skladovat®). Vznikaji tak nejriiznéjsi a domnéle nahodna
spojeni, generovana z jazyka a na zakladé domnélé souvislosti cosi explikujici:
SIov. ,,]EDALEN / Miestnost na konzumdciu jedov“3' Podobnou hodnotu m4 i vyu-
ziti homofonie slov i geneticky ptibuznych, ale pravopisné odli§nych, jako ,ryza“
a ,rizoto, nebo ,satira“ a ,,Satyr (v oddile Pravopis 1—4). Slovo se tak stava jakymsi
lexikalnim pretextem, jenz poskytuje vtipnou interpretacni bazi pro intelektualni
hru.

5) Mezi fory® (slovo aforismus jako by je skryvalo) a kreacemi ,,na hrane slova“
najdeme aforismy, které nejlépe spliuji definici tohoto zanru jako intelektualniho,
hravého, myslenkové podnécujiciho a nejednou paradoxniho. Napiiklad ,,NOBE-
LOVA CENA MIERU / Udeluje sa za skoncenie vojny tym, ktori ju vyvolali“3* Tako-

%4 Aforizmy 2014, s. 16.
%5 Aforizmy 2014, S.17.
26 Aforizmy 2014, s. 124.
21 Aforizmy 2014, s. 28.
28 Aforizmy 2014, s. 74.
29 Aforizmy 2014, s. 43.
30 Aforizmy zo014, s. 43.
31 Aforizmy zo14, s. 126.
32 Aforizmy zo14, s. 96.
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vyto aforismus je tzv. klasicky, napadity, ale diskurzivni; soucasné je projevem
vnitiné antitetické a paradoxné zvratné struktury onoho ,kratkého a vtipného
vyroku®; zde konkrétné se konfrontuje vilka—mir a konec-zac¢atek, zprostiedko-
vané i odména-vinik. Nebo napadité paradoxy typu ,,OPAKOVANIE / Prisiel som
na svet / a odvtedy som neprisiel na nic¢ lepsie“33 které se staly autorovym Zivot-
nim mottem. Jindy ¢teme cosi jako motto k nenapsané knize: ,MEDZI / Medzi
krajnostami / nie je nijaky rozdiel, / ale je medzi nimi / vsetko ostatné3¢ Od Cis-
tého aforismu se lisi jen rozloZzenim textu do ¢tyf volnych verst. Uvedme jesté
jeden ,esejisticky” aforismus: ,,0 NEPOUZIVANI / Nepouzivanim si veci udrzujii /
najvyssiu kvalitu“35

6) Dalsim zhusta uplatiovanym postupem je zkratka, metaforicka i symbolicka,
ktera se v syntaktické roviné projevuje rovnéz elipticnosti. Jde neziidka o elip-
tické ¢i nominativni véty typu ,GLOBALNA PRIVATIZACIA / Restitiicia Boha“3°
V roviné doslovné by méla tato véta podobu ,Privatizace v globalnim méritku zna-
mend restituci predstavy Boha®, ale jak plyne ze srovnani obou textd, je Janikav afo-
rismus obsaznéjsi a vicezna¢néjsi:3’ ,NABOZENSTVO / Skrotenie ludskej svelmy“ﬁ8
V tomto aforismu vénovaném naboZenské tematice jako by jen vypadlo sponové
sloveso nebo slovesny vehicul (byt, znamenat), pfi¢emz se nabizeji dvé moznosti
jeho porozuméni: naboZenstvi nas polidstuje, kroti nase atavistické, zvifeci pudy
a reflexe. Soucasné jej mizeme Cist i jinak — nabozenstvi eliminuje lidskou bestii,
dabla v ¢lovéku. Obé interpretace se dopliiuji (Selma jako zvite i dabel soucasné).

7) Pii Cetbé nékterych aforismi se ocitame ve svété reklamy, reklamniho nebo
politického sloganu, jenz vytvari jakousi matrici, na jejimz pozadi je text konci-
povan i Cten. Jen v extrémnim pfipadé se muze stat aforismus nebo slovni hficka
soucasti reklamni strategie, zpravidla je vSak hravé napodobovan i jemné paro-
dovan. K takovym patfi i tato kvazireklama (¢i parodie reklamy) na Zivotni pojis-
téni: ,ZIVOT NA SPLATKY / Zivotné poistenie / je doZivotné postenie”3 Az zavé-
re¢né slovo znamené dezautomatizaci o¢ekavané pozitivni predstavy o ,jistoté
z pojistky®, o ,chranéni nasich sni“ apod. Jen vyjimeéné se publikované texty
jako reklamni slogany stylizuji, srov. ,,Kto Shell ma, je Selma!“*° popt. mohou takto

33 Aforizmy 2014, s. 10.

34 Aforizmy 2014, s.3.

35 Aforizmy 2014, s. 11.

36 Aforizmy 2014, s. 85.

37 Slovo ,restituce” zde znamena jednak ,formu privatizace, tedy paradoxni pfisvojeni si né¢eho drive
spole¢ného nékomu individudlnimu, tedy pfeménu Boha na majetek a tim jeho odcizeni, ale sou-
¢asné umozfiuje i jinou interpretaci, tedy ,globélni pfivlastnéni si Boha“, znamené i navrat Boha na
puvodni misto, navrat na misto ptivodniho uréeni, snad (spekulativné) do lidskych srdeci.
Aforizmy 2014, s. 85.

Aforizmy 2014, s. 123.

40 Aforizmy 2014, s. 22.
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fungovat za jistych pfedpokladi: ,,Kto pije pepsi, / ten bude sexy!“*' nebyt ramce
vymezeného ,nazvem®, tedy ,REKLAMNY KLAM". Ostatné i tento nazev je sou-
¢asné narazkou na falesnou etymologii slova: reklamy jako ,re-klamy®, tedy opa-
kované ,klamy®. Na pudorysu sloganu, reklamy i antireklamy soucasné stoji text
,»Jedinecné / na SME je, / Ze sa ¢lovek / nasmeje”**

8) Dezautomatizace a aktualizace, s vyuzitim vyse uvedenych postupt, zasa-
huje nejen reklamni slogany, politickd a jina hesla, nybrz i takové utvary slo-
vesnosti, jimiz jsou pfislovi, pofekadlo, pranostika, okfidlena slova, idiomy apod.
Je jim vlastni ustalenost a na pozadi této ustalenosti je éteme: ,ALKOHOLICKA
ZASADA / Pi a nechaj pit!“43 Vysledkem je i ¢erny humor typu ,SYN / Vyzerd
akoby ti z okna vypadol “4* Muze jit jakoby o afatickou aktualizaci pretextu, o vyraz
domnélé patlavosti, mozkové dysfunkce apod.

9) Mnohé aforismy, aforistické kalambury a vir pitoresknich obrazu se jevi jako
fale$na, resp. metaforicka explikace ¢i vysvétleni, (kvazi)definice pojmu ¢&i spise
preklad a explikace slova ve ,slovniku do kapsy®. ,,FINANCN Y USTAV / Tunel
banka“4 Ukazuje se, Ze i postupy, generované jakoby jen z literatury, resp. jakoby
jen z jazyka a jeho imanence, tedy vnitini struktury slova, homofonie a parony-
mie, mohou zakladat aforismus. Vyse uvedeny aforismus nabizi jakousi zkréace-
nou definici, s pouhym vypusténim sponového slovesa. Jindy jde o kvazi pteklad,
vznik slozeniny-neologismu, slova-hybridu, jenz je jakoby jednoslovnym ekviva-
lentem pojmu, srov. ,PENAZNA MANIPULACIA / Moneypulacia“4® Obé ¢asti se
zde mohou zaménit, jakkoli neptijde o zcela identicky vyznam, coz v pfipadé meta-
forické kvazidefinice ,finan¢niho tstavu® nejde.

10) Dalsi postup pii tvorbé aforismu miizeme oznacit za aluzivni, tedy pracujici
s otevienou nebo skrytou narazkou, resp. narazkami, které je tfeba aktualizovat.
Vyzaduje uz intelektualné zdatného ctenare, zkuseného a informovaného. Napf.
L,POSTMODERNA ROZPRAVKA Kde ste boli, tam ste boli, boli ste raz tamtam“%? Je
daleko sofistikovanéjsi a vyznamoveé rafinovanéjsi nez typy predeslé, i kdyz se
tvafi jako primitivni verSovanka. Rychlé opakovani adverbia loci ,tam® sklada
slovo ,tamtam®, s vyznamem opakovani, stereotypu, jakési mechanické ohlaso-
vosti, $ifeni nepivodnich informaci. Navic je banalita a s ni spojena primitivita
evokovana i rytmem, extrémné chudou slovni zasobou. Janik patfi ke kritikiim
postmoderni literatury, vytyka ji rezignaci na originalitu a spolecenské ptsobeni
umeéleckého slova, ale hravou intertextualitou ma k postmoderni poetice stejné

41 Aforizmy 2014, s. 22.

42 Aforizmy 2014, s. 29.
43 Aforizmy 2014, s. 21.
44 Aforizmy 2014, s. 6.
45 Aforizmy zo14, s. 22.
46 Aforizmy 2014, 5. 81.
47 Aforizmy zo14, s. 168.
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blizko jako k jazykovym kreacim futuristické ruské avantgardy, napf. Velemira
Chlebnikova. Rada jeho aforismii a hiicek pracuje s aluzivni strategii zcela ote-
viené, srov. ,SLOVENSKY REMAKE / Planéta goril“®® (mj. s otevienou narazkou
na korupéni kauzu nazvanou Gorila), na osobnosti (,BUDAJ, NEZABUDAJ!“4%), na
novozéakonni text (,ODKAZ / Peter, ty si skala, / teda Stein, / na ktorom postavim
svoj pivovar<s®).

V edici oznacované jako Aforizmy najdeme i texty, které hranici aforismu pte-
kracuji a stavaji se Cistou, nikoli v8ak bezobsaznou hrou s jazykem; vyznamné;jsi
noetickou hodnotu, ktera je nezbytna pro text pretendujici na aforismus nebo ale-
spoti na aforisti¢nost, tyto ,vyroky“ nemaji. Napf. dekonstrukce slova ,,ZLOME-
NINY / ZIé meniny“s* vznikla jako falesna etymologicka konstrukce domnélého
kompozita, ale interpreta¢ni potencialita tohoto textu je velmi mal4, jde o ,Cisty
humor®, zndmy napt. z dadaistické poetiky nebo z ranych dél Jitiho Voskovce
a Jana Wericha, kdy oba ,délali hlinu® z dél J. R. Picka ad. Tohoto druhu jsou gra-
matické h¥icky jako ,NA KAZDY PAD / On z nej sebe ju. / Ty na nej s riou“;>* které
tematizuji gramatiku slovenského jazyka. Uplatiiuji se tedy podobné postupy jako
pfi tvorbé aforismu, srov. svého druhu ,zkratkovitou definici“ ,SPACIENT / Spiaci
pacient“s3 (jde rovnéz o kontaminaci, ale neologismus jako by zde byl definovan
coby svého druhu zkratkové slovo sloZené ze slov spat a pacient.) Zde vsak vystu-
puje do popfedi — vedle paradoxnosti, také umélost, pitoresknost této falesné slo-
votvorby, nonsensova komika bez hlubsiho interpreta¢niho zaméru. Podobné by
mohla byt aktualizovana fada — spacialnost — spasmati¢nost — silentium — pacem
atd. atd.

Vsechny uvedené postupy se projevuji v kombinaci, jejich odliseni a ,typo-
logizace“ ma pouze pracovni povahu. Jejich vyuziti je vSak projevem autorské
duchaplnosti, kreativnosti jazykové i invence logické. Podobné invenéné je vyu-
zita mnohoznacnost, resp. moznost vyznamové rozdvojenosti vybranych jazyko-
vych jevi. Viceznaéné slovo ,hranice” je vyuzito v obou aktualizovanych vyzna-
mech v kombinaci s ustalenou, lexikalizovanou metaforou: ,HURA, HORI! / Clo-
vek na hranici / svojich moznosti“5* Dva plany nalezneme i v aforismu tykajicim
se rozmyslu: ,,LOGIKA / Kdyz vSechno je jinak, tak vSechno je Janik“5° Je tu plan
doslovny a plan pfeneseny. Doslovny je v§em pfistupny — pfeskladanim pismen
Janik vznikne pfislovce ,jinak®, ale druhy vyznam je stejné dilezity, ba noeticky
dulezitéjsi: jako by byl autor odpovédny za vSe, co je jinak, nez byt ma.

8 Aforizmy 2014, 5. 161.

49 Aforizmy 2014, s. 90.
50 Aforizmy 2014, s. 124.
5t Aforizmy 2014, s. 6.
52 Aforizmy 2014, s.7.
53 Aforizmy 2014, s. 128.
54 Aforizmy 2014, s. 8.
55 Aforizmy 2014, s. 133.
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Janikav soubor exponuje mnohorozmérny a v kone¢ném disledku i znepoko-
jivy interpretacni model reality. Tento metaforicky model mtze ¢tenaf aforismt
destilovat coby poslani pfesahujici rozmér ,kratkych fa4dkt®, nékdy jako satirické
politické komentate (,DES / Mlada fronta, / kde zitra znamend uz dnes“®), jako
~kratké a vtipné vyroky®, v nichZ jsou konfrontovany a rozehravany rtizné aspekty
naseho Zivota, strukturovatelné do smyslt (,VYHODA ROZHLASU/ Nie je velmi na
o¢iach“7). Pravé opozice konkrétni-abstraktni, ¢isty—Spinavy je elementem afo-
rismu ,,SPINAVE CISTKY / Konkrétne nemordlnosti / v mene abstraktnej moralky“5®
V tomto ptipadé jde o vyrok-oxymoéron, na riznych analogiich konstruovany
~model skute¢nosti®, ktera jako by se v ném rozkladala, jeji logické vztahy se roz-
volnuji, proplétaji, intelektualni rozum je de-konstruuje a re-konstruuje; basnik-

-aforista se misty podoba hravému a zvidavému ditéti, ve snaze ukazat skutecnost,
tematizovanou skute¢nost v novych rozmérech, polohach, byti. Noeticka hodnota
aforismu je zde ekvivalentni funkci zabavné, jde o intelektualni zabavu svého
druhu, nejednou spojenou s tematikou politickou. ,IJLUSTRACIE ILUZII / Lustra-
cie“s? nebo ,KOLABORATORIUM / Pracoviia agenta“®® Jde o aforismy, ktery se
tvari jako zkracené nebo obracené definice, jako svého druhu vykladovy slovnik

»do kapsy“ nebo ,,v kostce®, jehoZ ptivodni text byl ,rozpit“ nebo poskozen.

Vétsina Janikovych aforismt ma dvojélennou strukturu. V prvni ¢asti se navodi
urdita entita, racionalni pojem nebo iracionalni objekt, a toto je v druhé ¢asti, na
principu jazykové hry, explikovano. Je pfitom mozné, aby si nékdy ,vysvétlujici®
a ,vysvétlované” vyménily mista, tedy aby ,LUSTRACIE“ byly explikovany jako

Wlustracie iluzii®, apod.

Zavérem je mozno konstatovat, Ze se v aforismech projevuje autoriv samo-
statny usudek, potfeba vidét realitu ve zkratce, s ironickou nadsazkou, s nad-
hledem a souc¢asné v parodickém jiskfeni. Nejednou vidime snahu vytvofit umé-
lecky jazyk oprostény od stereotypnich vazeb danych nejen ,framovanim®, médii
a finan¢nimi a jinymi globalnimi ,elitami“ pfednastavenym myslenim, ale i vazeb
gramatickych, lexikologickych etc., tedy snahu vytvofit novou skutec¢nost — dilem

»vypouklé zrcadlo® té nasi, bézné, zkuSenosti dané a rozumem analyzované, dilem
té nové, neuvédomované, jakoby neexistujici.®’ Kantovsky svét ,o sob&®, nam
jakoby nepiistupny, se neologickym jazykem rozsifuje, stava se svétem ,pro nas®,
po precteni textl tedy vime vice neZ pred jejich prectenim. Tyto ,kratké radky®
maji vlastni noeticky potencidl, jsou opravdu ,formou poznani“ — pro autora i ¢te-

56 Aforizmy 2014, s. 10.

57 Aforizmy 2014, . 43.

58 Aforizmy 2014, 5.97.

59 Aforizmy 2014, s. 90.

0 Aforizmy 2014, 5.91.

61 Metafora je tu u¢inéna nastrojem poznavani i vytvaieni (kreace) nové reality nageho védomi (srov.
LAKOFF, George — JOHNSON, Mark: Metafory, kterymi zijeme. Ptel. M. Cejka. 2. vyd. Brno: Host,
2014, aniZ bychom objektivitu reality ,dané” nasim smyslim i rozumu popirali nebo zpochybiiovali.
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nare. Pfedstavuji intelektualni zabavu i znepokojivé poselstvi o stavu naseho G¢in-
kovani na ,jevisti svéta®
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