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Abstrakt: V tejto stati je najprv predstavena filozofia informacie (FI) a demarkacia jej
predmetu v metodologicky ucelenej forme, a to nadviazanim na koncepciu FI L. Floridiho.
V porovnani s jeho navrhom je vy€leneny i predmet metafilozofie informacie, a takisto je
ujasnené aj oznacenie ,,filozofie prima“. Floridi tvrdi, Ze jeho koncepcia FI ho moze voéi inym
filozofickym disciplinam nadobudnut’. Problém chapania FI ako filozofie prima sa vSak ani po
dvadsiatich rokoch od jeho uvedenia vyraznejSej priamej reflexie nedockal. V tejto $tadii je
zodpovedana otazka, ¢i je tento problém stale otvorenym problémom FI, a ak &no, v akom
zmysle. Je obhajovana téza, Ze problém chapania FI ako filozofie prima je otvorenym problé-
mom metafilozofie informacie, pricom vzhl'adom na vysledky prace v FI st identifikované
niektoré oblasti, relativne ku ktorym v s@casnosti moZeme, nemodZeme a nedokdZeme FI
oznacit’ ako prima.

Klicova slova: informacia, filozofia informacie, metafilozofia informacie, filozofia prima, L.
Floridi.

PHILOSOPHY OF INFORMATION AND THE PROBLEM OF ITS UNDERSTAND-
ING AS PHILOSOPHIA PRIMA

Abstract: This article first presents the philosophy of information (PI) and the demarcation
of its subject in a methodologically comprehensive form, following L. Floridi's conception
of PI. In contrast to his proposal, the subject of the metaphilosophy of information is singled
out, and the term “philosophia prima” is clarified as well. Floridi claims that his conception
of PI can be understood as prima in relation to other philosophical disciplines. However, even
twenty years after its introduction, the problem of understanding PI as philosophia prima has
not received any significant direct reflection. In this study, the question is answered whether
this problem is still an open problem of PI, and if so, in what sense. The thesis that the problem
of understanding P1 as philosophia prima is an open problem of metaphilosophy of information
is defended, while, given the results of work in PI, some areas are identified relative to which
we currently can, cannot, and are unable to label PI as prima.

Keywords: information, philosophy of information, metaphilosophy of information, philoso-
phia prima, L. Floridi.
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1 Uvod

V poslednych desatroiach mozeme zaznamenat vyrazne zvysSujuci sa dopyt po
filozofickom $§tidiu fenoménu informacie (Adriaans — van Benthem (eds.) 2008, Adams —
Moraes 2016, Dutta 2016). Informacna revolucia v polovici dvadsiateho storocia podnietila
prudky rozvoj informac¢no-komunika¢nych technoldgii, poznania o tejto oblasti a zapri€inila
vel'mi rychle zvySovanie druhov a mnozstva informéacii. Dosledky tychto skutocnosti mézeme
nachadzat’ takmer v kazdej sfére. Politika, ekonomika, komunikacia, doprava, vzdelavacie
systémy, veda, etika, ndbozenstvo, vol'ny ¢as a mnoh¢ iné oblasti s poznacené tymto techno-
logickym pokrokom, nédslednou zmenou pohl'adu na svet ¢i celoploSne vzrastajicim dorazom
na informovanost’, resp. na informacie.

Realita, ktorej je ¢lovek sucastou a ktora aj on spoluutvara, prechadza zmenami, a nakol’ko je
jednym z ustrednych prvkov tychto procesov fenomén informacie, zasluhuje si stale viac
pozornosti. V priebehu ostatnych rokov vyvstali otazky o fundamentalnej povahe tohoto
fenoménu, o jeho réznych podobach, o disciplinach, ktoré¢ ho $tuduju a o ich vzijomne;j
previazanosti. Informacny fenomén sa pre odborni komunitu a pre verejnost stdva viac
dostupny a transparentny a lepsie sa ukazuje aj jeho dblezitost’ a aktudlnost’. Na druhej strane
su jasnejSie aj miesta, ktoré si zasluhuju opravnenu kritiku.

Tieto tendencie vyustili az do projektu L. Floridiho (Floridi 2011, 2013, 2014, 2019), ktory sa
pokusil navrhnut’ zaklady filozofie informacie (FI) ako samostatnej filozofickej discipliny.
Jeho koncepcia sa vSak stale te§i znacnej recepcii, o ¢om svedc¢ia i mnohé monografie, prirucky
¢i konferencie venované jej témam (napr. Allo (ed.) 2010, Demir (ed.) 2012, Floridi (ed.)
2016). Aj napriek tomu, ze v odbornej diskusii sa ustalila ako ur¢ity Standard, jej viaceré miesta
st otvorené doplnujacim reflexiam. Napriklad, Floridi FI formuloval ako a$pirujiacu na to, aby
mohla byt rozoznana ako tzv. filozofia prima, teda filozofia, ktora je relativne k ostatnym
Castiam filozofie fundamentalna v zmysle jej predmetu a metdd, no tvrdi, Ze konkrétna podoba
FI sa ukaze az a posteriori (Floridi 2002, 140-141). Elaboracia FI ako filozofie prima je v ramci
ujasnenia jej vzt'ahu k ostatnym filozofickym a vedeckym disciplinam a v zmysle plného
vyuZitia jej potencialu oznacend za jeden z hlavnych problémov FI, no ani po dvadsiatich
rokoch od jej uvedenia sa tento problém vyraznejSej priamej reflexie nedockal.

Najprv sa v tejto Stadii venujem uvedeniu Floridiho filozofie informécie so Specidlnym
zretelom na jej predmet, ktory zhfflam v metodologicko ucelenej forme. Néasledne oproti
Floridiho navrhu vyc¢leniujem aj predmet metafilozofie informacie, a takisto ujasfiujem aj
kritérium ,,filozofie prima*“. Na tomto zaklade formulujem odpoved’ na otazku, ¢i je problém
chapania filozofie informacie ako filozofie prima stale otvoreny problém FI, a ak ano, v akom
zmysle. Obhajujem tézu, ze problém chapania filozofie informacie ako filozofie prima je
otvoreny problém, no ide o problém metafilozofie informéacie, pricom vzh'adom na doterajsie
vysledky prace v FI identifikujem podla jednotlivych $pecifikacii kritéria ,.filozofie prima*
oblasti, relativne ku ktorym FI m6zeme, nemdzeme a v stiCasnosti nevieme oznacit’ ako prima.

2 Filozofia informacie

,Informacia“ je bezne pouzivand vysokofrekvencna fraza s nizkym obsahom, ktord
prenikd do naSho beZzného jazyka bez toho, aby pritahovala vel'ka pozornost’, pretoze jej
vyznam dlho erodoval (Adriaans — van Benthem 2008, 7). Této parafraza hovori o rafinovanom
prenikani vyrazu ,informécia“ do l'udského jazyka, ktory Vv dejindch nadobtdal rozne
vyznamy.
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LCudia si zvykli pouzivat tento vyraz bez toho, aby si kladli dodato¢né otazky o jeho presnejSom
vymedzeni, a to nielen v beznej reci, ale do 20. storo€ia aj v ramci viacerych akademickych
disciplin. Pripad filozofickej reflexie fenoménu informécie je vSak od inych filozofickych
typov skumania odli$ny. Na rozdiel od vyclenenia sa Specialnych vied z filozofie, ako tomu
bolo pri velkych antickych otazkach o byti a usporiadani sveta, pri fenoméne informacie jeho
filozofické reflexie vznikaju az v druhej polovici 20. storofia — V nadvéznosti na vedecké
skimanie informacie, ktoré sa objavuje v ramci ustalenia epistemického (komunikacného)
vyznamu vyrazu ,,informacia®.

Najprv v tejto ¢asti objastiujem jeho rozsirenie z pdvodného ontologického vyznamu a stru¢ne
ukazujem, ako viedlo k vzniku filozofie informécie.® Nésledne sa zameriavam na $pecialny
navrh FI, ktory prezentoval L. Floridi. Specifikujem jej predmet, no tiez ho odlisujem od
predmetu metafilozofie informécie. Aj ked’ existuju i alternativne pristupy k FI, nakol’ko je tato
praca primarne zamerand na jej vztah k oznaeniu prima, ktoré vychadza z Floridiho
koncepcie, ostatnym sa Vv nej venovat’ nebudem.?

2.1 Cesta k filozofii informécie
2.1.1 Dva hlavné vyznamy vyrazu ,informacia“

Vyraz informacia ma latinsky povod, no jeho korene siahajii az do antického Grécka.®
V zéakladnom slovesnom tvare ,,informare* sa zacal objavovat’ v starovekom Rime ako sekun-
darny technicky termin sltiziaci na vyjadrenie myslienok spojenych s naukou o hylémorfizme.
Sklada sa z predpony ,,in“, ktora znamena vntitorné smerovanie, zdéraznenie uréitého procesu,
no taktiez absenciu niecoho a slovného zakladu ,,form* vyjadrujiceho uréity tvar (Capurro
2009, 128, Slavkovsky 2013, 18). Ich spojenim dostdvame sloveso, ktoré vyjadruje proces
tvarovania formy uréitej latky.* Ide hlavne o ontologické pouzitie vyrazu ,,informare* v zmysle
vyjadrenia $trukturalnych zmien urcitého objektu, no v niektorych kontextoch sa prelina aj
s epistemickym rozmerom v zmysle r6znych typov komunikacne;j interakcie.

Pre Platona idey reprezentuji formy veci ako jediné pravdivo existujice objekty a veci, ktoré
Iudia vnimaju, st len ich nedokonalé odrazy. Aristoteles néasledne aplikoval ¢ast’ Platonovej
koncepcie na myslenie, ¢o mu umoznilo v rdmci moznosti elegantne objasnit’ poznanie bez
odvolavania sa na tedriu anamnézis, na rozpamitavanie sa na svet idei — veci dokazeme
poznavat’, pretoze podla rozpoznéavania ich atributov dokdzeme nachédzat formy, ktoré¢ im
prisluchaju (Slavkovsky 2013, 18). Informovanie je teda, napr. v Kontexte pedagogiky, mozné
rozumiet’ aj ako prenos formy jedného bytia na druhé, ¢im sa ukazuje previazanost
ontologického a epistemického aspektu informovania. Ucitel' komunikuje Studentom svoje
znalosti a vedomosti, ¢im sa Studenti Strukturalne utvaraju. Takto st zaznamenané napriklad
nasledovné vyskyty tohto d’alsieho proteovského slova.®

! Ontologicky rozmer informécie v§ak v druhej polovici 20. storo¢ia opit’ nadobuda uplatnenie a ukazuje sa, Ze
je s jej epistemickym rozmerom tizko prepojeny (Capurro — Hjerland 2003, 351, Floridi 2011, 339-371).

2 Pozri napr. Burgin (2010) ¢&i Hofkirchner (2012).

3 Grécke korene treba rozumiet’ len v zmysle ideového zdzemia, ktoré podnietilo vznik konkrétneho jazykového
prostriedku neskor. V starogréctine ani v hebrejéine sa vyraz ,,informacia“ podl'a Schementa (2017, 175) nevy-
skytuje.

4 Proces, ktorym latka ziskava svoju formu, napriklad Akvinsky doslovne prekladd ako materiae informatio
(Aquinas 2001b, g. 27, a. 3, ad 25).

5 Pre detailny rozbor historickych podob latinského vyrazu ,informare* pozri napr. v Thesavrvs lingvae Latinae
(TLL) (2019, 1473-1480) alebo Capurro (1978).
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Virgilius vo svojich Eneadach opisuje, ako Vulkan a Kyklopovia vlastnymi rukami utvorili
(informatum) blesky pre Dia (Vergil 1900, lib. 8, 1. 425). Tertulian nazyva Mojzisa populi
informator, teda ucitel’ ¢i utvara¢ l'udu (Tertullian 1972, lib. 4, p. 22, 1. 3). V stredovekej
filozofii, napr. u Augustina alebo u Tomasa Akvinského, st uz takéto pouzitia vyrazu ,,infor-
mare* a slovnych tvarov z neho odvodenych na roznych miestach §tandardné.®

Pouzitia daného vyrazu su prikladmi hlavne jeho prvého vyznamu. Tento ontologicky vyznam
vyrazu ,,informacia®“ v sebe nesie objektivizujuce ¢rty v zmysle explanacie Strukturalnych
procesov formovania urcitej latky. AvSak jeho uplatnenim nielen na ,,nizSie” materidlne
kontexty, ale aj na ,,vySSie“ kontexty suvisiace s intelektom, v oboch pripadoch v zmysle
odovzdavania a prijimania urcitej formy, sa postupne objavuje i druhy hlavny vyznam vyrazu
»informacia®, ktory ma epistemicky charakter (Capurro 2003, 353, Capurro 2009, 128). Ako
akt informovania, teda ako akt komunikacie spravy alebo poznania, sa dnes, na rozdiel od
prvotného vyznamu, vyznacuje prechodom k subjektivnej realizacii informaéného, resp.
komunikaéného procesu.’

Prvy vyskyt vyrazu ,informacia“ ako substantiva je v plurali zaznamenany v stredovekom
franctizskom jazyku z roku 1274 ako ,,subor ¢inov, ktoré vedu k preukazaniu trestného ¢inu
a K usvedCeniu pachatelov”. V stredovekej anglictine sa vyskytuje vroku 1275 ako
»instrukcia®“ a od 14. storocia je zaznamenané jeho chapanie uz explicitne ako ,,informaécie,
ktort niekto ziskava o niekom* (pozri Oxford English Dictionary, 2021). V poslednej uvedenej
podobe sa toto epistemické subjektivne pouzitie rozsirilo najviac a je zachované az dodnes.

Naopak, postupnou paradigmatickou zmenou pohladu na svet, Ustupom scholastického
myslenia, ktoré bolo vystriedané novovekymi diskusiami medzi racionalizmom
a empirizmom, sa ontologicky rozmer vyrazu ,,informacia“ vytraca (Peters 1988, 12). V obdobi
renesancie ahumanizmu, apotom az do 19. storoCia je vSak pritomny vo viacerych
vykladovych slovnikoch v kontexte pedagogiky; v zmysle ucitela, ktory formuje, utvara
myslenie svojich ziakov. Preto je nutné tvrdenie o vytracani ontologického vyznamu vyrazu
»informacia*“ obmedzit’ len na niektoré oblasti, napr. na filozofiu. Od rozpadu scholastiky bol
vSak tento vyraz priblizne do 20. storo€ia najrozsirenejsi iba neutralne, v beZnom intuitivnom
chapani akychkol'vek sprav, ktoré si medzi sebou l'udia vymienali v ramci kazdodennej
spolo¢enskej komunikécie (Geistova 1979, 19).

2.1.2 Vznik filozofie informacie

Prvé pokusy o systematicku reflexiu informa¢ného fenoménu vznikali az za¢iatkom 20.
rokov 20. storoCia. Najprv v oblasti teorie Zurnalistiky, v ktorej bol diskutovany problém
novosti a hodnoty informacie (v ramci kritiky burzoaznych novinarov). Ten sa ukazuje byt
otvoreny dodnes, no hlavnym podnetom k vedeckému $tadiu informacie, ktory je zakladom
dnesnej informacnej spolocCnosti, treba rozumiet prvé terminologické rozliSenia kvanti-
tativneho vyjadrenia obsahu vysielanej a prijimanej spravy v stvislosti s inzinierskym
vyvojom komunikacnych technoldgii, v ktorom sa spojili jeho fyzikdlne a matematicke
aspekty (Geistova 1979, 20-21).

8 Pozri napr. Augustinus, (1968, lib. 11, p. 2, I. 3), Augustinus (1968, lib. 14, p. 8, I. 11), alebo Augustinus (1955,
lib. 11, cap. 24) ¢i Aquinas (2001c, p. III, g. 69 a. 4 arg. 1), Aquinas (2001a, lib. 4 cap. 26 n. 8).

" K vzajomnej previazanosti historickych vyskytov medzi vyrazmi ,,informécia“ a ,,komunikécia“ pozri Shement
(2017).
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Mnozstvo obsahu, ktory urcita sprava nesie, nazval R. Hartley (1928) ,,informacia* a tento
krok, nasledovany i d’al$imi teoretikmi, kone¢ne predstavoval zasadenie fenoménu informacie
do pozornosti vedeckého vyskumu. V uvedenom duchu vznikaju pionierske prace na tému
informdcie napr. z rak C.E. Shannona, A. Turinga, N. Wienera. Turingove prace putali od 30.
rokov pozornost’ na viacerych frontoch a ich autor je pokladany za zakladatel'a pocitacovej
vedy aumelej inteligencie. Spomenit moézeme napr. jeho neskorSie dielo Computing
Machinery and Intelligence z roku 1950, v ktorom nastolil otazku, ¢i mdzu stroje mysliet’.
Shannonova diplomova praca Symbolic Analysis of Relay and Switching Circuits z roku 1937,
v ktorej popisal prepojenie elektrickych obvodov s Booleovou dvojhodnotovou algebrou, je
oznacovana ako jedna z najuzito¢nejSich Studentskych prac vobec. Pocas druhej svetovej vojny
sa, ako Turing, aj on venuje kryptografii. Wiener nasledne v roku 1942 v ¢lanku The
Extrapolation, Interpretation and Smoothing of Stationary Time Series prvy krat ucelene
vysvetluje komunikacnu teodriu ako Statisticky problém a v roku 1948 vychadza jeho kniha
Cybernetics or Control and Communication in the Animal and in the Machine, ktorou oficialne
zaklada kybernetiku ako novu vedecku oblast’. V tomto roku sa taktieZ objavuje aj Shannonova
praca A Mathematical Theory of Communication, v ktorej prvy krat pouziva vyraz bit na
oznadenie najmensej jednotky informécie a vysvetl'uje zakonitosti jej prenosu.®

Tymto sposobom postupne zacina informacny fenomén putat Coraz vicsi zaujem aj
v ostatnych vedeckych disciplinach a spolu dnes tieto vyskumy tvoria skupinu informacéno-
komunikaénych vied, ktoré navrhuju rézne informaéno-komunikaéné technologie (IKT).
,Objavenie a ustalenie epistemického komunika¢ného vyznamu vyrazu ,.informacia“ bolo pre
etablovanie informac¢no-komunika¢nych vied zasadné, pretoze aj napriek rozvoju komu-
nika¢nych technologii (pismo, tlac, telegraf, ...) v jazyku chybal prostriedok na presné a jedno-
duché vyjadrenie toho, ¢o je nimi komunikované — informacia.

Nasledne na pozadi uvedenych a mnohych d’al§ich prac vznika jeden z pilotnych vysledkov
informaéno-komunikaénych vied — digitalny pocitac, ktory sa od svojich pociatkov v podobe
elektromechanickych pocitatov dodnes rozvinul az na trovenl pocitacov Stvrtej generacie
charakteristickej mikroprocesormi, resp. na uroven piate] generdcie v podobe kvantovych
pocitacov &i pocitadov s umelou inteligenciou.® Spolu s rozvojom dalsich technolégii ako napr.
s rozvojom sietového rozhrania vediceho az k vzniku internetu a s ich Gpravou a vyuzitim na
roznorodé funkcie, verejné ¢i sikromné, integracia IKT v roznych formach Gspesne prebehla
snad’ do vSetkych oblasti 'udskej civilizacie.

Ako v pripade inych disciplin, i skupina informaéno-komunikaénych vied potrebuje reflexie
filozofického charakteru, ktoré sii zamerané na jej konceptualne a metodologické zéklady,
hodnotové otazky a pod. Budovanie FI ako filozofickej discipliny, ktora reflektuje teoretické
vychodiska informacnych vied, nadobida zdovodnenie. Tento charakter FI je v diskusiach
povazovany za §tandard (Colburn 2000, Adriaans — van Benthem 2008, 7).1° Pozrime sa viak
na zdévodnenie vlastného predmetu FI, ktoré je problematickejsie.

8 Ide 0 vyber z mnohych dodlezitych diel spadajucich do obdobia klasickych reflexii siborne nazyvanych ,,teéria
informacie®. Konkrétne zdroje uvedenych prac pozri v Rogers — Valente (2017) A History of Information Theory
in Communication Research.

® Pre historicky vyklad jednotlivych generacii pogitadov pozri napr. O’Regan (2021).

10 Treba upozomit, Ze metaskiimania informa¢no-komunika¢nych vied boli réznymi autormi, napr. aj Colburnom,
oznacené za predmet inych oblasti, nez FI, napr. ako tzv. Al philosophy ¢i philosophy of computing. Floridi
argumentuje, ze tieto vydlazdili cestu pre filozofiu informacie, ktora ich spaja do jedného celku (Floridi 2002,
125).
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Treba povedat’, Ze dané technoldgie boli do vel'kej miery motivované a poznacené vojenskymi
a politickymi podnetmi. Aj vzhl'adom na ich bohaté¢ financovanie sme svedkami extrémnej
premeny I'udskej spoloénostit’— technologicky, v podobe stale novych sposobov komunikacie,
obchodu, travenia vol'ného ¢asu a pod., no hlavne na rovni poznania. V prirodnych vedach sa
objavuje napr. fyzika informacie, mnozstvo vyskumov je zameranych na geneticku informéciu,
na prenos neuralnej informacie ¢i na implementéciu umelych informa¢nych technologii do tela
Cloveka. V ekonomii je informdacia chapand ako novy typ statku, ktory je zasadny pre
racionalne rozhodovanie. V mnohych spolocenskych vedach sa skima jej efektivna distribticia
v multiagentovych systémoch, ¢oraz viac je alarmujuci problém falo$nych informacii a takisto
je dolezité reagovat’ na otdzky informacnej bezpecnosti. Informacnd revolucia 20. storocia,
oproti predchddzajiicim, vo vyrazne kratSom Case prinaSa ovel'a viac novych vyziev, ktoré si
vyzaduju promptné reakcie, ¢asto vo forme spoluprace viacerych akademickych disciplin.

Konzekventne, v tomto duchu zacinaji niektoré informa¢né skiimania nadobudat’ aj charakter
Standardnych filozofickych problémov. Na poli kontinentalnej aj analytickej filozofie vznikaji
nové informacné ontologické a epistemologické koncepcie.!? Za¢ina sa skuamat’ napr. infor-
macny rozmer logickych a sémantickych systémov a nové vyzvy sa objavuji predovsetkym
v oblasti etiky ¢&i v oblasti socidlnej a politickej filozofie.> Ako osemnést’ otvorenych problé-
mov filozofie informacie ich L. Floridi zhfiia do piatich oblasti: analyza pojmu informaécie,
sémantika, mysel, priroda a hodnoty (Floridi 2011, 26-45).1

Som presvedceny, ze filozoficka reflexia informacného fenoménu je ako predpoklad
adekvatneho rieSenia problémov tychto oblasti nevyhnutna, pretoze i) réznorodé vedecké
pristupy sa primarne zameriavaju len na jeho Specialne aspekty a neobsahuju dostatoCne
expresivne vSeobecné rozhrania na jeho efektivne prepojenie aj so vzdialenej$imi oblastami,
¢o sa ukazuje byt’ ¢oraz viac potrebné. Na druhej strane ii) filozofické reflexie informaéného
fenoménu nie je mozné redukovat’ ani do kompetencii existujucich filozofickych disciplin,
a preto by im mal byt venovany samostatny priestor. Aj napriek tomu, Ze tieto ivahy presahuju
do metafyziky, epistemoldgie, logiky a pod., v tychto pripadoch ide len o ich aplikaciu na
existujuce filozofické problémy. Zakladny konceptualny vyskum informacnych procesov
ajeho konstitutivnych prvkov je na vSeobecnej urovni vo filozofii novou originalnou

1 Floridi interpretuje informacnii revolaciu 20. storo¢ia aj ako $tvrti vedecku revoliciu, v ktorej dochadza
K reinterpretacii 'udského druhu informaénymi terminmi. Prvou vedeckou revoliciou rozumie Kopernikov odkaz
v zmysle straty pevného centralneho postavenia vo vesmire. Toto plati pre nasu planétu, no aj pre l'udi ako takych.
Druha vedecka revolucia podl'a neho predstavuje Darwinove zavery o pévode I'udského druhu, ktoré znamenali
stratu neohrozeného postavenia v zivoCiSnej riSi na nasej planéte. A za poslednu revoluciu predchadzajiicu
informacnu zaplavu poklada Freudove postrehy o nevedomych procesoch mozgu cloveka, ktoré sa dnes teSia
velkej oblube napr. v kognitivnych vedach ¢i neurovede. Nie sme teda nehybni, v centre vesmiru (1. revolucia),
v zésade nie sme ani biologicky odlisni od zbytku zvieracej rise (2. revolucia), taktiez nemame ani ,,autonémne*,
plne transparentné mysle, ako predpokladal napr. Descartés (3. revolticia) a napokon sa podla Floridiho od inych
organizmov vyrazne neliSime ani ontologicky — ako infoagenti (¢lenovia infosféry) vSetky organizmy podliehaju
primarne informaénym zakonitostiam (4. revolacia) (Floridi 2014, 87-100).

12 Pre ivod k reflexii fenoménu informéacie z pozicie kontinentalnej a analytickej filozofie pozri The IT Research
Network (2013, 9-27).

13 Napr. na doposial’ nevidané moralne problémy upozoriioval uz N. Wiener, ktory sa po¢as druhej svetovej vojny
podiel’al na aj na zostrojeni protilietadlovych diel. Dokazal rozoznat’ revolu¢nost’ projektu, na ktorom so svojim
timom pracoval. Snazili sa vytvorit’ stroj schopny informaciu o svete zaznamenat, ulozit, selektovat’, spracovat’
a podla toho urobit’ urcité rozhodnutie. Uz vtedy zacal uvazovat’ o tom, aké socialne a etické konzekvencie moze
tento vyskum priniest, ¢im polozil zédklady aj d’alSej oblasti — informacnej etike (Bynum 2010, 173). Uceleny
prehl’ad reflexii uvedenych filozofickych oblasti je mozné najst’ napr. v The IT Research Network (2013) alebo vo
Floridi (ed.) (2016).

14 Crnkovic a Hofkirchner (2011) sumarizuju stav ich rieSenia po desiatich rokoch a dopliiiaja ich aj o d’alsie
novovzniknuté informa¢né problémy.
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problematikou, ktord sa predmetom Standardnych filozofickych disciplin vyhyba. Obsahovo
k nej ma najblizSie oblast’ knizni¢nej a informacnej vedy, no tato je zamerana hlavne na
manazment informdcii a informaénych cyklov relativne k vybranym praktickym problémom.*®
Fenomén informacie mé vSeobecny a do mnohych oblasti presahujici charakter ako fenomén
bytia, poznania, pravdy, atd’., a preto prijimam, Ze na tejto Urovni mu prinalezi, aby bol
predmetom Specidlneho filozofického odboru, a nie predmetom knizni¢nej a informacnej vedy.

Informacné revolucie pred 20. storo¢im mali na spolo¢nost’ vyrazny dopad (napr. revolucia
vzniku pisma ¢i knihtlace (pozri Fang 2016)), no az vznikom po¢itaca sa v ramci informacnej
revolucie 20. storo¢ia fenomén informacie prejavil najrozsiahlejSie. Rozvijanie epistemického
vyznamu vyrazu ,informacia“, hlavne v digitilnej podobe, podnictilo implementaciu
explicitne informaénych rozhrani na mnohych tirovniach spolo¢nosti. Tieto udalosti prinaSaja
také zasadné kulturne vyzvy, mnohé teoretické a praktické problémy, ze na ich komplexné
rieSenia nepostacuju existujuce discipliny, a tym sa ukazuje potreba novej filozofickej oblasti
— filozofie informacie. Dal§ia ¢ast’ je zamerana na demarkéciu jej predmetu nadviazanim na
koncepciu L. Floridiho.

2.2 Floridiho koncepcia filozofie informacie

Rozli¢né autorky a autori sa zameriavaju na rdzne aspekty informaéného fenoménu
a podl'a toho sa mozu li8it’ i nazory na demarkaciu F1. Zdoraznenie uréitych ¢it a zanedbanie
inych sa prejavuje v roznych nazoroch na kompetencie FI ¢i na jej vztah k inym disciplinam.
V odbornej diskusii je predmet FI najkomplexnejSie formulovany Floridim a vzhladom na
Specifické ciele tejto Studie ho prijimam ako pracovny Standard:

(D) philosophy of information (PI) =g the philosophical field concerned with (a) the
critical investigation of the conceptual nature and basic principles of information, including
its dynamics, utilisation, and sciences, and (b) the elaboration and application
of information-theoretic and computational methodologies to philosophical problems.
(Floridi 2002, 137)

Floridiho definicia FI a jej interpretacia obsahuje niekol’ko problémov. Nie je formulovana
systematicky, je v nej duplicitne zastipena funkcia tzv. vyuzitia (,,utilisation), resp. aplikacie
(,,application®) informa&nych skiimani v jej ¢asti a) a b),*® a taktiez su v nej zahrnuté prvky,
ktoré by mali prisluchat’ hierarchicky vys$Sim reflexiam — metafilozofii informacie.

Uvedeny navrh preto upravujem do jazykovo presnejSej podoby. Jednak predstavujem
klasifikaciu predmetu FI pozostavajiucu z kategorii, ktoré si vyznamovo ostrejSie vyjadrenia
tych, ktoré formuluje Floridi, no od tychto odliSujem kategoriu ,,metafilozofie informéacie*,
ktora sa explicitne vo Floridiho textoch nenachadza. lde 0 zavedenie pomocnych vyrazov
,prvoradové™ a “druhoradové™ skiimania, ktoré si neutralnejSimi alternativami k Floridiho
vyCleneniu tzv. Casti fenomenologie FI (skimanie primarnych fenoménov FI) a meta-
teoretickych uvah FI (aplikacia, resp. vyuzitie vysledkov fenomenoldgie FI na rieSenie
problémov inych oblasti). Termin ,,metateoreticky* je mitici aj kvoli tomu, ze Floridi ho
pouziva na oznacenie druhej hlavnej vlastnej ¢asti predmetu F1 a nie v zmysle metateoretickych
reflexii FI ako vlastnej metafilozofie tejto discipliny (Floridi 2002, 136-137). Tuto preto

15 Podobny je aj nazor Herolda (2001), ktory tvrdi, Ze knizni¢na veda mdze byt néasledne chépana ako aplikovana
filozofia informacie. Blizsie k objasneniu vzt'ahu medzi FI, kniZzni¢nou a informa¢nou vedou pozri Furner (2010).
16 Vyuzitie“ je mozné rozumiet’ ako ,,aplikaciu (pozri Floridi 2002, 139), no tiez ako sudast ,,dynamiky
informécie®. Jeho samostatné zaradenie do predmetu FI nema adekvatne zdoévodnenie.
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navrhujem chapat’ ako ,,metafilozofiu informéacie*. Obsah jednotlivych skupin prvoradovych
a druhoradovych skiimani FI z Floridiho navrhu plne preberam, dopiiam iba pomenovania
,.informacia per se* a,,informa¢na archeologia“. Predmet metafilozofie informacie vy¢lenujem
ako spojenie viacerych Floridiho myslienok na réznych miestach, ktorym sa konkrétne
venujem v Casti 2.2.3.

Ciel'om je dospiet’ ku klasifikacii, v ktorej sa adekvatne ukaze miesto kazdej existujucej sucasti
filozofie a metafilozofie informacie. Respektive, je cielom zamedzit' tomu, aby sa kvoli
nejasnému vyjadreniu niektorych Casti predmetu FI a metafilozofie informacie tieto prvky,
popri inych, jasnejsie formulovanych prvkoch, stracali.

Floridi tvrdi, Ze na FI sa mame pozerat’ hlavne ako na samostatnt teoretick(l oblast’ filozofie
(prvoradové skimania), avak tiez ako na metateoretick disciplinu (druhoradové skimania).’
Prirodzene, obe sa ur¢itym spdsobom zameriavaji na centralny prvok FI — na fenomén
informécie. K nemu vSak existuju r6znorodé, ¢asto vel'mi vzdialené pristupy. Je vobec mozné
nahliadat’ ho nejakym jednotnym sposobom? Floridi spochybiiuje, Ze by sme mohli dospiet’ k
nejakej jednotnej teodrii informacie. Tento fenomén je vSak podl'a neho natolko ddlezity
a alarmujuci, ze nejakym spdsobom by sme sa mu aj napriek tomu venovat’ mali. Formuluje
preto nasledovny spdsob chéapania filozofického Studia informaécie: cielom FI nie je snazit’ sa
dospiet’ k jednotnej tedrii informécie, no skor budovat integrovani rodinu tedrii, ktoré
analyzuju, hodnotia a vysvetl'uji rozne principy a pojmy informacie, jej dynamiku a vyuzitie,
s venovanim $pecidlnej pozornosti problémom réznorodych kontextov jej aplikacie a prepojeni
s kI'iCovymi pojmami filozofie akymi st bytie, poznanie, pravda, Zivot, vyznam a pod. (Floridi
2002, 137).

Ide o budovanie komprehenzivne;j siete pristupov k informac¢nému fenoménu z pozicie oboch
uvedenych hlavnych casti FI, ktoré umoznuje lepSie rieSit’ rozne teoretické aj praktické
problémy. V nasledovnych Castiach analyzujem predmet kategdrie prvoradovych a druho-
radovych skiimani FI a nasledne sa venujem predmetu tzv. metafilozofie informécie.

2.2.1 Predmet teoretickych skumani FI

Vzhl'adom na Floridiho navrh mézeme roz¢lenit’ predmet teoretickych — prvoradovych
skimani FI do troch skupin:

1) Informacia per se. Podl'a Floridiho patri informacia ako také, podobne ako napr. problém
poznania ¢i bytia, medzi vel'ké témy filozofie. Tvrdi, ze vedeckymi revolaciami (no nielen
tymi) dospievame k stile fundamentalnejSiemu prvku reprezentacie povahy sveta (Floridi
2002, 141). Predtym to bola mysel &i jazyk, dnes je to informacia.*® Co je informacia? Existuje
len jeden typ informacie alebo viac? Ak viac, aky je ich vzajomny vztah? Co st data? Su data

17 Podra Floridiho existuju filozofické discipliny, ktoré je mozné lahko zaradit bud’ do prvej alebo do druhej
skupiny, no tiez existuju i také, pri ktorych to tak jednozna¢né nie je — nachadzaju sa v strede medzi danymi
krajnymi pripadmi a podla aktudlnych diskusii sa naklaiaju na jednu alebo druhu stranu. Napriklad, filozofia
logiky je podl'a neho skor meta-disciplinou a filozofia matematiky skor oblast'ou teoretickou. FI je podl'a Floridiho
podobna filozofii matematiky. Je zamerana predovsetkym na prvoradové fenomény tykajice sa sveta informacie,
jej dynamiky, informacnej spolo¢nosti a pod., no vdaka jej metodologickému potencialu st v nej bohato
zastupené aj druhoradové vyskumy (Floridi 2002, 136—-137). Oba typy skiimani st uzko prepojené.

18 Podobne sa o FI vyjadruje aj Dummett. Informdcia je ¢loveku dopravovana percepciou i jazykom, udrziavand
pamitou, atd’. Podl'a neho by sme sa preto mali napr. pred analyzou poznania venovat’ jej. Informacia je podla
Dummetta stavebnou jednotkou propozicii a jej tok pdsobi na omnoho fundamentélnejSej rovni, nezZ prenos
poznania, a preto by si zasluzil adekvatne preskimanie (Dummett 1993, s. 186).
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informaciami? Ak nie, v ¢om sa lisia? M6zeme hovorit’ o pravdivej a nepravdivej informacii?
Tieto a d’alSie otazky st prikladmi zdkladnych otazok FI.

2) Dynamika informadcie. V tejto oblasti ide predovSetkym o i) modelovanie informaénych
prostredi (identifikacia ich komponentov a vlastnosti, foriem interakcie s inymi prostrediami,
ich vnatornych procesov a pod.), 0 ii) skimanie podmienok existencie informacie v zmysle jej
zivotnych cyklov a identifikéaciu jej funkcii v ramci prisluSnych faz od vzniku az po zanik,
a nakoniec o iii) pohl'ad na fiu cez problémy spété s vypoctovou technikou (Floridi 2002, 138).
Dynamika informacie teda zahfnia stibor internych a externych faktorov jej zivota.

3) ., Informacnd archeologia“. Posledny okruh otazok, ktoré tvoria predmet prvoradovych
skiamani FI, sa vzt'ahuje na vyhl'addvanie a analyzu diel autoriek a autorov, ktori sa primarne
venovali inym témam, no relevantnym spoésobom sa dotkli aj problémov, ktoré suvisia
s informaciou. Podl'a Floridiho méze byt ich prinos inSpirativny a medzi klasické diela tohto
druhu podl'a neho mozno zaradit’ Platonov dialog Faidros, Descartove Meditdcie, Nietzscheho
Necasové uvahy, ¢i Popperovu koncepciu tretieho sveta. Podobna situacia podl'a neho nastala
aj vo filozofii matematiky, bioldgie ¢i jazyka (Floridi 2002, 139). Znamenity priklad takéhoto
vyskumu moézeme najst’ napr. v Meyns (ed.) (2021).

2.2.2 Predmet metateoretickych skumani FI
Metateoretické — druhoradové skiimania FI navrhujem rozdelit’ na dve skupiny:

1) Filozofia informacno-komunikacnych vied. Prvoradovy vyskum FI je v mnohom obohateny
metddami a tedriami oblasti, z ktorych vznikli informa¢no-komunikacéné technologie. Tato ¢rta
filozofie informécie je jednou z najzasadnejSich. Ide pritom Casto o spojenie réznych poznat-
kov viacerych vedeckych disciplin. Relativne k tymto Floridi tvrdi, Ze ¢ast’ druhoradového
predmetu FI pozostava aj z kritickej reflexie teoretickych a metodologickych zékladov infor-
macno-komunikac¢nych vied (Floridi 2002, 138). Takto m6zeme FI rozumiet’ aj ako Specialnej
oblasti filozofie vedy (pozri napr. Floridi (ed.) 2004, Hassan — Mingers — Stahl, 2018).

2) Aplikacia FI na otvorené problémy filozofie. Druhé skupina metateoretického vyskumu Fl,
ktora je azda najobsaznejSia ¢o do predmetu, predstavuje vyuzitie vysledkov prvoradovych
skimani a metodologickych nastrojov FI pre pomoc roznym filozofickym disciplinam, ktoré
pri rieSeni niektorych svojich problémov nedokazu d’alej samostatne napredovat. Vyuzitim
informacnych nastrojov m6Zu byt na niektoré staré problémy filozofie formulované nové
navrhy ich riesenia.!®

2.2.3 Metafilozofia informacie

Floridi do predmetu filozofie informacie zarad’uje aj problémy, ktoré maja
metateoreticky charakter, a to v tom zmysle, ze su primarne 0 jej povahe a nie o jej vlastnom
vyskume. Toto tvrdenie je zaloZené na interpretacii definicie predmetu FI v texte Floridi (2002,
137-140). Konkrétne ide o tzv. elaboraciu informac¢no-teoretickych a vypoctovych metodo-
16gii a o rozvijanie pojmu ,,informaénych vied, najma v zmysle demarkacie predmetu FI ako
ich zlucujucej discipliny, no taktiez v zmysle reflexie ich vzajomnych vztahov. Stuborne

19 Napr. k problému poznania Floridi (2012) alebo k problému paradoxu dedukcie Duzi (2010).

65



stanovené reflexie navrhujem rozumiet’” ako predmet oblasti ,,metafilozofia informacie*
v ramci troch nasledovnych celkov:

1) Metodologia FI. Oproti viacerym Standardnym filozofickym disciplinam sa podl’a Floridiho
FI vyznacuje metodologickym zdzemim, ktoré mdze byt relativne k vybranému problému
obohatené o rézne metddy z prostredia informacno-komunikacnych vied. Na druhej strane,
Floridiho navrh FI v sebe obsahuje aj Specialne metody FI. Jednak je teda metodologia FI
zamerand na vhodny vyber externych informac¢no-komunikacnych metéd vzhladom na
konkrétny problém FI, no takisto predstavuje reflexiu vlastnych met6d F1.2°

2) Predmet FI. Druhy celok metafilozofie informacie ako vlastnej metadiscipliny FI pozostava
z otazok o tom, aké problémy mozu byt klasifikované ako informacné. Ide o normativnu
¢innost’, ktorou sa o jednotlivych témach rozhoduje, ¢i by mali byt’ vzhI'adom na svoju povahu
sucast'ou skumani FI (prvoradovych alebo druhoradovych), no taktiez sa touto ¢innost'ou FI
vyrovnava s namietkou, ktori mozeme oznaéit’ ako tzv. paninformacny problém.?*

3) Ostatné aspekty povahy Fl. Poslednu ¢ast’ predmetu metafilozofie informacie navrhujem
rozumiet’ jednak ako zddévodnovanie potreby FI a objasnovanie jej vzniku, no tiez ako
skimanie vztahov FI k inym filozofickym disciplinam. Je FI vo¢i ostatnym filozofickym
odvetviam nadradend? Je nutné, aby ju predpokladali ako ich konstitutivny zaklad? Tieto
otazky mozu byt interpretované ako sucast’ problému, nakol’ko FI prisliicha, aby bola oznac¢ena
ako tzv. filozofia prima — v zmysle primarnosti jej predmetu a metdd relativne k ostatnym
Castiam filozofie, resp. vedy.

3 Filozofia prima

Akceptovanie FI ako samostatne] filozofickej discipliny povazujem za zdévodnené
predovSetkym vzhl'adom na jej originalny predmet, ktorého aktudlnost’ sa stale viac prejavuje
na pozadi kultrno-spolo¢enskych vyziev sucasnej informacne;j historickej etapy. Jej navrh od
L. Floridiho umozituje prepojit’ viaceré vedné odbory zameriavajice sa na rozne aspekty
informacnej spolo¢nosti do jedného celku, ¢im sa postupne buduje rozrastajuca sa integrovana
rodina rozliénych pristupov reflektujicich komplexnost’ fenoménu informacie.?? Stale ide
0 otvoreny projekt, ktorého jednotlivé iteracie postupne participujll na utvarani jeho charakteru.
Floridi vzhI’'adom na svoju Specifikaciu filozofie informacie obhajuje moZnost’, Ze v budiicnosti
ju bude mozné oznacit’ ako tzv. filozofiu prima. Ma ist' o model FI, ktory by mal svojou

2V ramci nej bola vybudovana vieobecnd metodolégia FI zahfiajica tzv. metédu virovni abstrakcie, metédu
minimalizmu a konstrukcionizmu. Posledné dva prvky st vSak metodologické smery, anie metddy. Ide skor
0 zékladné navrhnutie spdsobu, ako pristupit’ k filozofickym problémom informaéne (pozri Greco — Paronitti et
al. 2005, Floridi 2011, 17-19, The IT Research Network, 2013, 156-164). Navrhnutd terminoldgia by si
vyzadovala zna¢né spresnenie v rdmci samostatnej Stadie.

2L |de 0 obhajenie $pecifickosti vlastného predmetu FI. Vzhl'adom na predpoklad o FI, Ze mo6Ze vyjadrit’ hociktory
problém informacnymi terminmi, je nejasna hranica medzi nou a inymi disciplinami, a tym sa ukazuje problém
opodstatnenosti filozofie informacie ako takej (stava sa synonymnou k filozofii). Floridi sa tieto problémy poktsa
rieSit’ nasledovne. Kritérium opodstatnenosti informacnej analyzy by sme mali nachadzat’ v odpovedi na otazku,
nakol’ko ma jej predmet informacnu povahu, anie pytanim sa, ¢i by sa dany predmet mohol prelozit do
informaénych terminov. FI nechce byt filozofiou perennis — chce byt ¢o najpevnejsia, no s moznostou vlastnej
reflexie a inovacie (Floridi 2002, 135, 140).

22 O ucelenom rozhrani efektivne prepojujucom rozne aspekty informécie, no takisto rozne vedecké discipliny,
vsak doposial zhoda v odbornej diskusii nenastala. Napriklad vo Floridiho navrhu chyba najmi vyraznejsie
prepojenie s kvantitativnymi rozmermi fenoménu informécie (Floridi 2004, 56-58). Na druhej strane, jeho
kvalitativny sémanticky model informacie, na ktorom buduje pristup k ontologii, k logike ¢&i k poznaniu je
uzitocnym prispevkom do FI. Optimalna koncepcia siete jednotlivych informacnych pristupov sa este hl'ada.
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inovativnost'ou a fundamentalnost'ou predstavovat’ zasadnu zmenu filozofickej prace. Mal by
ponuknut’ zéklady pre vyraznu reviziu konceptualnych zédkladov poznania a spolo¢nosti, a to
tak, aby sme jej vedeli oproti st¢asnému stavu porozumiet’ lepsie (Floridi 2002, 140-142).
Z jeho diela vSak nie je jasné, z ¢oho presne kritérium , filozofie prima‘* pozostava, a aj preto
je nasledne u viacerych autorov ponimané odlisne.?®> Dokonca je mozné ,,wittgenstianovsky*
povedat, ze v mnohych dostupnych formulaciach nedéva otazka: ,je filozofia informécie
filozofiou prima?* dobry zmysel.

V tejto Casti sa preto zameriavam na jej vyznamové objasnenie. Na jeho zéaklade a s vyuzitim
vysledkov predchadzajucich celkov tohoto textu nasledne prechddzam k jeho hlavnym
vyskumnym problémom, a to, ¢i je problém chapania filozofie informacie ako filozofie prima
stale aj po priblizne 20. rokoch od uvedenia FI jeden z jej otvorenych problémov a ak ano, v
akom zmysle.

Prvotna odpoved’ na stanovent otdzku je jednoducha. Beruc do tivahy navrhnuta Specifikaciu
predmetu metafilozofie informacie, je nutné povedat, Ze tito otdzka obsahovo spadd do
vyskumu jej tretej oblasti, teda do skiimania ostatnych aspektov povahy filozofie informacie.
V tomto zmysle st prikladom takéhoto skiimania i Casti predstavovanej Studie. Trivialne,
Vv zasade preto problém chapania filozofie informacie ako filozofie prima nie je problém
filozofie informacie, no problém metafilozofie informacie. Po tomto zakladnom termino-
logickom rozliseni teraz uz prejdime k jadru danej otazky.

Floridi formuluje dva hlavné sposoby chapania filozofie informécie, ktoré byvaju pomenované
ako minimalistické a maximalistické (The IT Research Network 2013, 33). V prvom pripade
ide o zaradenie informacnych skiimani na t ista Groven medzi ostatné fundamentalne
skiimania vo filozofii, medzi otazky bytia, poznania, jazyka, moralky a pod. Od tychto sa vSak
informacna oblast’ odliSuje tym, Ze ostatnym poskytuje znacnu explana¢ni pomoc v témach,
v ktorych dlhodobo stagnuju. Napriklad, informacia je v minimalistickom chapani FI pova-
Zzovana za zjednocovaci nastroj metafyziky a epistemologie, na ktorom je zalozend napr.
Floridiho tedria poznania, ktora sa vyhyba Gettierovmu problému (Floridi 2011, 267-289).
Zastdvam, Ze tento model FI, konceptudlne skimanie informac¢ného fenoménu, no hlavne
aplikacia informac¢no-teoretickych metdd v réznych externych oblastiach, vSak este nie je tym,
z ¢oho pozostava oznacenie , filozofia prima“. Ide len o minimalny opera¢ny Standard filozofie
informacie ako samostatnej filozofickej discipliny, ktora zaujima rovnako dolezité miesto vo
filozofii ako podobné oblasti, ktoré zabezpecuju explana¢nii pomoc inym disciplinam.

Na druhej strane, maximalistické chapanie filozofie informacie Floridi konkretizuje dvojako —
vzhl'adom na jej predmet a metodologiu. Tvrdi, Ze FI mdze byt filozofiou prima jednak
Vv a) aristotelskom zmysle primatu jej hlavného predmetu — informacie — nad ostatnymi
predmetmi filozofickych oblasti, pretoze takato FI ho postuluje ako fundamentdlny komponent
ktoréhokol'vek prostredia, no takisto aj v b) karteziansko-kantovskom zmysle primatu jej
metodologie a problémov, nakolko takato FI aSpiruje na poskytovanie najhodnotnejsieho
a najkomprehenzivnejsieho pristupu k filozofickym skiimaniam (Floridi 2002, 141). V tomto
zmysle ide o Fl ako o fundamentalnu filozofiu relativne k ostatnym filozofiam, o tzv. filozofiu
svetového informac¢ného dizajnu, ktora by znamenala prechod k novej filozofickej ¢i vedecke;j
informaénej paradigme.?*

23 Pre porovnanie pozri napr. Floridi (2011, 24-25), Furner (2010, 172-173), Vakarelov (2013, 111) ¢i The IT
Research Network (2013, 32-33).

24 Takato podoba FI prirodzene vyvolava mnoZstvo otdzok ¢i pochybnosti, ktorych ani aproximované zmapovanie
vSak nie su predmetom tejto state. No vzhl'adom na jej doterajsi priebeh moéZzem minimalne upozornit, Ze
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Floridi vSak blizsie dve uvedené vymedzenia neexplikuje. Nie je preto jasné, ako rozumiet
kritériu ,,fundamentéalnosti®, no tiez ,,hodnoty* a ,,komprehenzivnosti“. Spresnenie vyznamov
tychto terminov je predpokladom adekvatneho odpovedania na otdzku, ¢i je FI k ostatnym
Castiam filozofie vo vztahu prima. V opa¢nom pripade nie je mozné oznacenie prima
jednoznacne uplatnit’.

V pripade kritérii ,,hodnoty* a ,,komprehenzivnosti, ktoré sa vzt'ahuji na metodolégiu FI, je
situacia nateraz jednoduchsia. Ako som vyjadril v poznamke 20, jej ucelena forma si vyzaduje
vyrazné systematické a terminologické spresnenie. Konzekventne, nakol’ko nedisponujeme jej
inym metodologiam v zmysle ich hodnoty a komprehenzivnosti. V tomto zmysle preto eSte
nevieme vyhodnotit’, ¢i je FI vzh'adom na svoju metodologiu k ostatnym cCastiam filozofie
filozofiou prima a na tejto urovni teda dana otazka v sucasnosti zostava otvorena.

Na druhej strane, v pripade kritéria ,,fundamentalnosti predmetu FI v zmysle aristotelskej
tradicie“ sa analogicky Kk historickym pouzitiam oznaéenia ,,prva filozofia“ naskytajt
vzhladom K maximalistickému navrhu FI viaceré moznosti, ako ho uchopit.?® Komplexna
historickd analyza vyznamu vyrazu ,,fundamentdlnost’ predmetu urcitej filozofie* by vsak
s urcitost'ou presahovala moznosti tejto Stadie, a preto sa zameriam iba na jeho chapanie vo
vyzname ,teoretického predpokladania inymi disciplinami®, o ktorom sa domnievam, zZe je
najpodobnejsie roznym interpretaciam maximalistického pristupu k FI (pozri napr. Floridi
2002, 139-140 ¢i The IT Research Network 2013, 33).26

Takto spresnené kritérium d’alej rozumiem na zaklade dvoch bodov. Ur¢ita filozofia (F1) je
vzhl'adom na uvaZovany predmet skimania vo vybranych témach fundamentalnou voci inej
filozofii (F2), vtt a) F2 vyuziva na rieSenie aspon niektorych vlastnych problémov uréitl ¢ast’
F1 ako konstitutivny zaklad rieSenia tychto problémov a b) aj napriek tomu, ze v diskusii mézu
existovat’ alternativne rieSenia danych problémov F2, vyuzitie Casti F1 pre rieSenie danych
problémov F2 je v diskusii konsenzualne ustalené ako najrozsiahlejsie preferovana moznost’.
V tomto zmysle teda i) kritérium ,,teoretického predpokladania“ nie je nevyhnutne pausa-
lizované na celé filozofické discipliny a ii) je priamo zabezpecena fundamentalnost’ predmetu
danej filozofie. Bertic do uvahy takto stanoveny vyznam Kkritéria ,teoretického predpo-
kladania“, vzhl'adom Kk doteraj§im vysledkom prace vo filozofii informacie a vzhl'adom ku
konsenzu v odbornej diskusii vieme uvazovat o viacerych vysledkoch jeho uplatnenia.

1) Existuju dobré dovody na reflexiu informacnych skimani ako konstitutivneho teoretického
zakladu hlavne pre niektoré témy oblasti tzv. ,teoretickej filozofie* akymi st napr. logika,

Vv silnejSej interpretacii stanovené maximalistické chapanie FI vyrad’'uje Floridiho odpoved’ na paninformacnu
namietku, ktorej som sa venoval v poznamke 21. Fl by sa tak stala synonymnou k filozofii vébec, bola by
,filozofiou vsetkého“. V opa¢nom pripade by mohla Floridiho koncepcia obsahovat’ paradox: na jednej strane
Floridi tvrdi, Ze nie vSetky problémy musia mat’ informa¢ntl povahu, na druhej strane V jej ramci postuluje opak.
% (i uz ide o Aristotelove chapanie metafyziky ako prvej filozofie vzhl'adom na to, Ze jej predmet, bytie ako
bytie, je oproti predmetom inych disciplin ontologicky nezavisly (Tahko 2013, 49-51), alebo o Akvinského
charakterizaciu metafyziky ako vedy, ktorej predmet ontologicky predchadza predmety ostatnych vied v zmysle
prvej pric¢iny bytia a na ktory spoliehaju ostatné vedy vzhladom na formulaciu prvych vedeckych principov
(Kielbasa 2013), ¢i o Baconovu S$pecifikaciu filozofie prima ako vSeobecnej vedy univerzalnych kategorii
myslenia, ktora zahfia tak fundamentalne axiomy, Ze su teoreticky relevantné pre kazdi int vedu (Klein —
Giglioni 2012), alebo o0 rozne iné pouzitia daného vyrazu.

% Samozrejme, V pripade inej interpretacie daného kritéria by mohli byt vysledky rieSenia problému oznadenia
FI ako filozofie prima odlisné.
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epistemologia ¢i metafyzika. Ako priklady, ktoré takyto vyskum podporuju, mozeme
povazovat’ napr. Kantovu ,,vec osebe* interpretovantl cez informacéné terminy ako predpoklad
novej sucasnej formy Strukturalneho realizmu (pozri napr. Floridi 2011, 339-371), skiimanie
procesov informacnej vymeny vyuzitim overenych nastrojov pocitacovej vedy v ramci Studia
roznych aspektov fenoménu poznania (pre zhrnutie pozri Crnkovic — Hofkirchner 2011, 332—
334, 338-348) alebo zameranie sa na komoditu logického vyplyvania, na sémanticka
informaciu, pri rieSeni roznych logickych problémov, napr. na tzv. problém paradoxu dedukcie
(Duzi 2010). Avsak aj napriek tomu, Ze informa¢né skumania prenikli do mnohych disciplin
,teoretickej filozofie* (pre sumarizaciu pozri napr. Adriaans — van Benthem (eds.) 2008,
Martinez — Sequoiah-Grayson 2014 ¢i Floridi (ed.) 2004), stabilné miesto Ssi vV mnohych
pripadoch este stale hl'adaji. Na druhej strane, pre uvedené vybrané témy danych oblasti je
pozicia filozofie informacie Coraz viac akceptovana ako esencialna a nazddvam sa, Ze relativne
k tymto ju pravom vieme vzhl'adom na stanovené kritérium oznacit’ ako filozofiu prima. Nie
vSak v plnej verzii maximalistického navrhu FI, no doposial’ len v zmysle vybranych tém
niektorych disciplin ,teoretickej filozofie*.

2) Tiez existuju oblasti, ako metaskimania ré6znych $pecialnych disciplin (okrem metaskiimani
filozofie informacie), ako napr. filozofia bioldgie (pozri Odenbaugh — Griffiths 2020), ktoré
pre dosiahnutie optimalnych vysledkov teoreticky predpokladat’ ¢lanky filozofie informacie
principidlne nepotrebuji. Metadiscipliny jednotlivych filozofickych a vedeckych odvetvi su
celkami filozofie, ktorych predmet prioritne zavisi od aktualneho stavu vyskumu a potrieb
k nim prislichajucich oblasti. V tomto zmysle su od informaénych skiimani FI nezavislé, je
mozné ich plne pochopit’ a rozvijat’ aj bez predpokladania FI, a preto k nim filozofia informacie
nie je vo vzt'ahu prima.

3) Nateraz posledna oblast’ uplatnenia daného kritéria predstavuje subor filozofickych oblasti
a ich problémov, vzhl'adom ku ktorym, podobne ako v pripade metodologie FI, eSte nebola
povaha explanacnej sily nastrojov filozofie informacie dostato¢ne preskiimana. Ide hlavne
orozne oblasti ,,praktickej filozofie“ (no nielen, mnoho vyziev je stile otvorenych aj
v teoretickej filozofii“), ako napr. etika, socialna a politicka filozofia ¢i filozoficka
antropologia. V ramci tychto boli na pozadi spolocenského vstupu do infosféry pomenované
viaceré problémy a ich rieSenia, ktoré sice vychddzaji z informa¢ného zazemia, no doposial
nie je rozhodnuté, ¢i, terminmi Floridiho ,,paninformacného testu®, je ich povaha informacna
alebo nie, ateda, ¢i presli kritériom akceptovania v odbornej komunite. Tymto spdsobom
mozeme uvazovat napriklad odveky spor o I'udskt prirodzenost. Ako som vyjadril
v poznamke 11, Floridi napr. interpretuje 'udi ako infoagentov, ktorych povaha je vylu¢ne
informaéna, no sucasne stale existuju zivé etické, filozoficko-antropologické ¢i teologické
koncepcie, v ktorych su informa¢né aspekty doposial’ pritomné iba implicitne (pre zhrnutie
sucasnej diskusie o l'udskej prirodzenosti pozri napr. Roughley 2021). Oproti prvym dvom
rozhodnejsim vysledkom uplatnenia kritéria ,,fundamentalnosti predmetu FI* je v tomto
pripade situécia nejasna.

Vzhladom na upresnené kritérium ,.filozofie prima*“ vo vyzname ,,teoretického predpokla-
dania“ teda existuju vybrané témy niektorych oblasti, relativne ku ktorym mozeme FI oznadit’
ako prima. Treba vsak povedat’, ze takyto status nadobudaju aj rozne iné filozofické a vedecké
discipliny, hlavne interdisciplinarne oblasti ako napr. oblasti kognitivnych vied. CiZe nejde
0 nejaké nadradené postavenie FI voci vSetkym ostatnym castiam filozofie, no o ziskanie
Statatu prima, ktory je vo filozofii a vede celkom bezny. Takisto existuj oblasti, vzh'adom ku
ktorym si takéto oznacenie Fl nezasluhuje, no tiez su tu discipliny, o ktorych v tejto veci este
rozhodnut’ nevieme.
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V prvom pripade uplatnenia kritéria ,.filozofie prima* v zmysle konstitutivneho zékladu FI vo
vztahu k oblastiam ,teoretickej filozofie* teda moézeme povedat, Ze problém takéhoto
oznacenia FI je vyrieSeny ¢iastocne, N0 V mnohych témach niektorych oblasti je stale otvoreny.
Vzt'ah FI k oblastiam ,.teoretickej filozofie* sa doposial’ prejavil najplodnejSie a najrozsi-
renejsie. V druhom pripade, v zmysle metaskimani, ide 0 vyrieSeny problém. No v poslednom
pripade, najmé v oblastiach praktickej filozofie a taktiez v pripade metodologickych kritérii
(,;hodnota®, , komprehenzivnost™) je problém oznacenia FI ako filozofie prima otvoreny, a to
V najvicsej miere. Ide o oblasti, relativne ku ktorym si FI doposial’ vizby nevytvorila, resp. ich
vytvaranie sa zda byt, napr. oproti disciplinam ako logika ¢i epistemolodgia, ovel'a zlozitejsie.
Z uvedenych vysledkov uplatnenia daného kritéria je mozné uzavriet, Ze Floridiho
maximalisticky projekt FI ako filozofie prima je vzhl'adom k metafilozofickym oblastiam
nedosiahnutel'ny. No relativne k ostatnym vybranym castiam filozofie ide o navrh, ktory eSte
stale potrebuje ¢as pre adekvatne zhodnotenie.

4. Zaver

Filozofiu informacie som v tejto stati predstavil najprv v zmysle jej historického
vzniku, ktory viedol az k ustaleniu jej podoby v ramci koncepcie L. Floridiho. Tt som upresnil
vzhl'adom na jej predmet, no tiez som od neho odlisil aj predmet metafilozofie informacie —
oblasti, ktora sa doteraz v diskusii zanedbavala. V sucasti Floridiho navrhu sa objavil tzv.
problém oznacenia FI ako filozofie prima. Tento som upravil do vyznamovo presnejsej
formuldcie. Na zéklade uvedenych casti som ukézal, Ze vo viacerych pripadoch ide stale
0 otvoreny problém, a to aj po dvadsiatich rokoch od jeho vzniku. Predstavené skiimania st
prikladmi vyskumu v oblasti metafilozofie informacie, ktorych cielom bolo interpretovat
vznik filozofie informacie, usporiadat’ a systematizovat’ jej predmet a predmet metafilozofie
informacie do konciznej formy a na tomto zaklade metodologicky vstupit’ do diskusie o povahe
filozofie informacie, ktora je Casto genericky oznacovana ako filozofia prima, a to aj napriek
tomu, ze v mnohych pripadoch si svoju vyslednu formu este stale len hl'ada.
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