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Zeyer v prekladech - k prelozitelnosti
autorského stylu Julia Zeyera
do jinych narodnich jazyki

Martin Schacherl (Ceské Budéjovice)

Abstrakt:

Studie se zamérfuje na preklady literdrni tvorby c¢eského spisovatele Julia Zeyera do
rdznych narodnich jazyk(. V prvni ¢asti poskytuje prehled prekladateld jeho dila,
seznam uskutec¢nénych prekladl, a nabizi statistické analyzy a vybérova srovnani
téchto prekladd z hlediska jejich frekvence v jednotlivych narodnich literaturach,
literarniho druhu, Zanru a jednotlivych dél mezi sebou. Druhé ¢ast studie se soustredi
na komparaci jazykovych vlastnosti vybraného Zeyerova dila s jeho preklady, véetné
strojovych prekladl do jinych narodnich jazyk( ve treti ¢asti studie. Stylometricka
srovnani peclivé vybranych jazykovych charakteristik originalniho textu s uméleckymi
preklady zkoumaiji otazky specifik prelozitelnosti Zeyerova autorského stylu do ciziho
jazyka, zatimco komparace se strojovymi preklady odhaluji limity jednotlivych jazykd
ve vztahu k basnikové jazyku a stylu.

Kliova slova:
Julius Zeyer; preklad; prekladatel; styl; stylometrie

Zeyer in Translation: On the Translatability of Julius
Zeyer’s Authorial Style into Other National Languages

Abstract:

This study examines the translations of Julius Zeyer’s works into various national
languages. The first part provides an overview of the translators of his works, a list
of completed translations, and a comparative analysis of these translations in terms
of their frequency in different national literatures, literary type, genre, and mutual
relationships. The second part of the study compares the linguistic characteristics
of selected Zeyer’s works with their translations. The third part explores machine
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translations into other national languages, assessing their effectiveness. A stylometric
comparison of selected linguistic features of the original text with artistic translations
investigates the specific challenges of rendering Zeyer’s authorial style into foreign
languages, while a comparison with machine translations highlights the linguistic
constraints and stylistic limitations inherent in each target language.

Key words:
Julius Zeyer; translation; translator; style; stylometry

Studie se zaméfuje na pieklady literarni tvorby ceského spisovatele Julia Zeyera
do riaznych narodnich jazykt. V prvni ¢asti poskytuje prehled prekladatelr jeho
dila, seznam uskuteénénych prekladf, a nabizi statistické analyzy a vybérova
srovnani téchto piekladd z hlediska jejich frekvence v jednotlivych narodnich
literaturach, literarniho druhu, Zanru a jednotlivych dél mezi sebou. Druha cast
studie se soustfedi na komparaci jazykovych vlastnosti vybraného Zeyerova dila
s jeho preklady, véetné strojovych preklada do jinych narodnich jazykd ve tfeti
Casti studie. Stylometricka srovnani peclivé vybranych jazykovych charakteristik
originalniho textu s uméleckymi pfeklady zkoumaji otazky specifik prelozitelnosti
Zeyerova autorského stylu do ciziho jazyka, zatimco komparace se strojovymi
preklady odhaluji limity jednotlivych jazyk ve vztahu k basnikové jazyku a stylu.
K analyze vybranych vlastnosti textt byla pouzita aplikace QuitaUp, ktera umoziuje
kvantitativni vyhodnoceni vybranych stylometrickych indikatort. Strojovy preklad
vybraného basnikova textu byl proveden pomoci pfekladové platformy DeepL (angl.
deep learning).!

Preklady dila Julia Zeyera a jejich autofi: Pfehledova studie

Slovesné dilo Julia Zeyera bylo dosud pielozeno do témér deseti jazykd, pficemz
nejéastéji se jednalo o polstinu (pfiblizné 6o titullt), néméinu (téméf 5o tituld, z nichz
nékteré ziistaly pouze v rukopise) a chorvatstinu (vice nez deset titulit).? U téchto
jazyku lze hovofit o trvalejsim zajmu o Zeyerovu tvorbu, i kdyZ pfeklady pochazeji
vétsinou od tzkého okruhu prekladatelt a byly realizovany pfevazné v urcitém
¢asovém obdobi. Z ostatnich narodnich literatur jde jiz o ojedinélé ptipady: dohledany
byly tfi tituly ve slovenstiné, dva tituly ve slovinsting, italstiné a $panélstiné, a po

1 https://korpus.cz/quitaup/ a https://www.deepl.com/translator/files.

2 Piivzniku studie byly vyuzity zdroje vyzkumné infrastruktury Ceska literarni bibliografie — https://
clb.ucl.cas.cz/ (kéd ORJ: 90243), online databaze Ceska literatura v ptekladu, dostupné z: https://
preklady.ucl.cas.cz/., fondy ¢eskych i zahrani¢nich knihoven.
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jednom titulu v bulharstiné a litevstiné.?> Prevahu maji preklady do slovanskych
jazykl (chorvatstina, polstina, slovenstina, slovinstina, bulharstina), méné casté
jsou preklady do jazykid romanskych (italstina a Spanélstina), a zastoupeni jinych
jazykovych skupin je spise ojedinélé, napriklad baltské jazyky (litevstina). Dominance
prekladt do slovanskych jazykt vychazela (a vychazi) z pfibuznosti, tj. blizkosti
¢i podobnosti slovanskych jazyka, kterd byla v 19. stoleti podporovana ideologii
slovanské vzajemnosti usilujici o kulturni, politickou, eventualné i ndboZzenskou
celistvost slovanskych narodu. Zasadni roli zde vSak sehréaly i osobni pratelské vazby
mezi propagatory a prekladateli Zeyerova dila a samotnym basnikem.

Nejvice ptekladii Zeyerova dila je do polstiny* a néméiny.’> Unikatnost takika
kompletniho a systematického pfekladu jeho tvorby do polstiny je zasluhou pfevazné
jednoho prekladatele, ktery prelozil témér celé Zeyerovo dilo, pficemz jeho prace
tvofi dvé tfetiny vSech piekladi do tohoto jazyka. Vyznamny podil ptfeklada do
némciny lze vysvétlit historickymi souvislostmi, sdilenou historii a trvale tzkymi
vazbami mezi ¢eskym, rakouskym a némeckym narodem. Prekladatelé Zeyerova dila
do némciny byli pfevazné bilingvni Cesi na prelomu 19. a 20. stoleti, ¢asto Zeyerovi
osobni pratelé ¢i obdivovatelé jeho dila. Zeyer sam ovladal ném¢inu pravdépodobné
lépe nez Cestinu, minimalné na pocatku své literarni kariéry. V. doméacnosti u Zeyert
se hovoftilo pfedevsim némecky, pfipadné anglicky. Z matéiny iniciativy mél basnik
rovnéz ucitele francouzstiny a Cestiny, pfi¢emz jeho ucitelem cestiny byl cesky filolog
Alois Kaspar (1843-1913). Zeyeruv osobity literarni styl se vyvinul z jeho rozkolisaného
individualniho jazykového tizu, kterému chybéla soustavna formalni vyuka v ¢eském

3 Vzhledem k cilim studie a obtiznosti vyhledavani konkrétnich piekladt vycet neusiluje o dosazeni
absolutnich ¢isel.

4 Potlesk (1884), Proroctvi (1884), KoFici se Slavii (1885), Tereza Manfredi (1886), Legenda z Erinu (1887),
Smrt Evy (1888), Proroctvi (1891), Spravedinost (1891), Bilému domu v staré zahradé (1891), Srdce
Pikaravo (1893), Na Sinaji (1904), Snih ve Florencii (1894), Miizam (1894), Féniciin hrich (1895), Krdl
Kofétua (1897), Legenda o Donatellovi (1897), Ramondo Lullo (1897), Vertumnus a Pomona (2x 1897),
Jan Maria Plojhar (1897), Helena (1897), Zrada v domé Han (1897), Ti legendy o krucifixu (1899),
Na pomezi cizich svétii (1900), Vybor L a II. (1901), Zemé (1901), Jeh svét a jeji (1901), Diim u tonouci
hvézdy (1902), V soumraku bohii (1902), Radiiz a Mahulena (1904), Proroctvi (1904), Vecer u Idalie
(1907), Stratonika (1909), Rokoko (1910), O velkém bolu boha Izanagi (1918), Rokoko (1920), Zpév
v domu (1918), Tri legendy o krucifixu (1924), Samko Ptak (1924), Amparo (1925), Kunalovy o¢i (1925),
Piseri za vlahé noci (1925), Ondrej Cernysev (1927), Ditm u tonouct hvézdy (1927), Z povésti japonskych
(1931), Legendy o krucifixu (1959), Rokoko (1952).

5  Vysehrad (1898), Sulamit (1902), Legendy (1903), Olgej Gejstor, Z letopisti lasky (1904), Roman o vérném
pratelstvi Amise a Amila (1904), Darija (1896), Rokoko (1906), Tri legendy o krucifixu (1906), Cechiiv
prichod (1907), Jan Maria Plojhar (1908), Zahrada Marianska (1908), Sestra Paskalina (1911), Kronika
o svatém Brandanu (1912), Féniciin h¥ich (1921), Snih ve Florencii (1922), Inultus, El Christo de la
Luz, Amparo (1922), basent Quo vadis (1936), Radiiz a Mahulena (2022), v rukopise Kral Kafétua,
Daria, Viné, Kunalovy oci, Gdoule, Opalova miska, Stratonika; vycet nezahrnuje dil¢i tituly, které
byly soucasti tematickych vybort z ¢eské literatury.
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jazyce a ktery po cely Zivot postradal stabilni oporu v kodifikované normé spisovné
cestiny. Tato nestabilita Zeyerova idiolektu se neomezovala pouze na spisovnou
Cestinu, ale odrazela dobové rozpory mezi soudobym jazykovym tizem a jeho vlastnimi
znalostmi CeStiny. Zeyerova volba Cestiny jako literarniho jazyka je nepochybné
pfiznakovy fenomén, Casto interpretovany jako projev jeho citového vlastenectvi,
které bylo formovano vizualnimi (Praha) a oralnimi zazitky (vypravéni chavy Béty)
zjeho détstvi. Zdtivodnéni této volby pochazi od samotného basnika: ,,Nepamatuji se, ze
by byla doba byvala, kdy bych Cechy nebyl nemiloval. Myslim, Ze od prvniho okamZiku,
kdy jsem vitbec myslit a citit dovedl. Cechy byly pro mé oviem nejdrive Prahou, nebo Praha
Cechy...”® a je nutné je vnimat s ohledem na jeho osobitost, absolutni jednotu Zivotni
a umélecké stylizace basnikova odkazu. Zeyer si byl védom postaveni ¢eského naroda
i situace Cestiny jako literarniho jazyka a disledkd, které pro néj z této volby vyplyvaly.
Volba ¢estiny jako literarniho jazyka, ve kterém dosahoval minimalné v pocatcich své
kariéry nizsich jazykovych kompetenci (,, Tésim se sice tim, Ze jsem vnikl iiplné do ducha
Ceského jazyka, protoze cesky citim, ale jeho mechanika neprestane uz asi nikdy mi délati
tézkosti“)’, byla volbou literatury malého naroda oproti literatute velkého naroda.
Tento krok lze chapat také jako odraz védomi praktickych duasledku, osobnich limit,
ale také ambici - jak individualnich, tak narodnich - a irsich kulturnich souvislosti.
Pravé preklady do némciny a pol$tiny mohly umoznit Zeyerovu dilu dosdhnout $irsiho
evropského publika. Nicméné ¢tenafsky ohlas v téchto velkych narodnich literaturach
se nikterak nezménil, respektive byl spise méné vyrazny, nez jaky mél basnik u ¢eskych
dobovych ¢tenafi. Jazykové limity spojené s jeho ovladnutim ¢estiny mohly byt také
davodem, pro¢ Zeyer upfednostiioval prozu pred poezii, epiku pfed lyrikou, a pro¢
vétsinu své poezie psal blankversem.

Souborné vydani autorskych spist Julia Zeyera ¢ita 35 svazkil (1902—-1907), pficemz
preklady zahrnuji basnikovu epickou, lyrickou i dramatickou tvorbu. PfeloZzena byla
téméf vSechna jeho dramata, véetné Legendy z Erinu, Neklana, Pii de Tolomei, Radtize
a Mahuleny, Staré historie a Sulamit. Z epické tvorby byly pieloZzeny mnohé jeho
novely, jako napiiklad Jeho svéta a jeji, Miss Olympia, Darija a Duhovy ptak, stejné
jako baje (Smrt Evy), povidky (Feniciin hrich, Gdoule, Kristik, Opalova miska, Snih
ve Florencii, Stratonika) a legendy (Sestra Paskalina, T¥i legendy o krucifixu, Zahrada
Marianska). Mezi dalsi pfelozena dila patti obnovené obrazy, jako Asenat, Kunalovy
oc¢i a Viiné, a romany Gompaci a Komurasaki, Jan Maria Plojhar, Ondrej Cernysev
a Roman o vérném pratelstvi Amise a Amila. Z poezie byly do jinych jazykt pfelozeny
rozsahlé epické cykly, jako Karolinska epopeja, Kronika o svatém Brandanu a Vysehrad,

6  Dopis Janu Vobornikovi. In: VOBORNIK, Jan: Julius Zeyer (se dvéma podobiznami). Spisy Fulia
Zeyera. Sv. 35. Praha: Cesk4 grafické spole¢nost Unie, 1907, s. 13.

7 STREJCEK, Ferdinand: Z korespondence Julia Zeyera. Kvéty 33 (L dil), 1911, s. 87.
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a rovnéz epické basné z cyklu Z letopisii lasky, zahrnujici Aziz a Aziza, Ghismonda,
Olgerd Gejstor a Pia de Tolomei. Zeyerova drobnéjsi poezie, napiiklad vybrané basné
z knizniho cyklu Ruzné basné (Zpévy o pomsté za Igora, Klid, Bilému domu v staré
zahradé, Norny, Korotev, Legenda o Donatellovi), byla také preloZena, stejné jako cela
sbirka Nové basné, vietné samostatné nékolikrat prelozené basné Kam, Pane, kam
kracis?.

Vice nez jednou byly pfeloZeny do jednoho narodniho jazyka z basnikovych dél
obnoveny obraz Snih ve Florencii (1900 a 1922, némcina), T7i legendy o krucifixu (1924
a 1959, polstina; 1906 a 1922 Inultus — némcéina; 1903, 1906 a 1922 El Christo de la
Luz - ném¢éina) a Dum U tonouci hvézdy (1927 a 1955, polstina) a celkem ¢tyftikrat do
slovenstiny pohadkové drama Radiiz a Mahulena (1902, 1922, 1949 a 1957). Opakované
vydani v jednom narodnim jazyce muze svédc¢it o uspéchu dila ¢i jeho prekladu
v daném kulturnim kontextu, coz je patrné naptiklad u polskych piekladt basné
Proroctvi, ktera vysla ve tfech raznych prekladech celkem pétkrat, nebo basné Mizam,
ktera byla tfikrat vydana v jednom prekladu.

Mezi nejcastéji prekladané tituly patii T7i legendy o krucifixu (pieloZeno do némciny,
chorvatstiny, polstiny, ital$tiny a $panélstiny), roman Jan Maria Plojhar (némcina,
chorvatstina, polstina, slovinstina, ital$tina) a legenda Sestra Paskalina (némcina,
chorvatstina, $panélstina, polstina). Ve vsech pripadech se jedna o prozu, Zanrové
o legendy a roman. Soubor legend T¥i legendy o krucifixu a roman Jan Maria Plojhar
jsou prace, které byly a jsou literarni historii hodnoceny jako vrcholna basnikova
dila, a patfi k jeho nejctenéjsim kniham. Obé dila jsou zafazena jak do povinné, tak
nepovinné skolni Cetby, pficemz T7i legendy o krucifixu jsou nejCastéji zastoupenym
basnikovym dilem v literarnich seznamech pro profilovou ¢ast maturitni zkousky
na stiednich §kolach®. Preklady Zeyerovych dél vérné odrazeji vyvoj zajmu o jeho
tvorbu v prubéhu ¢asu, jeho Zivotnost a potencialni nad¢asovou hodnotu. Pokud
je Zeyer v soucasnosti ¢ten, pak predevsim skrze své prozaické prace, jako je jan
Maria Plojhar, a na divadelnich scénach prostfednictvim dramatu Radiz a Mahulena.
Naopak dila, jako jsou jeho dalsi dramata, epicka a lyricka poezie, pronikaji do jinych
narodnich literatur jen obtizné. Divody tohoto omezeni spo¢ivaji pravdépodobné také
v samotné povaze téchto praci, které bud neobsahuji dostate¢ny umélecky potencial
pro esteticko-umélecké vyuziti, ktery by si naSel svého ¢tenare, nebo tento potencial
postupné ztratily.

Po prvni vyznamné vlné prekladii dila Julia Zeyera na pielomu 19. a 20. stoleti do
nékolika narodnich jazyki byl zijem prekladateld pfevazné epizodicky a pfechodny;
zatimco v soucasnosti je zajem o pieklady uz jen sporadicky. Za basnikova Zivota byla

8  SCHACHERL, Martin: Narodni a svétova literatura v obsahovych standardech v Cesku a na Slovensku.
O diefati, jazyku, literature. Casopis pre otazky rozvijania komunikaénej a literarnej kompetencie
11, 2023, €. 1, 5. 78-86.
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preloZzena téméf polovina vSech stavajicich prekladd, tedy vice nez tfi desitky dél,
pii¢em? pievazovaly preklady do néméiny (Jeho svét a jeji, 1881; Novd poezie z Cech 1. —
basné Klid, Korotev, Bilému domu ve staré zahrade, Igor, Donatello, Ghismonda; Zaletnice,
1895; Vysehrad, 1898; Smrt Evy, 1896; Z letopisti lasky, 1899; basert Norny, basen Zemé;
Asenat, 1900; Pia de Tolomei, 1900; ukazky z Karolinské epopeje, Miss Olympia, Griselda,
Snih ve Florencii, 1900) a polstiny (Potlesk, 1884; Proroctvi, 1884; Korici se Slavii, 1885;
Tereza Manfredi, 1886; Legenda z Erinu, 1887; Smrt Evy, 1887; Spravedlnost; Bilému
domu ve staré zahradé, 1891; Srdce Pikangovo, 1893; Snih ve Florencii, 1894; Miisam, 1894;
Fénicin hrich, 1895; Kral Kofetua, 1897; Legenda o Donatellovi, 1897; Ramondo Lullo,
1897; Vertumnus a Pomona, 1897; Jan Maria Plojhar, 1897; Helena, 1897; Zrada v domé
Han, 1898; Tri legendy o krucifixu, 1899; Na pomezi cizich svétii, 1900). Souborného
vydani svého dila se Zeyer nedozil. Nejvice jeho piekladt vzniklo v prvnich tficeti az
padesati letech po jeho smrti, tedy v prvni poloviné 2o0. stoleti, kdy byla realizovana
vétsina prekladt. Od poloviny 2o. stoleti se Zeyerovo dilo ocita spiSe na okraji zajmu
prekladateld, a to jak v zahranici, tak u nas. V poslednich pfiblizné padesati letech jsou
preklady jeho dél spise ojedinélé a exkluzivni, napfiklad T7i legendy o krucifixu (1959),
Nové basné (litevstina, 1981), drama Radtiz a Mahulena (némcina, 2022) a Legendy
pro milence (bulharstina, 2023). Literarni tvorba Julia Zeyera je v soucasné dobé spise
predmétem literarniho a akademického zajmu neZz vyraznéjsiho ¢tenafského zajmu,
a to jak v zahraniéi, tak v Ceské republice. Skupina piekladatel? jeho dél byla vzdy
relativné omezena. Za jeho Zivota se jednalo predevsim o blizké pratele ¢i obdivovatele
jeho tvorby. Po basnikové smrti se preklady jeho dél staly exkluzivnimi pociny, ¢asto
motivovanymi odbornym lingvistickym zajmem nebo zaméfenim na vyjimecné ¢i
pritazlivé osobnosti Ceské literatury. Specifickym rysem Zeyerovych prekladi je rovnéz
vysoky podil Zen mezi prekladateli, coz podtrhuje jeho obecné vnimani jako autora,
jehoZ tvorba silné rezonuje s Zenskym publikem.

Relativné nizky a nekonzistentni zajem o dilo Julia Zeyera u prekladatelti do jinych
narodnich literatur pfiznakové odrazi jeho nevyrazny ohlas i v samotném Cesku.
Atraktivita Zeyerovy tvorby pro prekladatele by pfitom mohla spocivat uz v samotné
tematice jeho dél, jelikoz vyrazna ¢ast jeho tvorby byla zaméfena na ,obnovovatelskou®
¢innost, tj. na zprostfedkovani cizich kultur dobovému ¢eskému ¢tenafi. Pfirozené
zvyhodnéni daného titulu pro preklad do jiného narodniho jazyka lze vnimat napiiklad
u Novych basni na litevské motivy (pieklad do litevstiny), u toledské legendy El
Christo de la Luz (pfeklad do Spanélstiny), nebo u pohadkového dramatu Radiiz
a Mahulena, které bylo opakované pfelozeno do slovenstiny. Pokud odhlédneme od
otazky umélecké hodnoty Zeyerovy tvorby (kde nepanuje jednoznaéna shoda), zda se,
7e hlavnimi pfekazkami pro vyssi zajem dnes$nich ¢tenatt o jeho dilo jsou predevsim
jeho vyrazny, specificky jazykovy styl a dobovy, dnes jiz neaktualni vlastenecky
kontext, ve kterém jeho dila vznikala. Julius Zeyer nebyl experimentatorem v oblasti
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narativnich postuptl, basnickych forem ani v inovacich textového ¢lenéni. Jeho pfinos
pro Ceskou literaturu v§ak muze spocivat v novatorském rozvijeni neobvyklych motivi,
predevsim v charakterizaci hlavnich postav, a v originalnim zpasobu, jakym dokéazal
rozmanity kulturni a mytologicky material transformovat do kontextu ¢eské narodni
literatury.

K vyznamnym pfekladateliim dila Julia Zeyera do ném¢iny patti pfedevsim Otilie
Malybrok-Stielerova (1836—1913), vlastnim jménem Ottilie Kleinschrod. Tato némecka
basnitka a prekladatelka se specializovala vyhradné na preklady Zeyerova dila.
PiestoZe nezila v Cechich, nauéila se ¢esky od svych piatel, mezi nimiZ byli zejména
malif Bedfich Wachsmann (1820-1897) a zpévak Karel Fiala, ktery ji s tvorbou Julia
Zeyera seznamil. Zeyer si Malybrok-Stielerové preklada velmi vazil, ackoli sam
vyborné ovladal néméinu, necitil potfebu do nich zasahovat. Diivodem mohla byt
vira, Ze pieklady mohou ziskat kvality, které originalu chybéji, nebo prekonat limity,
jez branily vétsimu ¢tenafskému zajmu a oblibé u tehdejsiho ¢eského publika. Ve
vzajemné korespondenci (82 dopist Julia Zeyera, 92 dopist Otilie Malybrok-Stieler)
opravoval pouze drobné neptesnosti a poméhal s pieklady obtiznych slov.” Mezi
Malybrok-Stielerové preklady patfi basen Igor, Donatello, Ghismonda a Die Buhlerin
(Neueste Poesie aus Bohmen 1, Die der Weltliteratur conformen Richtungen, 1895), sionska
tragédie Pia de Tolomei (1898) a vybrané ¢asti z Karolinské epopeje (Karl der Grosse
in Dichtung und Sage, 1900). Samostatné vydala pieklady kniznich tituld epického
cyklu Vysehrad (Politik 1900 [270], Praha, 1989) a Letopisii lasky, konkrétné Aziz
a Aziza a Zvest lasky z Provence (Aus den Annalen der Liebe. Berlin, 1899). Opakované
publikovala pteklady Griseldy (Griseldis. Berlin, 1900) a Cechiiv prichod (Heimat. Halle,
1907).

Dalsi vyznamnou prekladatelkou Zeyerova dila do némdiny byla AlZbéta Marie
Josefina Antonie Gollerova (1868-1955), znama jako Elsa Gollerova. Tato némecko-
-Ceska prekladatelka, ucitelka cizich jazykt, basnifka a fejetonistka ovladala vedle
némciny také rustinu, francouzstinu a angli¢tinu, z nichz rovnéz prekladala. Soukromé
vyucovala cizi jazyky a 16 let pracovala jako externi prekladatelka pro némeckojazy¢ény
denik Politik (od roku 1907 Union). Gollerova byla velkou obdivovatelkou Zeyerova
dila i jeho osobnosti. Ve svych vzpominkach na basnika napsala: ,,Ja je Zila, prozivala,
prekladajic vytrvale ty krasné jeho véci, se Zeyerem v Olympu.“!° Podobné jako Otilie
Malybrok-Stielerova vedla s basnikem rozsahlou osobni korespondenci, napsala mu
celkem 67 dopisii. O Zeyerovi také publikovala nékolik ¢lankt v Budweiser Zeitung,

9, [...] Preklad Vas je krasny a plynuly jako vZdy, hudebni a vérny, dékuji Vam z plného srdce. Kdykoliv
v,Gejstoru ‘najdete ,t6zké misto’, racte mi to jen psat. Nac byste se méla trapit, kdyz pomoc je tak snadna?
[...]* Dopis Julia Zeyera Otilii Malybrok-Stier z 12. 1. 1898. LA PNP v Praze, fond Malybrokova-
-Stielerova.

10 GOLLEROVA, Elsa: In memoriam Julia Zeyera. Lidové noviny 46, 1938, ¢. 26, s. 3-4.
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Lidovych novinach a Narodnich listech. V prekladatelskych otazkach se radila pravé
s Otilii Malybrok-Stielerovou, se kterou ji seznamil sam Zeyer. Kdyz Zeyer pobyval
v jiho¢eskych Vodiianech a Gollerova v Ceskych Budgjovicich, které jsou od sebe
vzdalené priblizné 30 kilometr, navstévovali se osobné. Preklady konzultovala bud pfi
téchto setkanich s basnikem osobné, nebo prostfednictvim korespondence. Gollerova
prelozila Zeyerovu baji Smrt Evy z Baji Sosany (1895), povidku Asenat (1899), Snih
ve Florencii (1900) a Miss Olympii (1900). V jeji pozustalosti zistaly nedokoncené
preklady Zeyerovych dél Daria, Gdoule, Kunalovy oci, Kral Kofetua, Opalova miska,
Viné a Stratonika.

Mezi dalsi prekladatele dila Julia Zeyera do némciny patfil Eduard Albert
(1841-1900), lékat, pedagog, politik, basnik, prekladatel a literarni kritik, ktery
prelozil Zeyerovy basné Klid a Korotev (Neueste Poesie aus Bohmen 1, Die der
Weltliteratur conformen Richtungen, 1895). Karel Miller (1823-1900), knéz a autor
nabozenskych a historickych praci, prelozil vybrané basné z cyklu ,Z moderni
Ceské poezie” (J. Vrchlicky, K. Kucera, J. Zeyer, A. Heyduk) v ¢asopise Politik (1885).
Vaclav Melichar (1865-1925), advokat a prekladatel, se specializoval na pieklady
pravnich textd do némdéiny (1899) a italstiny (1893) a pfelozil Zeyerovu divadelni
hru Sulamit (Drazdany, Lipsko, 1902). Albert Blumenstein pfelozil novelu Jeho
svét a jeji (1881), kterou vydal knihkupec a nakladatel Karel Vaclena (1863-1926)
z Jablonce nad Nisou a Zelezného Brodu. Bronislav Wellek (1872-1959), pravnik,
prelozil basen Bilému domu ve staré zahradé (Neueste Poesie aus Béhmen 1, Die der
Weltliteratur conformen Richtungen, 1895). Jeho syn René Wellek (1903-1995), zndmy
literarni teoretik, pfeloZil ¢tyfi Zeyerovy novely a legendy: Snih ve Florencii, prazskou
legendu Inultus, toledskou legendu El Christo de la Luz a novelu Amparo (Florenz im
Schnee, Viden, 1922). Editorem a autorem tvodu k témto novelam byl Hugo Salus
(1866-1929), prazsky némecky pisici spisovatel a basnik, ktery se narodil v Ceské
Lipé a pusobil jako 1ékaf-gynekolog. Zeyertv roman jan Maria Plojhar (]J. Otto, 1908)
prelozil Bedfich Hlavac (1868-1936), novinaf, beletrista, fejetonista a pfekladatel,
ktery ptisobil jako viderisky dopisovatel a parlamentni zpravodaj Casu a spolupracoval
s némeckym denikem Union. Pivodnim povolanim byl bankovni ufednik, od roku
1918 pusobil v Praze jako $éfredaktor Tribuny. Ludmila Danzerova (1859—1917), Ceska
divadelni herecka, pedagozka a rezisérka, preloZila v Prager Zeitung basen Darija
(1896). Josa Hocker (Hockerova) prelozila Roman o vérném pratelstvi Amise a Amila
(J. Otto, 1904). Anna Aufednickova (1873-1957) publikovala v deniku Die Reichswehr
ukazku z legendy slovenské Samko Ptak (1901-1904). A. M. Stépan pielozil Zahradu
Marianskou (Brno: Verlag der Redemptoristen, 1908). Viktor Amand Kyas (1873-1944),
knéz a stfedoskolsky ucitel, prelozil Kroniku o sv. Brandanu. Kdyz nenasel pro svij
preklad nakladatele, publikoval jeji ¢ast v ro¢ence broumovského gymnazia. Camill
Hoffmann (1878-1944), novinaf a spisovatel, pfelozil Zeyerovu prazskou legendu
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Inultus (Aus fremden Zungen, 1902). Angelika Fragnerova, rozena Jahnova (1869-1929),
s literarnim pseudonymem Cornelia Spera, pfelozila T7i legendy o krucifixu (J. Otto,
1906), pficem?z jeji preklad byl nékolikrat pretistén (Wentworth Press, 2018; Delhi,
Indie, 2023). Paula Lokota (1878-1959) a Paul Josef Harmuth (1879-1959) pfeloZili pod
nazvem Geschichten und Legenden legendy a povidky Smrt Evy, Asenat, Kral Kofetua,
Snih ve Florencii, El Christo de la Luz a Blaho v zahradé kvetoucich broskvi (Mnichov:
J. Marchlewski & Comp., 1903). Edvard Beaufort (1856—1928), pfekladatel, publicista
a redaktor, prelozil legendu Sestra Paskalina (1911). Robert Konig (1862-1941),
prekladatel a redaktor, pfelozil basenn Kam, Pane, kam kracis (Tschechoslovakische
Anthologie, 1936). Souc¢asnym piekladatelem Zeyerova dila je Ondfej Cikan (1985),
némecky a Cesky pisici autor, nakladatel a prekladatel ze starofectiny, latiny, némciny
a Cestiny. Od roku 1991 Zije ve Vidni, kde v roce 2018 zalozil nakladatelstvi Kétos,
zaméfené na preklady Ceské ,divoké poezie a dobrodruzné, poetické prozy*“. Cikan se
vénuje prekladim neobvyklych textt, naptiklad J. H. Krchovského a J. Vachala. Volba
Julia Zeyera a jeho individualniho jazykového stylu pfizna¢né zapada do exkluzivity
volenych textti k prekladu, jeho pfeklad divadelni hry Raduz a Mahulena vysel v roce
2022. K nejpopularnéjsim Zeyerovym dilim pfelozenym do némdciny patti Tri legendy
o krucifixu a povidka Snih ve Florencii.

Oboustranny zijem o Ceskou a polskou literaturu na pfelomu 19. a 20. stoleti
byl podporovan pratelskymi vztahy mezi kosmopolitni literarni $kolou znamou
jako Lumirovci a uméleckym hnutim Mladé Polsko v Polsku. Dilo Julia Zeyera
bylo touto generaci polskych basniki a literarnich historika vysoce cenéno, nékdy
aZ precenovano. Basnik byl opakované oznacovan za jednoho z nejvyznamnéjsich
zijicich ¢eskych spisovatelil. Nicméné kult Zeyera v Polsku!! nemél dlouhého trvani;
vlna zajmu o jeho tvorbu ustoupila po smrti jeho nejvyznamnéjsich propagatort.
K nejcastéji prekladanym a znovu vydavanym dilm v Polsku patfi T7i legendy
o krucifixu, basenn Proroctvi a Muzam.

Nejaktivnéjsim prekladatelem, popularizatorem a propagatorem dila Julia Zeyera
do polstiny byl jeho pritel Zenon Franciszek Przesmycki (1861-1944), znamy pod
literirnim pseudonymem Miriam. Tento redaktor, politik, literarni kritik, basnik
a prekladatel od roku 1884 systematicky vydaval preklady Zeyerovy poezie (napf.
Potlesk), prozy (napt. Tereza Manfredi) a dramat (napf. Legenda z Erinu) v fadé
polskych ¢asopist, jako byly Ateneum, Glos, Kraj, Chimera, Tygodnik Méd, Swiat a dalsi.
Przesmycki také vydal dvousvazkovy Wybor pism Zeyera, antologii Zeyerovych dél
pod tituly Poemata: utwory dramatyczne (1901) a Proza epicka (1901). Prvni svazek
zahrnuje vybrana basnicka a dramaticka dila, véetné basni Proroctvi, Zemé, Klid,
Miizam, Bilému domu v staré zahradé, Z pisni, Koroptev, Borovice, SpravedInost, Potlesk,

11  SLIZINSKI, Jerzy: Korespondence Julia Zeyera s polskymi spisovateli. Praha: Academia, 1980, s. 28.
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Legenda o Donatellovi, Helena, V staré Litvé, Na Sinaji, Ramondo Lullo, Kronika o svatém
Brandanu, Vysehrad a dramaticka dila jako Legenda z Erinu a Neklan. Druhy svazek
obsahuje reprezentativni vybor z jeho prozy, konkrétné legendy Zrada v domé Han,
Tereza Manfredi, Fénicin hrich, Snih ve Florencii, Kral Kofétua (znovu 1902), Vertumnus
a Pomona, T¥i legendy o krucifixu (znovu 1924) a Jan Maria Plojhar, Na pomezi cizich
svétit (1901). Druhym nejaktivnéjsim propagatorem Zeyerova dila byl literarni historik,
basnik a prekladatel Bronistaw Grabowski (1841-1900), ktery se s basnikem osobné
nékolikrat setkal a o jeho dile ¢asto psal, naptiklad recenze na Ondreje Cernyseva
a Roman o vérném pratelstvi Amise a Amila. Grabowski také prelozil Zeyerovy basné
Proroctvi (1884, 1933) a Korici se Slavii (1885).

K dal$im vyznamnym prekladateliim dila Julia Zeyera do polstiny patfila spiso-
vatelka Maria Czestawa Przewdskova (1868—1938), ktera prelozila V soumraku bohi
(1892). Wladystav Nawrocki (1870-1931), basnik, editor a pfekladatel z mnoha jazykd,
ptelozil divadelni hru Radiiz a Mahulena (1904) a Zpév v domé (1918). V roce 1901 vysel
v Casopise Chimera kritizovany preklad novely Feho sveét a jeji od Kietlinské-Rudzké,
ktery byl ostfe napaden Marii Komornickou v casopise Wiast. Mezi dalsi prekladatele
patfil literarni historik Konrad Zaleski, ktery ptelozil basné Proroctvi (1904) a Borovice
(1904). Julia Kreczynska (1877-1927) prelozila Veler u Idalie (1907) a Z povésti
japonskych (1931). Spisovatelka Maryla Wolska (1873-1930), piSici pod riznymi
pseudonymy (Zawrat, D-mol aj.), pfelozila kratkou prézu Rokoko (1910) a divadelni
hru Radiiz a Mahulena (1961). Wanda Kopecka pielozila O velkém bolu boha Izanagi
(1918), Maria Bunikiewiczowa Rokoko (1920) a Ondrej Cernysev (1927). Novinarka,
spisovatelka a piekladatelka Stella Olgierd (1888-1958) pielozila novelu Diim U tonouci
hvézdy (1927). Novinat, spisovatel, pedagog a editor Dionizy Krolikowski (1862-1936)
prelozil povidky Amparo (1925) a Kunalovy o¢i (1931). O.Poraj prelozil Piseri za vliahé
noci (1925) a Andrzej Piotrowski (1931-2014) pfelozil T7i legendy o krucifixu (1959).

Nejproduktivnéjsim prekladatelem Julia Zeyera do chorvatstiny byl Pavao M. Rakos
(1877-1966), ktery psal pod pseudonymem Selim Rakosev. Tento chorvatsky spisovatel
a prekladatel pochazejici ze Srijemu se vénoval prekladani z CeStiny, slovenstiny
a rustiny a také psal povidky. Prelozil Zeyerovu novelu Duhovy ptik (1910),
Darju (1917), romany Jan Maria Plojhar (1910), Ondrej Cernysev (1917) a Gompaci
a Komurasaki (1929). Mezi dalsi pfekladatele Zeyera do chorvatstiny patii Josip Andri¢
(1894-1967), spisovatel a prekladatel, ktery studoval filozofii v Innsbrucku a slavistiku
v Zahtebu. Prelozil Tajna Liepe Cvijete (1927), legendu Samko Ptak ze Tii legend
o krucifixu (1933) a Zahradu Marianskou (1935). Makso Kuntari¢ (1867-1932), pedagog
a prekladatel, rovnéz studoval slavistiku v Zahiebu a prelozil Zeyerovy kratsi prace
Carevi¢ Estav (1932) a Kristik (1932). K basnikovym prekladatelim do chorvatstiny
patfil také Isidor Velikanovié (1869—1940), lékat a prekladatel, ktery prelozil Sestru
Paskalinu (1915).
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Mezi prekladatele Julia Zeyera do slovenstiny patfil Andrej Halasa (1852-1913),
ktery prelozil pohadkovou hru Radiiz a Mahulena. Tato hra byla opakované pretisténa
(1902, 1922, 1949). Pozdé&ji, v roce 1957, ji prelozil také Ignac Safar (1912-1981), pedagog
a prekladatel z klasickych jazykt (latina, fe¢tina), némciny a ¢estiny. Ludovit Krizan
(1900-1979), slovensky malif a grafik, pfelozil T7i legendy o krucifixu (1942 a 1947).
Méria Razusova-Martakova (1905-1964), slovenska spisovatelka zamérena prevazné
na literaturu pro déti a mladeZ, redaktorka a prekladatelka z rustiny a francouzstiny,
prelozila Zeyerovu pohadkovou legendu Pod jabloni (1942).

K prekladateltim dila Julia Zeyera do slovinstiny patfil Maselj Fran-Podlimbarski
(1852-1917), vojak, spisovatel a prekladatel, ktery pfelozil Zeyertv roman jan Maria
Plojhar (1910). Dalsim prekladatelem byl Fran Brada¢ (1885-1970), filolog a autor
slovnik pro ¢estinu, latinu a némcéinu, ktery prednasel filologii na Univerzité v Lublani
a studoval i v Praze. Bradac¢ pfelozil roman Gompaci a Komurasaki (1923), zasazeny
do japonského prostfedi. Umberto Urbani (1888-1967), slavista, basnik, pfekladatel
a profesor srbochorvatského jazyka a literatury na Univerzité v Terstu, pfelozil do
italstiny roman Jan Maria Plojhar (1932).

Preklady Zeyerovych dél do dalsich jazyku zajistovali vyznamni slavisté a prekla-
datelé. Do ital$tiny prekladali: Ettore Lo Gatto (1890-1983), italsky slavista a profesor
na univerzité v Padové, ktery prelozil T7i legendy o krucifixu v roce 1930. Umberto
Urbani (1888-1967), slavista a basnik, pfelozil v roce 1932 roman Jan Maria Plojhar. Do
$panélstiny se piekladu Zeyerova dila vénoval Rudolf Jan Slaby (1885-1957), filolog,
lexikograf, prekladatel a tlumoc¢nik, ktery prelozil T7i legendy o krucifixu (1923) a Sestru
Paskalinu (1927). Slaby se vyznamné zaslouzil také o lexikografickou praci a tvorbu
$panélskych a katalanskych slovnika.

Do litevstiny pfekladal Arnoldas Pirockinas (1931-2020), litevsky lexikograf a autor
litevsko-Ceskych a ¢esko-litevskych slovnik. V roce 1981 pielozil Zeyerovy Nové basné
a Na litevské motivy, a publikoval studii Litevské motivy v Zeyerové tvorbé.'? Soucasna
prekladatelka do bulharstiny je Ginka Alexandrova Bakardzhieva, jazykovédkyné
a bohemistka ptisobici na Univerzité Karlové, v Ustavu etnologie a stfedoevropskych
a balkanskych studii. V roce 2023 prelozila do bulharstiny Zeyerovy T7i legendy
o krucifixu a dalsi legendy pod ndzvem Legendy pro milence, zahrnujici Baje Sosany,
Kral Kofétua a Blaho v zahradé kvetoucich broskvi.

12 PIROCKINAS, Arnoldas. Litevské motivy v Zeyerové tvorbé. Sbornik praci Filozofické fakulty
brnénské univerzity. D, Rada literarnévédna, ro¢. 22, 1973, ¢. D20, s. 83-90.
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Stylometrické analyzy: Originalni text a jeho preklad (/nultus z knihy
Tri legendy o krucifixu)

Druha c¢ast prispévku se zaméruje na komparaci vybranych jazykovych vlastnosti
originalniho textu Julia Zeyera s jeho pfeklady do riznych narodnich literatur. Pro
vypocet vybranych jazykovych vlastnosti textu byl zvolen Zeyeruv text Inultus
z knihy T7i legendy o krucifixu (Lumir, 1892). Tato prazska legenda, jedno z nejcastéji
prekladanych Zeyerovych dél, predstavuje pro potfeby studie optimalni rozsah
a dataci svého vzniku reprezentuje basnikovo vrcholné tvaréi obdobi. Originalni text
prazské legendy (analyzovany prostiednictvim vybranych stylometrickych indikatort)
je srovnavan s némeckym prekladem od Cornelie Spery z roku 1906, ktery byl
nékolikrat pretistén (Wentworth Press, 2018; Delhi, India, 2023). Dale je text porovnan
s pfekladem do Spanélstiny od Rudolfa Jana Slabého z roku 1923. Ziskané vystupy jsou
nasledné konfrontovany s aktualnimi strojovymi pieklady do néméiny a Spanélstiny.
Pragmatické cile strojového prekladu jsou v rozporu s cili uméleckého prekladu, cilem
komparace je poukazat pouze na vychozi limity daného narodniho jazyka ve vztahu
k potencialnimu pfevedeni Zeyerova textu do jiného narodniho jazyka. Prispévek
vyuziva stylometrické vystupy ze strojovych pfekladi do nékolika dalsich evropskych
i mimoevropskych jazyki.

Studie vychazi z predpokladu (a klasické iluze teorie prekladu), Ze Ctenaf si je pri
¢teni prekladu védom toho, Ze necte pfimo original, ale jeho pfevedeni do daného
jazyka. Pritom ocekava, Zze preklad bude obsahovat kvality a hodnoty originalu;
za téchto podminek ,je ochoten uvérit, Ze éte original“.!> Ve vybranych piekladech
jsou sledovany a vzajemné komparovany stylové dominanty autorského stylu Julia
Zeyera, konkrétné: 1. Niz8i mira aktivity oproti vy$si mife deskriptivity textu, ktera je
v pfiznakovém vztahu k délce véty (Zeyerova dlouha epicka véta). Primérna délka véty
se zde prodluZzuje se vzrustajici aktivitou a zkracuje se pfi zvysujici se deskriptivité
textu. 2. Silna dramatizace textu, projevujici se pfevahou nenarativnich ¢asti nad
narativnimi, podpofena tematickym i textovym ¢lenénim. 3. Nizka mira zaméfenosti
textu na hlavni téma ¢i témata dila. 4. Bohatost Zeyerova slovniku, tvofena sirokou
synonymitou a podporovana jmennym charakterem jeho vyjadfovani (index slovniho
bohatstvi).

Cilem pfispévku je posoudit ,vérnost® prekladi basnikova dila, pfi¢emz vérnost
je chapana podle obecnych zisad teorie pfekladu jako vlastnost uchovavajici kvality
originalu.' Pro ugely této studie znamena vérnost zachovéani stylovych dominant
Zeyerova stylu v pfekladu, tedy reprodukci zédkladnich vlastnosti stylu z originalu
na preklad. Pro vypocet a srovnani stylometrickych indikatort, kvantitativné

13 LEVY, Jiti: Uméni prekladu. Praha: Panorama, 1983, s. 50.
14 Kvykladu ,vérnosti“ prekladu STICHA, Frantisek: O vérnosti prekladu. Praha: Academia, 2019.
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vyjadfujicich vybrané vlastnosti textu, byla vyuzita aplikace QuitaUp. Konkrétnimi
vystupy jsou: frekvence slovnich tokent (N) vyjadiuje celkovy pocet vech tokenta
v daném textu (token je grafické slovo, tedy sekvence znakii oddélenych mezerami),
frekvence slovnich typt (V) vyjadfuje absolutni Cetnost vSech typt v daném textu (typ
je abstraktni jednotka a token je jeho konkrétni realizaci. Pocet typt tedy odpovida
poctu ruznych slov v textu) a pomér typu a tokent (TTR) vyjadfuje koncentrovanost
slovniku daného textu (jde o zékladni index tzv. slovniho bohatstvi). Sledované
jazykové vlastnosti: 1. Frekvence hapaxt (legomenon), tj. slov, ktera se v textu
objevuji pouze jedenkrat (podil hapaxii k tokentim vyjadiuje, jak velké zastoupeni
maji hapaxy v daném textu. Tato hodnota je zavisla na délce textu — ¢im delsi text, tim

mensi podil hapaxit); 2. Entropie (H) se obecné pojima jako mira neurditosti systému.

Entropii chapeme jako hodnotu vyjadfujici miru diverzity slovniku — ¢im je hodnota
entropie vétsi, tim diverzifikovanéjsi (tj. méné koncentrovany) je slovnik, tudiz vysoka
hodnota entropie je znakem velkého slovniho bohatstvi. Hodnota entropie je zavisla
na délce textu; 3. Verb distance (VD) je aritmeticky pramér poctu tokent mezi dvéma
po sobé nasledujicimi slovesy v textu, pfiCemz se nezapocitavaji pomocna slova;
4. Aktivita (Q) vyjadfuje miru déjovosti textu, a to v kontrastu s deskriptivitou. Jde
o pomér sloves k souctu sloves a adjektiv, které se v textu vyskytuji; 5. Deskriptivita
(D) vyjadfuje miru popisnosti textu. Je tak obracenou hodnotou aktivity (viz vyse);
6. Tematicka koncentrace (TC) vyjadfuje miru zaméfenosti textu na hlavni téma ¢i
témata, pfiem?z Gstfedni téma je detekovano pomoci tzv. tematickych slov. Kromé
hodnoty TC jsou zobrazena dle QuitaUp také jednotliva tematicka slova a jejich vahy
(TW); 7. Klouzavy primér TTR (MATTR) je jednim z indext1 slovniho bohatstvi. Je
zaloZen na segmentaci textu do pfekryvajicich se tzv. oken (windows), kde pro kazdé
okno je vypocitan TTR. Vysledna hodnota MATTR je aritmetickym primérem vsech
hodnot TTR. Velikost okna (L) je stanovena dle QuitaUp na dvé hodnoty (100 a 500),
které jsou tak jako index slovniho bohatstvi nezavislé na délce textu.

Vysledky (némcéina) (A) originalni text, (B) preklad CS z roku 1906, (C) strojovy
preklad DeepL:

slovni tvary (case sensitive) N = (A)5960—(B)7205—(C)7276; V=(A)2640—(B)2260—(C)2049;
TTR= (A)o,443—-(B)0,314-(C)0,282; 1) Hapaxy=(A)1916—(B)1499—(C)1286; 2)
H=(A)10,095-(B)9,487-(C)9,292; 3) VD=(A)5,378-(B)6,338-(C)6,382; 4)
Q=(A)0,585-(B)0,596-(C)0,602; 5) D=(A)0,415-(B)0,404-(C)0,398; 6)
TC=(A)0,0155—(B)o,0114—-(C)0,0144; 7) TTR(MATR L=100)=(A)0,854—(B)0,811-(C)o0,788,
TTR(MATR L=500)=(A)0,696—(B)0,606—(C)0,58; Klouzavy prumér morfologické bohatosti
(MAMR L=100)=(A)0,0808-(B)0,0905-(C)0,0935, (MAMR
L=500)=(A)0,1202—(B)0,0823-(C)0,0851.

slovni tvary (case insensitive) N = (A)5960—(B)7205-(C)7276; V=(A)2640-(B)2145-(C)1944;
TTR=(A)0,443—-(B)0,298-(C)0,267; 1) Hapaxy=(A)1916—-(B)1407-(C)1197; 2)
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H=(A)10,095-(B)9,278-(C)9,102; 3) VD=(A)5,378-(B)6,338—(C)6,382; 4)
Q=(A)o,585-(B)0,596-(C)0,602; 5) D=(A)0,415-(B)0,404-(C)0,398; 6)
TC=(A)o,0155-(B)0,0102—(C)0,0123; 7) TTR(MATR L=100)=(A)0,854-(B)0,788—(C)0,766,
TTR(MATR L=500)=(A)0,696—(B)0,58—(C)o,555; Klouzavy primér morfologické bohatosti
(MAMR L=100)=(A)0,0808-(B)0,0905-(C)0,0935, (MAMR
L=500)=(A)0,1202—(B)0,0823-(C)0,0851.

Lemmata N =(A)5960-(B)7205-(C)7276; V=(A)2640-(B)1727-(C)1555; TTR=
(A)0,443-(B)o,24—(C)o,214; 1) Hapaxy=(A)1916-(B)1069-(C)917; 2)
H=(A)10,095-(B)8,509-(C)8,296; 3) VD=(A)5,378—(B)6,338—(C)6,382; 4)
Q=(A)0,585-(B)0,596—(C)0,602; 5) D=(A)0,415-(B)0,404-(C)0,398; 6)
TC=(A)0,0155—(B)0,0054-(C)0,0063; 7) TTR(MATR L=100)=(A)0,854—(B)0,498—(C)0,672,
TTR(MATR L=500)=(A)0,696—(B)0,829—(C)0,47; Klouzavy pramér morfologické bohatosti
(MAMR L=100)=(A)0,0808—(B)0,0905-(C)0,0935, (MAMR
L=500)=(A)0,1202—(B)0,0823-(C)0,0851.

Vysledky ($panélstina) (A) originalni text, (B) preklad RJS z roku 1923, (C) strojovy
preklad DeepL:

slovni tvary (case sensitive) N = (A)5960—(B)7671—(C)7179; V=(A)2640—(B)2482—(C)2044;
TTR=(A)0,443—(B)0,324-(C)0,285; 1) Hapaxy=(A)1916-(B)1695-(C)1312; 2)
H=(A)10,095-(B)9,301—(C)9,037; 3) VD=(A)5,378-(B)6,352—(C)6,504; 4)
Q=(A)o,585-(B)o,622-(C)0,623; 5) D=(A)0,415-(B)0,378—(C)0,377; 6)
TC=(A)o,0155-(B)0,0172—(C)0,0192; 7) TTR(MATR L=100)=(A)0,854-(B)0,768—(C)0,745,
TTR(MATR L=500)=(A)0,696—(B)0,587—(C)0,549; Klouzavy primér morfologické bohatosti
(MAMR L=100)=(A)0,0808—(B)0,0532—(C)0,0618, (MAMR
L=500)=(A)0,1202—(B)0,0556—(C)0,0614.

slovni tvary (case insensitive) N =(A)5960—(B)7671—(C)7179; V=(A)2640—(B)2367—(C)1921;
TTR=(A)0,443—(B)0,268—-(C)0,282; 1) Hapaxy=(A)1916—(B)1604—-(C)1229; 2)
H=(A)10,095-(B)9,142-(C)8,844; 3) VD=(A)5,378~(B)6,352—(C)6,504; 4)
Q=(A)0,585—(B)0,622—(C)0,623; 5) D=(A)0,415-(B)0,378-(C)0,377; 6)
TC=(A)0,0155—(B)0,0176—-(C)0,0228; 7) TTR(MATR L=100)=(A)0,854—(B)o,751—-(C)0,523,
TTR(MATR L=500)=(A)0,696—(B)0,565-(C)0,34; Klouzavy pramér morfologické bohatosti
(MAMR L=100)=(A)0,0808-(B)0,0532—(C)0,0618, (MAMR
L=500)=(A)0,1202—(B)0,0556—(C)0,0614.

Lemmata N =(A)5960-(B)7671-(C)7179; V=(A)2640—-(B)1894—(C)1472;
TTR=(A)0,443—(B)0,247-(C)o,205; 1) Hapaxy=(A)1916—(B)1168-(C)842; 2)
H=(A)10,095-(B)8,563-(C)8,2; 3) VD=(A)5,378-(B)6,352—(C)6,504; 4)
Q=(A)o,585-(B)o,622-(C)0,623; 5) D=(A)0,415-(B)0,378—(C)0,377; 6)
TC=(A)o0,0155-(B)0,0136—(C)0,0162; 7) TTR(MATR L=100)=(A)0,854-(B)0,698—(C)0,664,
TTR(MATR L=500)=(A)0,696—(B)0,509—(C)0,462; Klouzavy primér morfologické bohatosti
(MAMR L=100)=(A)0,0808-(B)0,0532—(C)0,0618, (MAMR
L=500)=(A)0,1202—(B)0,0556—(C)0,0614.
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Z provedenych srovnani vyplyva, ze preklady ve sledovanych stylometrickych
indikatorech nedosahuji hodnot originalu, a tim nezachovavaji stylové dominanty
textu, tedy neuchovavaji vybrané jazykové vlastnosti charakteristické pro styl
Julia Zeyera. V obou indexech slovniho bohatstvi — poméru typa a tokent (TTR),
vyjadfujicim koncentrovanost slovniku, i hodnoté entropie (H), kterd méfi miru
diverzity slovni zasoby - vykazuje originalni text nejvys$si hodnoty, zatimco
vysledkd dosahuje strojovy preklad, ktery postrada umélecké ambice a nezohlednuje
estetické kvality originalu. Pfeklad Cornelie Spery si ve sledovanych stylometrickych
indikatorech vede lépe nez preklad Rudolfa Jana Slabého, avsak ani némecka verze
se hodnotam indexu slovniho bohatstvi originalu nepfiblizila. U ukazatela aktivity,
vyjadiujici miru déjovosti (Q), a deskriptivity (D), ktera odrazi miru popisnosti
a patfi mezi pfiznakové indikatory Zeyerova basnického stylu, vykazuji oba preklady
opét podstatné rozdily, pficemz rozdily jsou oéekavané méné vyrazné v uméleckém
prekladu a vyssi u prekladu strojového. Pro Zeyeruv autorsky styl je pfiznakové
postaveni deskripce (D/Q) méfitelné zastoupenim konkrétnich druht slov, tj. poméru
souctu sloves a k souétu sloves a adjektiv a specificky pomér aktivity a deskriptivity
textu s akcentaci deskriptivity. Srovnani téchto stylometrickych indikatora ukazuje, ze
preklady nereflektuji tento specificky rys Zeyerova autorského stylu; vykazuji naopak
shodné vyssi hodnoty aktivity (Q) a nizsi hodnoty deskriptivity (D) nez original
(némecky OT = 0,17, 0,585/0,415; CS = 0,192, 0,596/0,404; Spanélsky RJS = 0,244,
0,622/0,378). Oba preklady tak postradaji charakteristické oslabeni aktivity a posileni
deskriptivity, pfiCem?z tento specificky rys Zeyerova stylu se v pfevodu do jiného
jazyka — konkrétné v ptrekladech do néméiny a $panélstiny - ztraci. Nejsilnéji je tento
atribut Zeyerova stylu potlacen v prekladu do $panélstiny od Rudolfa Jana Slabého.

Zajimavé vysledky byly ziskany u hodnoty VD, ktera méfi linearni délku véty
v Zeyerové textu. Oba preklady vykazuji delsi véty nez original. Piestoze je zakladem
vypravéciho stylu Julia Zeyera dlouha epicka véta, syntakticky bohata a rytmicky
¢lenéni, jejiz délka je podporovana nejen dlouhymi soufadnymi souvétimi, ale také
vytéenymi a dodate¢né pfipojenymi vétnymi ¢leny (zejména postupné rozvijejicimi
a nékolikanasobnymi pfivlastky), je pro basnikiav styl pfizna¢né i funkéni prodlouzeni
kratsi véty jednoduché v pasmu postav. Charakteristicky je také vyssi rozdil mezi
délkou véty jednoduché a souvétim a prevaha parataxe nad hypotaxi. Legenda Inultus
predstavuje pfitom mezi legendami o krucifixu, a také v ramci celého basnikova
prozaického dila, vyluény text. V kontextu Zeyerovy tvorby se vyznacuje prumérné
kratsi vétou a vyssi mirou aktivity se zeslabenou popisnosti a specifickym zastoupenim
tematickych slov. Preklady tento rys singularniho stylu nerespektuji a vykazuji
podstatné vyssi hodnoty VD pii zachovani poméru vyssi hodnoty Q a niz$i hodnoty
D.V obou prekladech je rovnéZ vyrazné oslabena Zeyerova specificka prevaha
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soufadnosti — soufadna souvéti, ktera pfevazuji v originale, jsou v prekladech
nahrazena Castéjsimi podfadnymi souvétimi.

Nejvice se preklady pfiblizily originalu v tematické koncentraci (TC) textu. Mira
zaméfenosti obou prekladi na hlavni téma ¢i témata je jen mirné nizsi nez u originalu,
pfi¢emz ustfedni téma je detekovano prostfednictvim shodnych tematickych slov.
Tematicka slova a jejich vahy se v originale (Flavia, fekla, tak, jak, pak, Placida,
tvaf, nyni, Inultus, o¢i) shoduji s preklady, konkrétné s piekladem CS z roku 1906
(Flavia, Inultus, sagte, so, Donna, Placida, dann, doch) a strojovym prekladem
DeepL (Flavia, sagte, so, Augen, Gesicht, Placida, Inultus, Mann, noch, dann, Hand).
Klicové literarni postavy jsou stézejni tematickou kategorii vrcholnych Zeyerovych
prozaickych dél. Zeyer ¢asto formalné akcentuje hlavni postavu pfenesenim jejiho
jména do nazvu dila (napi. Ondrej Cernysev, Xaver, Jan Maria Plojhar, Inultus,
Gompati a Komurasaki aj.). Ctenai miize o¢ekavat, e takto akcentovana postava bude
podpofena i narativnimi prostfedky, naptiklad, Ze bude zaroven ohniskem vypravéni
¢i perspektivou zprostfedkovani. Nicméné, Zeyerovy narativy tato ocekavani
nenapliuji — postavy nejsou zahrnuty do perspektivy zprostfedkovavaného svéta,
nemaji strategicky vliv na kvalitu zprostfedkovavaného, a v basnikové proze je jim
kvantitativné vénovana spiSe mensi pozornost. Detailni pohled na basnikovu (hlavni)
literarni postavu rovnéz naznacuje, Ze maskulinni a femininni pojeti ve své tradi¢ni
predstavé slucovani konkrétnich vlastnosti a vzorcti chovani s ur¢itym pohlavim
je u Zeyera jakoby protikladné. Muzské postavy byvaji spojovany s atributy jako
emocionalita, ndladovost, nelogi¢nost ¢i empatie — vlastnostmi tradi¢né pfisuzovanymi
zenskym postavam. Ve svych pfibéhovych akcich jsou muZsti protagonisté ¢asto
nerozhodni, pasivni a zdanlivé bez energie pfi prosazovani své individualni vile.
Naopak Zenské postavy byvaji nositelkami pfibéhové akce a vyznacuji se vlastnostmi
jako aktivita, agresivita, autoritativnost, dominantnost a ¢asto i racionalita. Ve vztahu
ke strukture zapletky plni kompozi¢ni funkci v basnikové proze tak castéji Zenské
postavy. Tento protikladny pfistup ke genderovym stereotyptim pfi vystavbé hlavnich
postav je charakteristickym rysem mnoha Zeyerovych narativii napti¢ celou jeho
tvorbou, a je specificky i pro legendu Inultus. Oba pfeklady tento aspekt Zeyerova
stylu respektuji, kdyZ zachovavaji pfiznakové upozadéni postavy Inulta.

Silna jazykova podminénost textu klade na prekladatele Zeyerovych dél znacné
naroky, pfiCemZ mira obtiZznosti se v jednotlivych jazycich lisi podle odlinosti
jazykového systému originalu a cilového jazyka. Vzhledem k jedine¢nosti kazdého
prekladu neni mozné vyvozovat obecné zavéry; ziskana zjisténi lze proto povazovat
pouze za indicie vztahujici se k danym komparacim a specifickym prekladim. Cilem
studie bylo poukéazat na obtize, se kterymi se kazdy prekladatel Zeyerova dila musi
(a mél by) potykat. Stupeni jazykové podminénosti textu je v pfipadé Zeyerovy tvorby
vyrazné vysoky. Basnikav jazyk, tradi¢né oznacovany jako ,krajné ozvlastnény®,
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vystupuje v jeho textech do poptedi, pficemz sviij nejvyraznéjsi projev nachazi v proze.

Pokud stylistické prehodnoceni v pifekladu nezachova stylové dominanty originalu ¢i
singularni rysy autorova stylu, ztraci pfeklad mnohé z estetickych kvalit ptivodniho
textu.

Otilie Malybrok-Stielerova, Zeyerova piekladatelka do némdiny, si byla dobfe
védoma narocnosti prekladu basnikova stylu, zejména jeho artistniho jazykového
projevu. Jeji verze Zeyerova textu je srozumitelnéjsi a prehlednéjsi nez original, protoze
prekladatelka dlouhé epické véty Zeyerova stylu rozdéluje do mensich celkt. Tim
vsak odstranuje jejich pfiznakovou plynulost a rozvla¢nost. Malybrok-Stielerova si
byla téchto specifik védoma a v pfedmluvach ke svym prekladm piimo upozornovala
na uspornost v dikci a obraznosti svych verzi Zeyerovych textd. Basnik sdm hodnotil
jeji preklady jako vérné a pfesné, zamérem prekladatelky byla pravdépodobné nejvice
snaha o ,doslovny pieklad“ rezignujici na estetické hodnoty originalu.'®

Stylometrické analyzy: Originalni text a strojovy preklad
(Inultus z knihy Tri legendy o krucifixu)

Vychozi limity dané odliSnostmi mezi pivodnim a cilovym jazykem mohou
prekladatelim pomoci odhalit specifika strojovych prekladi singularniho stylu Julia
Zeyera. Originalni text prazské legendy Inultus z knihy T¥i legendy o krucifixu je
komparovan se strojovymi pfeklady nejprve do slovanskych, tedy pfibuznych jazykt -
slovenstiny (SK), polstiny (PL) a rustiny (RJ). Nasleduji pfeklady do germanskych
jazyku, konkrétné do némciny (DE) a angli¢tiny (EN), a romanskych jazyku, které
zastupuji francouzstina (FJ), italstina (IT) a Spanélstina (SJ). Posledni srovnani zahrnuje
jazyk mimo indoevropskou jazykovou rodinu, a to japonstinu, ktera patfi do rodiny
japonsko-rjukjuskych jazyku a je aglutinacni. Japonstina tedy pro ucely srovnani
strojovych prekladi pfedstavuje nejodlisnéjsi jazykovy systém od Cestiny.

Ackoli vystupy strojovych prekladt pfinaseji pfevazné ocekavané vysledky, detailni
analyza miZe naznacit specifické jazykové moznosti pievoditelnosti ¢eského textu
do jednotlivych jazykt. Vybrané jazykové vlastnosti jsou si blizké ve sledovanych
identifikatorech u pfibuznych jazykd, nejvice u slovanskych jazykd, nasleduji
germanské a romanské jazyky. Naopak vyrazné odlisnosti ukazuji jazyky vyrazné
odlisné, jako je japonstina. Pfekvapivé vysledky pfinasi srovnani strojovych preklada
s existujicimi uméleckymi preklady, konkrétné prekladem Cornelie Spery do némdéiny
a prekladem Rudolfa Jana Slabého do $panélstiny. Oba umeélecké preklady se

15 ,[...] posilam Vam preklad Vas zpét a s velkou chvalou musim uznati, Ze [...] jste jej poridila tak
exaktné! Sem tam néktera malickost neni spravna, co do smyslu, a to jsem poznamenal vZdy proti
prekladu na ¢istém archu [...].“ Dopis Julia Zeyera Otilii Malybrok-Stier z 12. 1. 1898. LA PNP v Praze,
fond Malybrokova-Stielerova.
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v hodnocenych stylometrickych ukazatelich pfiblizuji vice strojovym prekladim
nez originalnimu textu, coz miZe naznacovat uritou mechani¢nost uméleckych
prekladd a zaroven rostouci kvalitativni droven modernich strojovych prekladu.
Rozdilné vychozi cile uméleckého prekladu, ktery predstavuje svébytnou interpretaci
originalu, a mechanického strojového prekladu se diky rozvoji a vyspélosti soucasnych
technologii stale vice nivelizuji.

Zavér
Cilem studie bylo pfedstavit uceleny, tfebaze bez ambice na uplnost, soupis existujicich
prekladi literarniho dila Julia Zeyera. Zeyerovo dilo bylo prekladano predevsim do
slovanskych jazyku, pficemz nejcastéjsi preklady vznikly do polstiny. Vyznamné
zastoupeni ma vSak také némcina. Zjisténi koresponduji s historickymi, politickymi
souvislostmi a dobovym literarnim i mimoliterarnim kontextem. Nejvyznamnéj$im
faktorem vsak byly osobni vazby prekladatelii na basnika, pfipadné jejich respekt a ucta
k jeho osobnosti a tvorbé. Nejvice prekladt vzniklo v prvni poloviné 20. stoleti, tedy
béhem nékolika desetileti po Zeyerové smrti. Pfekladateli byli ¢asto jeho osobni pfatelé
¢i obdivovatelé jeho dila a jeho osobnosti. Pfekladana je predevsim Zeyerova proza,
nejcastéji tituly jako T¥i legendy o krucifixu, roman Jan Maria Plojhar a legenda Sestra
Paskalina. Dnes je Zeyerovo dilo na okraji zajmu piekladatelt. Frekvence prekladii
jeho dél reflektuje do jisté miry jeho aktudlni vyznam a postaveni v Ceské literatufe.
Stylometricka srovnani vybranych vlastnosti specifického autorského stylu Julia
Zeyera s realizovanymi preklady do jinych jazykt a strojovymi preklady ukazala,
ze tyto pieklady nezachovavaji stylové dominanty basnikova jazykového projevu.
Index slovniho bohatstvi, verb distanc jako mértitko délky epické véty, pomér aktivity
a deskriptivity a tematicka koncentrace — tedy zaméfenost textu na hlavni téma
¢i témata — nezachovavaji hodnoty originalu. Pieklady uchovavaji tak jen velmi
priblizné hlavni hodnoty a pfinos Zeyerova dila. Témi jsou, mimo rozvinuti doposud
v Ceské literatufe novych motivil v pojeti zejména hlavnich postav, originalnich
transformaci riiznorodého materialu do nasi narodni literatury, vyjimecné jednoty
zivotni a umeélecké stylizace, pfedevsim jeho exkluzivni, artistni jazykovy autorsky
styl.
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Japonsko-rjukjuské jazyky

strojovy preklad SP,JA,CS SP,JA,CI SP,JA,LE
Typy 8284 8284 8284
TTR 1770 1770 1646
h-point 0,214 0,214 0,199
Hapaxy 32 32 31
Podil hapaxt k tokenim 1073 1073 982
Entropie 0,13 0,13 0,119
Verb distance 8,133 8,133 7,915
Activity 6,787 6,787 6,787
Descriptivity 0,757 0,757 0,757
Primérna délka ATL 0,243 0,243 0,243
Tematické koncentrace 1,689 1,689 1,748
KP TTR L=100 0,0014 0,0014 0,0035
KP TTR L=500 0,633 0,633 0,608
KP MAMR L=100 0,453 0,453 0,423
KP MAMR L=500 0,0243 0,0243 0,0243
0,0299 0,0299 0,0299

Tabulka 4
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