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Ceska a slovenska prdza osmdesatych let
20. stoleti z hlediska kompozicni poetiky

Czech and Slovak Prose of the 1980s from the Perspective
of Compositional Poetics

FrantiSek Vseticka
(Olomouc)

Abstrakt:

Studie podava prehled o kompozi¢ni poetice ¢eské a slovenské prozy zvoleného obdobi.
Nejprve se autor vénuje ¢eské prozaické produkci a podava informaci o pouzivani
jednotlivych kompozi¢nich principti a postupti. V dalsi casti je vénovana pozornost
¢elnym predstavitelim slovenské prozy osmdesatych let a jsou charakterizovany jejich
stavebné prostfedky. Z ceskych tvirct je nejvétsi pozornost zaméfena na Milana
Kunderu, Michaela Ties$tika, Alenu Vostrou, Jaroslava Putika a Bohumila Hrabala. Ze
slovenskych autorti jsou uvedeni Jozef Puskas, Ivan Hudec, Andrej Chudoba a Ladislav
Ballek.

Kli¢ova slova:
Ceska a slovenska proza; osmdesata léta; kompoziéni principy a postupy

Abstract:

This study provides an overview of compositional poetics in Czech and Slovak prose
of the 1980s. The author first examines Czech prose, explaining the application of
various compositional principles and techniques. The second part of the study focuses
on prominent Czech and Slovak authors of the period, analyzing their compositional
methods. Among Czech writers, particular attention is given to Milan Kundera,
Michael Trestik, Alena Vostra, Jaroslav Putik, and Bohumil Hrabal. The Slovak authors
discussed include Jozef Puskas, Ivan Hudec, Andrej Chudoba, and Ladislav Ballek.
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Osmdesata léta 20. stoleti jsou plna spolecenskych a kulturnich nejistot, jez pronikaji
i do spisovatelské tvorby. Nesmyslné politické natlaky a pozadavky rozdélily literarni
domaci, jimZ strana a vlada dovolila publikovat. Tyto tfi enklavy, zdanlivé nespojitelné,
spojovala vsak nejen schopnost umélecké vypovédi, ale umélecka vypovéd sama. S tim
rozdilem ovSem, Ze spisovatelé Zijici mimo republiku a slovesni tvurci pisici pouze
pro samizdat méli $irsi pole vypovédi, a to nejen spolecenské, ale rovnéz umélecké,
nebot oboji se nerozlu¢né prostupuje a dopliuje.

Nejcelnéjsi predstavitele téchto tii sfér spojuje usili o osobitou, vystiznou
a pusobivou poetiku, ktera se u pfevazné vétsiny z nich projevuje zejména v oblasti
poetiky kompozi¢ni. Prozaici tohoto obdobi, pfes dobovou nepfizen a ¢asto zvili, ve
své tvorbé jednak stvrzuji a ustaluji dosavadni stavebné principy a postupy, jednak
je inovuji a v nejlepsim ptipadé pfichéazeji s né¢im objevnym. Jde o celou fadu
tektonickych prostfedku, z nichZ je tfeba se zamérit pouze na stéZejni a urcujici.
Konkrétné na kompoziéni principy jako celek, z kompozi¢nich postupti pfedevsim na
postavu, ¢as, prostor a rytmus. Stavebné moznosti jsou pochopitelné $irsi, ale uvedené
je mozno povazovat za dominantni.

K vystavbé textu pomoci kompozi¢nich principt se priklanéji mnozi prozaici tohoto
obdobi, predevsim ti, ktefi si uvédomuji stézejni a osnovny dosah tohoto prostredku.
Jaroslav Putik voli pro stavbu svého Muze s britvou analogicky princip, Alena Vostra
a Milan Kundera se naopak pfiklanéji k principim numerickym - Vostra v proze
Vsema ¢tyrma o¢ima k principu tetradickému a Kundera v Nesnesitelné lehkosti byti
k hexadickému. Casto je uzivan motivicky princip se svymi nejriznéjsimi variantami.
Imperfektivni motiv, jenZ postrada konkrétni zakonéeni, napt. prostupuje Klimova
Soudce z milosti a Trestikiv roman Zdi tvé; faleSny motiv naopak novelu Biliar
Pfemysla Schourka (Biliary) od sehraného tandemu Petr Ritter a Zdenék Stastny.
Jiti Svejda posléze v Dlouhych dnech uplatnil takové motivické vedeni, jez lze oznadit
jako leitmotiv.

Naprostou uméleckou vyjimku, pokud jde o volbu kompozi¢nich principd,
predstavuje Milan Kundera, jenz Nesnesitelnou lehkost byti vybudoval dokonce
pomoci ¢tyf stavebnych principtt — konvergentniho, hexadického, kontingenéniho
a onirického. Jde o naprostou vyjimku nejen ve vztahu k soucasnym autorim
i dfivéjsim predchiidctim, ale také o zdarnou vyjimku v jeho vlastni tvorbé. Zminéné
principy svédci o nebyvalych znalostech romanové techniky a morfologie dila vitbec.

Postava prozaického dila mizZe mit a nemusi mit kompozi¢ni funkci. Z téch
postav, jez se na tektonice dél podileji, je v prvé fadé nutno vyzvednout postavu
vypravéce. Figuru fikéniho vypravéce, jenz v textu nevystupuje, voli napf. Kundera
v Nesnesitelné lehkosti byti a Alena Vostra v proze Vybuch bude v Sest. Personalni
vypravéd, jenz v textu vystupuje a jej ovliviiuje, prochazi Putikovym romanem Muz
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s britvou a Hrabalovymi Svatbami v domé (tam jde ovsem o vypravécku, o prozaikovu
budouci manzelku). Anticipaéni postava, anticipant, je posléze vlastni pfedevsim Alené
Vostré, figura tohoto druhu se objevuje jak v proze Vsema ¢tyrma oc¢ima, tak v novele
Vybuch bude v Sest (v poslednim dile vystupuji dokonce tfi anticipanti). Synchronni
postavu uplatiiuje Vladimir Kérner, v jeho Lékari umirajiciho ¢asu paralelné doplituje
a koriguje stéZejni postavu Jana Jessenia; tou synchronni postavou je Johannes Kepler.
V témze romané vytvoril Kérner rovnéz konkluzivni postavu, uzavirajici celé rozsahlé
dilo; ztélesnuje ji pobélohorsky normalizator don Diego Marimilla. Ramujici postava,
vytvaftejici figuralni zardmovani, obchvacuje jak proézu Vsema ¢tyrma ocima Aleny
Vostré, tak Biliar Premysla Schourka od dvojice Ritter a Stastny. Vyrazného outsidera
vytvoftil v Bludnych kamenech a v fadé svych dél Roman Raz, nepochybné asi také
proto, Ze v kontextu Ceské literatury takovym outsiderem sam nejspise byl. V proze
tohoto tidobi nechybi ani postavy blizenct, jednu takovou dvojici vymodeloval
v pseudohistorickém romané Pozdéjsi zivot Panny Ferdinand Peroutka; tam také
vystupuje svérazna figuralni dvojice Panna Orleanska a jeji konkurenka, tedy opak
bliZzenct.

Kazdé literarni dilo probiha v uréitém case, ktery ma ovSem nejriznéjsi podobu
a rtizny pritbéh. Elementarni cyklicky ¢as napt. prostupuje Svejdovy Dlouhé dny.
V tomto romané uplatnil autor rovnéz Cas signifikantni, spjaty obvykle s vékem hrdiny
a jeho oslavami (v daném pfipadé ma protagonista rovnych tficet). TentyZ Cas se
spolupodili na déji Trestikova romanu Zdi tvé a novely Vybuch bude v Sest Aleny
Vostré. Synchronni ¢as prostupuje Kérnerova Lékare umirajiciho ¢asu, soubéiné s nim
v ném autor zduraziiuje €as sakralni (jde o Vanoce, ale negativné pojaté). Horalniho
¢asu pouzila Alena Vostra v préze Vybuch bude v Sest a vlozila jej pfimo do jejiho titulu.
Limitni ¢as je mezny Cas, jenz se spolupodili na déji grotesknich Napadii svaté Klary
Pavla Kohouta. Subjektivni ¢as hraje posléze nemalou roli v Ttestikové proze Zdi tvé.
Vedle dalsich ¢asovych udobi kladou nékteii autoii diiraz na konkrétni den — stastny
i nestastny, dies faustus i dies nefastus; ¢ini tak predevsim Alena Vostra v novele Vsema
CtyFma ocima.

Soucésti temporality je i prospekce, napovéda budoucich déji. Naznaky tohoto
druhu se objevuji v Putikové MuZi s bfitvou a v Kérnerové Lékari umirajiciho Casu.
Kornerav rozsdhly roman zna i individualni ¢as, jimz je hodina plazt, pfechazejici
i do jinych autorovych proz. V této souvislosti tfeba zdlraznit, Ze je to pravé tvlrce
tohoto romanu, ktery nejvice rozehrava temporalni kategorii; v Lékari umirajiciho
¢asu probihé totiz troji ¢as — sakralni, synchronni a individualni, navic jsou v ném
naznacovany prospekce.

Je-li temporalni kategorie v uvedenych prézach az nadmérné rozehréana, pak
s prostorem je tomu zcela jinak. D& zminénych romani a novel se nepochybné
odehrava v urcitém prostoru, ale ne vidy je patficné rozveden a typologicky
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zjevny. Konvergentniho prostoru pouZil v Nesnesitelné lehkosti byti Milan Kundera,
kontrastniho pak Roman Raz v Bludnych kamenech a Michael Ttestik v proze Zdi tvé.
Raz pritom stavi do protikladu vesnici a mésto, Tiestik omezujici zed a volny prostor.

Ponékud vystiznéjsi je v této prozaické tvorbé rytmické usporadani. Architektonicky
rytmus, zaloZeny na stfidani architektonickych jednotek odlisného druhu, ur¢uje cha-
rakter Hrabalovych Klubii poezie a Nebezpecné znalosti Ivana Ktize. Nejrozsifenéjsim,
a to nejen v této dekade, se stal syZetovy rytmus, zaloZeny na stfidé syzetovych prvka.
Uplatnili jej Ferdinand Peroutka v Pozdéjsim Zivoté Panny, Roman Raz v Bludnych
kamenech, Ritter a Stastny v Bilidaru Premysla Schourka a Michael Tiestik v roméné
Zdi tvé. Kvantitativni rytmus, v némz se stfidaji kvantitativni prvky, stanovil déjovy
prubéh Klimova Soudce z milosti.

Prozaicka produkce osmdesatych let ma pochopitelné i své morfologické jedinec-
nosti a zvlastnosti. V Kunderové Nesnesitelné lehkosti byti se k nim fadi kapitolova
dyada, dvojice kapitol, jeZ jsou syZetové spjaty, v daném roméané rozporné. Jinou
takovou tektonickou jedine¢nost pfedstavuje mysteriézni predmét, spiSe objekt,
v Réazovych Bludnych kamenech; timto objektem je kamen Soudnic¢ék, opfedeny myty.
K morfologickym zvlastnostem patfi i anticipac¢ni potencialita v Tfestikové roméané
Zdi tvé; spoCiva v potencialni moznosti, Ze hrdinova rychla jizda autem mize skoncit
tragicky; ctenarf je timto postupem patficné zaujat. Charakter tektonické jedine¢nosti
ma posléze Kohoutova prace s nominem propriem Klara v grotesce Ndpady svaté
Klary; autor je naleZité rozehrava az po historku o tom, jak za tficetileté valky se
v jeden den narodilo 109 déti Zenského pohlavi a vSechny obdrzely jméno svétice.

K tektonicky vyraznym a pusobivym dilim patii jesté dvé — Valentynska zima
Oldficha Sulefe a Sen na konci rana Zdetika Zapletala. Valentynska zima zejména pro
portrétni kapitoly, kvantitativni efekt a oteviené finale; Sen na konci rana posléze pro
sérii scén, pfedevsim pro scény iteracni, imaginarni, paralelni a synchronni.

Prozaicka produkce osmdesatych let se pochopitelné neomezuje na vyse uvedena
dila. Pokud jde o dalsi prozy, jde o texty, jez vyse uvedenych kompozi¢nich kvalit
dosahly pouze ¢aste¢né nebo jich nedosahly viibec. Podavame jejich vycet mimo
jiné také proto, aby bylo zfejmé, s jakymi literarnimi texty a v jakém rozsahu jsme
pracovali.

Caste¢né kompozi¢éni tsili uplatnili ve svych prézach Zeno Dostal (Byk, Beran
a Vahy), Josef Galik (Soud i odpusténi), Ota Filip (Déda a délo, poprvé némecky 1981),
Viktor Fischl (Hraci hodiny, Ziirich 1982), Pavel Hejcman (Had ma kralovskou hlavu,
autora tehdy kryl Miroslav Neumann), Vilém Hejl (Ex offo, Toronto 1980), Jan Kobzan
(U pocatkii vod), Frantisek Kozik (Savle a piseri, Andél miru), Vladimir Kérner (Andél
milosrdenstvi), Véroslav Mertl (Pad jasnovidce), Vladimir Neff (Krdasna ¢arodéjka),
Petr Pavlik (Vichrice), Lenka Prochazkovéa (RiiZova dama, samizdat 1980; Ocni kapky,
samizdat 1982), Petr Ritter a Zdenék Stastny (Advokat ex offo), Josef Skvorecky (Navrat
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porucika Boriivky, Toronto 1981), Jifi Sotola (Malovany déti), Ludvik Stépan (A jinak se
pluje po mori), Jan Trefulka (Svedeny a opustény, samizdat 1983, Toronto 1988), Ludvik
Vaculik (Cesky snar, samizdat 1981) a Vaclav Zykmund (Sjezd abiturientii, soukromy
tisk 1984).

Valna ¢ast prozaikt se vsak spokojuje s pfimocarym vypravénim, postradajicim
tvaroslovné usili. Vypravéji toliko pfibéh, jenz nepodavaji ¢tenafi takovym zptisobem,
aby na néj co nejucinnéji zapasobil. K autoriim tohoto druhu patfi mnozi, ktefi si
v jinych dilech vytvofili osobitou a Géinnou poetiku. Avsak i oni se vyjime¢né minuli
cilem. Mezi prozaiky, jejichz texty jsou prosty tektonického zaméru, se nezbytné
ocitaji Josef Daniel Benes (Vanocni povidky, francouzsky 1989, esky 1993), Alexandra
Berkova (Knizka s ¢ervenym obalem), Zeno Dostal (Vodnar), Ota Filip (Kavarna Slavia,
poprvé némecky 1985), Miroslav Hanus (T¥i variace na lasku), Bohumil Hrabal (Vita
nuova, samizdat 1986), Jifi Kamen (Zlaty Petr), Ivan Klima (Ldska a smeti, London 1988),
Petr Kfenek (Lukdsova nadéje, Nejlepsi Cyriliiv den), Blanka Kube$ova (Romance pro
Zorzinu, Ziirich 1985), Lubomir Machacek (Zacit milovat), Jiti Mucha (Lloydova hlava),
Lubomir Nakladal (Trava kvete), Jan Novak (Milionovy jeep, poprvé anglicky 1985),
Petr Placak (Medorek, samizdat 1985), Lenka Prochazkova (Prijed ochutnat, samizdat
1981; Smolna kniha, samizdat 1989), Petr Ritter (Chybna diagnéza, Na hrané), Jan Ryba
(Padaly rousky), Josef Suchy (Starosti s Katkou), Helena Smahelova (74 a moji drazi)
a Oldtich Sulei (Ve dne v noci).

Morfologicka problematika vynikne obvykle plasti¢téji, je-li srovnavana s obdobnou
problematikou pfibuzné narodni literatury. K porovnani se bezprostfedné nabizi pro-
zaicky kontext slovensky, jehoZ sounalezitost s ¢eskym kontextem byla v osmdesatych
letech vétsi a vyraznéjsi mimo jiné proto, ze Cesi a Slovaci tvofili v té dobé jeden stat.

Pokud jde o stézejni kompozi¢ni prostfedky, nachazi se v slovenské proze rada
obdobné volenych a ztvarnénych. V popfedi mnohych téchto dél stoji vypravéc,
jenz zprostfedkovava déj. V Panchartech Ivana Hudce je to fikéni vypravéd, jenz
v této historii kysuckého kraje napodobuje vypravéce lidového. Udalosti Chudobovy
Nakazy a Puskasovy Zahrady (v patém obdobi roku) naopak podavaji personalni
vypravédéi. U Andreje Chudoby jim je redaktor okresnich novin, jehoZ — podobné
jako zaméstnance statku — zasdhne dlouhodoba karanténa. Jeho prijezd na statek
a posléze odjezd se podili také na zaramovani roméanu. U Jozefa Puskase je to zase
zahradnikav syn, ktery ve stopach svého otce usiluje o zachranu pfirodnich kras
a hodnot. V Puskasové romané vystupuji dalsi dvé svérazné postavy — anticipacni
a metascénni. Anticipanta v ném predstavuje Pistova Zena, cikanka, pfedpovidajici
v cikanské mluvé, protagonistovi proto nesrozumitelné (cikanky se uz svou mentalitou
Casto stavaji v literatufe anticipa¢nimi postavami, vzpomenme na obdobnou figuru
v Capkové Loupeznikovi). Dalsi typologickou postavu v Puskasové proze ztélesnuje
postava metascénni, jeZ v déji nevystupuje. V daném piipadé ji je byvaly reditel

113

MATERIALY—DISKUSE




‘ MATERIALS—DISCUSSIONS ’

FrantiSek Vseticka (Olomouc)
Ceska a slovenska préza osmdesatych let 20. stoleti z hlediska kompozi¢ni poetiky

Zakovi¢, vyskytujici se pouze za déjovou scénou v podobé listl zasilanych jednotlivym
postavam. V romané ma svij negativni protéjsek v soucasném fediteli $koly
Starynéakovi. Metascénni postava je nepochybné morfologickou jedineénosti (o dalsi
bude fe¢ nize). Postavy uvedenych dél nemalym zptsobem rozmnoZuje figuralni
dvojice z Hudcovych Panchartil, kde ji reprezentuji Gregor I. a Hadas, vztah mezi nimi
je zjevné kontrastni; protikladny je proto, Ze prvni z nich ztélesiiuje slovensky Zivel,
kdeZto druhy tajemny Zivel slezsky.

Ivan Hudec je posléze také ten, jenz dovede ve svych textech klast diraz na
temporalni kategorii. V Panchartech vystupuje do popiedi sakralni ¢as, béhem néhoz
probihaji stéZejni udalosti. Autortv sakralni ¢as ma zvykoslovny raz, jenz spojuje
obé romanové vrstvy, starsi a mladsi, spojuje je a prostupuje. Temporalni kategorii
patfi¢né rozvadi také Ladislav Ballek v povidce Palank — nameésti Republiky (Akaty).
Vytvafi signifikantni den (dies significans), jejz v proze pfedstavuje patek, béhem
néhoz probihaji dvé zavazné udalosti — soudni preliceni a trh.

Ve zminéné povidce zduraznil Ladislav Ballek rovnéz kategorii prostoru. Jde
o kontrastni prostor mezi méstem a venkovem, zvoleny prostor ma pfitom paradoxni
podtext, dany obéma hlavnimi postavami a soudni nanicovatosti, ktera kolem nich
probéhne.

Ojedinéle se v slovenské proze uplatituje rovnéz rytmicka slozka, v Hudcovych
Panchartech v podobé architektonického rytmu. Pravidelné se v nich totiz stfidaji dvé
déjové vrstvy — mladsi a starsi. Mladsi pfitom probiha v druhé poloviné 19. stoleti a na
zacatku stoleti 20., kdeZto starsi je zasuta do 17. stoleti, do pocatku kolonizace Kysuc.

Morfologickou jedineénosti tohoto prozaického udobi je vedle metascénni postavy
také autorska prace s numerickou korespondenci. Vyzvedl ji a provedl Jozef Puskas
v uvedené Zahradé (v patém obdobi roku). Jak titul jeho roméanu napovida, jde o praci
s Cislem pét. Zahrada je autorova paté kniha; k poceti hrdinova ditéte dojde v 5. kapitole
prvni ¢asti; Denisino utrpeni pfed porodem trva plnych pét dni, jez jsou stylisticky
na zacatku vét shodné oznacovany; zahradnik Burius v dopise pise, Ze tomu bude
zakratko padesat let, co byla zaloZzena Skolni zahrada. Tektonika se tak u Puskase
snoubi s tematikou.!

Uz tento letmy prehled naznacuje, Ze mnozi ¢esti a slovensti prozaici pouzivali
shodnych stavebnych prostredka. Jsou to pfedevsim ty, jez maji obecnéjsi raz. Tak napf.
kontrastni prostor se objevuje jak v Ballekové povidce Palank — namésti Republiky, tak
v Razovych Bludnych kamenech. Shoda je v tomto pfipadé dana tématem, protikladem
mezi venkovem a méstem. Pfibuzné je rovnéz uplatnéni figuralni dvojice v Hudcovych
Panchartech a v Peroutkové Pozdéjsim zivoté Panny. V obou roménech jde opét
o kontrast, coZz je u téchto dél dano dynamikou historického déni (u Peroutky

1 Podrobnéjsi analyza in VSETICKA, Frantisek: Slovesné sondy. Praha: H&H, 2017, s. 115-121, 129-152.
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ovsem pseudohistorického). Trojice autora se posléze priklonila ve svych textech
k architektonickému rytmu, ktery umoznil konfrontaci dvou odlisnych prostiedi
a Cast. UcCinili tak Ivan Hudec v Panchartech, Bohumil Hrabal v Klubech poezie a Ivan
K¥iz v Nebezpecnych znalostech. Sakralni Cas, byt rtizné orientovany, hraje vyznamnou
roli v Hudcové romané a v Kérnerové Lékari umirajiciho ¢asu. Anticipant pak piedvida
jak v Puskasoveé Zahradé (v patém obdobi roku), tak ve dvojici proéz pro mladez Aleny
Vostré, v novelach Vsema ¢tyrma ocima a Vybuch bude v Sest. Neni to jisté nahodou, Ze
v tomto vyctu se ze slovenské strany nejcastéji opakuje Puskasovo a Hudcovo jméno,
coz je dano tim, ze oba autofi ve sféfe kompozic¢ni vystavby nejvice experimentovali.

Mezi ¢eskym a slovenskym prozaickym kontextem je dosti shodného, ponejvice
v tvaroslovné oblasti, vétsi rozdily se objevuji v roviné namétové. Toto obecné konsta-
tovani se vztahuje k osmdesatym létim. V devadesatych letech se slovenska spole¢nost
osamostatnila a §la jinou cestou. Otazkou zlistava, jak se tento spolecensko-politicky
zasah promitl do vyvoje literatury, zejména slovenské. Pokud jde o cesky literarni
kontext, pak devadesata a nasledujici 1éta napovidaji setrvaly postup. V devadesatych
letech je ztélesnuje tvorba Milana Kundery, Romana Raze, Ivana Klimy, Vladimira
Macury, Michala Viewegha, Petra Rittera a dalsich.
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