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Proc Slunce sviti a hfeje? Anaxagoras:

Kamen. Prosté rozzhaveny kamen

Why Does the Sun Shine and Warm? Anaxagoras: Stone.
Just Red-hot Stone

Richard Pospiech

Podivejme se nyni na to, jakym zpuisobem se k této problematice vyjadril
pluralisticky filosof znamy svym heslem ,,vSe ve vS§em® (viz zlomky B6 a A46),
Anaxagords. Jeho odpovéd na danou otdzku je tésné spjata s kosmogonif
a ustanovenim kosmu jako takového, proto vyjdeme od ni a postupné se do-
staneme Kk jadru problému a snad také k feSeni nasi otdzky.

Od kosmogonie k vysvétleni svétla a tepla nebeskych téles

V jednom z mdla k nasi problematice relevantnich primych zlomkda, ktery se
nam zachoval u Simplikia, se mizeme docist, Ze:

B15 (Simplikios, In Physica 179, 3-6)
Husté a vlhké i chladné a temné se seslo tady, kde je nyni Zemé. Ridké a teplé

i suché [a jasné] odeslo k predni ¢asti aithéru.!

7 pocétecniho stavu (chaosu) se tedy oddélilo husté, vlhké a chladné, kte-
ré se shromazdilo na misté, kde je nyni Zemé, a naproti tomu 1idké, teplé,
jasné a suché ustoupilo ddle, mohli bychom iici na okraj kosmu, a shromdz-
dilo se okolo Zemé¢, tam, kde se nachdzi aithér.? Podle zlomku u Hippolyta

1 Preklady zlomkii Zdenék KRATOCHVIL. Fysis.cz, verze 31. 12. 2013 (B zlomky) a 30. 6. 2014
(A zlomky) [on-line, cit. 8. 10. 2023]. Dostupné z <http://fysis.cz/presokratici/anaxagoras.
htm>.

2 Pojem aithér je u Anaxagory bézné uzivan (viz zlomky B1, B2, B12 a B15), i kdyz my jej

101

ESEJE / ESSAYS


https://doi.org/10.5817/SPh2023-2-9
http://Fysis.cz
http://fysis.cz/presokratici/anaxagoras.htm
http://fysis.cz/presokratici/anaxagoras.htm

ESEJE / ESSAYS

Richard Pospiech
Proé slunce sviti a hfeje? Anaxagoras: Kameni. Prosté rozzhavené kameni

se to vSe odehrdlo ptsobenim kruhového pohybu (A42). Z toho pomérné
logicky vyplyvd, Ze na rozdil od chladné, husté a snad i tézké Zemé, je aither
ridky, lehky, a predevsim teply. Je dokonce tak teply, Ze z néj ,,padajici hvézdy
padaji jako jiskry“ (A82) a pochazi z néj také blesky, tedy ohen, ,ktery se ziitil
shora dola“ (A84/1, Mete. 369b14). To, Ze Anaxagoras skute¢né povazoval
aither za teply, nebo dokonce primo za ohen (nebo jisty druh ohné?), potvr-
zuje také kritika, kterou vaci tomuto mysliteli sméroval sdm Aristotelés.” Po-
dle néj odvozoval Anaxagords vyznam slova aithér od slovesa aifewv (aithein),
tedy ,zapalit*!, a povaZoval jej tak, podle Aristotela® nespravné, za ohen (DC
270b24, 302b4). Neni pritom bez zajimavosti, Ze veskeré toto pocdte¢ni oddé-
lovani a sam kruhovy pohyb jako takovy byl zfejmé dle Anaxagory zpuisoben
mysli (vodg — nuds). Mysl je tedy u tohoto myslitele moZno povazovat za poca-
tek vSeho pohybu a rozdéleni kosmu (B12, B13).

Nyni tedy vime, Ze svét se urcitym zpusobem usporddal a oddé¢lil od sebe
razné vlastnosti a mozno rici latky kosmu. Jak je to ovSem s nebeskymi téle-
sy? Vychodiskem nam opét budiz piimy zlomek, v némz se pomérné nejasné
rika:

B16,/2 (Simplikios, In Physica 155, 21-23)
7 mraki se vydéluje voda, z vody zemé, ze zemé plsobenim chladu tuhnou

dohromady kameny, které se pak vzdaluji dale nez voda.®

Co je vlastné minéno témi kameny a jak pochopit jejich srdzeni chladem
ze zemé (ovpmyvuvtal DO Tod Yuxpod - sympégnyntai hypo tu psychru)?

samoziejmé zname predevsim z filosofie Aristotelovy. Ten se také k pouZivani tohoto termi-
nu u Anaxagory vyjadiuje, viz ddle.

3 Jde pritom paradoxné o jedny z mala pripadd, kdy Aristotelés sim uzivd ve svych spisech
primo vyraz ,aithér®. V jinych piipadech, zejména pokud hovoii o své vlastni teorii, jej
opisuje jinymi vyrazy (viz DC 269b30, 270b21, 274b26, 286all aj.).

4 FRISK, Hjalmar. Griechisches Etymologisches Worterbuch. Heidelberg, 1954-1972. Dostupné
z <http://ieed.ullet.net/friskL.html>. Srov. s podrobnym etymologickym vyctem v LSJ.

5  Aristotelés vysvétloval vyznam slova aithér jinak a odvozoval jej od nepretrzitého plynuti
oblohy (del Beiv - aei thein), viz DC 270b22-23. Jak je zndmo, aithér (neboli spiSe pdté, re-
spektive prvni téleso; téleso pohybujici se v kruhu) u Aristotela Zidné vlastnosti typu tepla,
chladu ¢i barvy nemd a mit nemuze.

6 &K pgv yap @V ve@ehdv BOwp amokpivetal, €k 8¢ Tod Ddatog yij, €k 8¢ Tiig yfig AiBot cupmyyvuvtat
V10 TOD YuxpoD, obToL 8¢ Ekywpéoval pdllov tod Bdatog (ek men gar tén nefelén hydér
apokrinetai, ek de ti hydatos gé, ek de tés gés lithoi sympégnyntai hypo ti psychru hutoi
de ekchoretsi mallon ti hydatos).
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A jak pochopit vyjadreni ,vzdaluji se ddle nez voda® (ékxwpéovot udAlov tod
Bdatog — ekchodreusi madllon tu hydatos)? Jde skutecné o vzdalovani kament
dale (vice?) nez voda, anebo jde jen o srazeni a oddélovani kamentd chladem
spiSe (vice) od vody? Tyto otazky zistavaji nezodpovézeny. Pokud by viak sku-
tecné Slo o vzdalovani kament, mohli bychom zde sledovat zminku o vzniku
nebeskych téles.” Je totiz zietelné, Ze Anaxagords povazoval nebeskd télesa
pravé za kameny. To nam dosvédcuje jiz filosof, ktery se narodil zhruba pou-
ze rok po Anaxagorové smrti, Platén. Dle néj jsou knihy Anaxagory z Kla-
zomen plné tvrzeni o tom, Ze Slunce a Mésic jsou kameny (A35, Ap. 26d-e).
Vysvétleni, pro¢ a jakym zplisobem se kameny, tedy logicky téZkd, chladna
a hustd télesa, dostaly ze zemé do teplého, suchého a ridkého aithéru, na-
lezneme jen ve zlomku od Aetia, ktery se zmifiuje o tom, Ze kameny byly ze
Zemé na pocatku uchvidceny prudkym otacivym pohybem (A71). Také Plutar-
chos se zminuje o otdceni, ale podle néj je tento pohyb (presnéji ,vir a napéti
otaceni®) spiSe diivodem, pro¢ kameny nespadnou zpdtky na Zemi (A12).

Summa summarum - mdme zde suché, teplé, mo7nd snad ohnivé téleso,
aithér, a v ném se pohybujici kameny, nebeska télesa. Odtud je jiz jen krtiicek
ke konstatovani, Ze tyto kameny jsou pohybem v teplém a suchém prostiedi
rozzhavovany, a tedy sviti a hieji. Nalezneme vSak oporu tohoto pomérné
logického zavéru také ve zlomcich? PrestozZe se jedna ,pouze® o zlomky ne-
primé, mizZeme fici, Ze ano. Jiz zminéni Platarchos, Hippolytos i Aetios to-
tiZz vSichni ve zlomcich o Anaxagorové mysleni spojuji otdcivy pohyb aithéru
s rozzhavenim nebo alespoi se zafenim hvézd (A12, A42 a A71).

Na zavér této prvni ¢asti tedy mizeme jednoznacné konstatovat dvé véci.
Zaprvé - nebeska télesa dle Anaxagory jednoznacné sviti. Zamérné fikdme
~nebeskd télesa“, protoze v nepiimych zlomcich se objevuji zminky nejen
o Slunci a Mésici, ale také o Mlé¢né draze a kometach. Mlé¢na drdha je dle
Anaxagory ,,odraz svétla hvézd neosvétlenych Sluncem® (Al a A42). Evident-
né tedy jde o dusledek svitu hvézd samotnych. To v pasazi vénované Ana-
xagorovi (a Démokritovi) v Meteorologikdch potvrzuje i Aristotelés (A80/1,
Mete. 345a25). Mlé¢na drdha je tedy viditelna v dusledku svitu hvézd, nikoliv
v disledku svitu Slunce. Co se komet tyce, ty by pak mély vznikat konjunk-
ci (setkdnim) dvou bludicek, tedy planet, jejichZ zafe se tak spoji do jedné
(Al, A81/2 a A81/3). Pokud pomineme zna¢nou problemati¢nost tohoto

7  Takovy vyklad ndm nepftijde piili§ pravdépodobny, smér tohoto odlucovani se totiz déje
spide ,do stfedu” - mraky, pod nimi voda, pod ni zemé a zfejmé v ni kameny. Ze by se zde
mohlo teoreticky jednat o nebeska télesa, ale zmiruji v pozndmce k tomuto zlomku prekla-
datelé na Fysis.cz, viz http://fysis.cz/presokratici/anaxagoras/59bcz.pdf.
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vyjadreni (vidél nékdy Anaxagoras kometur), miZzeme se soustiedit na fakt,
Ze i planety (bludicky) maji dle Anaxagory své vlastni svétlo.

Druhym zdvérem této prvni ¢dsti pak budiZ tvrzeni, Ze nebeskd télesa po-
dle Anaxagory také hr'eji. Prozatim opét pomineme Slunce a Mésic a soustre-
dime se na ostatni nebeskd télesa. Z popsané Anaxagorovy kosmogonie by
mélo byt tvrzeni o teplu hvézd zcela relevantni a snadno obhajitelné. Bohuzel
se zde vsak nelze opfit o Zadny piimy zlomek a miiZeme zminit pouze dva ne-
pfimé zlomky a stru¢né pozndmky v nich. Prvni je opét zlomek u Hippolyta,
ktery jednak zdiraznuje, Ze skute¢né v§echna nebeska télesa jsou rozzhavené
kameny, za druhé pak zminuje, Ze prestoZe i vzdalené hvézdy (stdlice) hieji,
jejich teplo necitime. To je oddvodnéno jejich prilisnou vzddlenosti od Zemé
a také tim, Ze se nachdzeji na chladnéj$im misté® nez Slunce (A42). Bohuzel
nemdme ponéti o tom, proc¢ by mélo byt Slunce na teplejSim misté nezZ vzdd-
lené hvézdy, protoZe se v Zddném jiném zlomku o néc¢em podobném nehovo-
1. Druhy ze zlomk vztahujicich se k teplu hvézd nalezneme u Olympiodéra.
Ten vSak pouze konstatuje, Ze hvézdy samotné jsou podle Anaxagory ohnivé,
a nic dalsitho o nich nerika (A19/2).

V této prvni ¢dsti textu vénujictho se Anaxagorovi a jeho odpovédi na otdz-
ku ,,pro¢ Slunce sviti a hi'eje? jsme si popsali, jak Anaxagoras chdpe nebeska
télesa co do latky a prostiedi, v némz se pohybuji, a jak tyto okolnosti zpliso-
buji, Ze nebeska télesa sviti a hreji. Neni vSak mozné zde praci ukoncit a spo-
kojit se s timto vysvétlenim, a to z toho diivodu, Ze se Anaxagords vyjadiuje
zvlasté o Slunci a Mésici, pravdépodobné proto, 7Ze tato dvé télesa vyrazné
ovliviiuji Zivot na Zemi. Kazdy den je vidime a pocifujeme disledky jejich
vlastnosti - predev§im teplo Slunce a svit Mésice. V dalsi ¢dsti textu se tedy
soustiedime na tyto dva aspekty a tato dvé télesa a ukdZeme si, co si o nich
a jejich vlastnostech Anaxagords myslel.

Zvlastnosti Slunce a Mésice

Z pravé skonceného vykladu o kosmogonii a vlastnostech nebeskych téles
u Anaxagory by mélo logicky vyplyvat, Ze Slunce i Mésic jsou, stejné jako
ostatni nebeska télesa, ve své podstaté rozzhavené kameny, tedy télesa horkd
a z4riva. Je tomu ale skutec¢né tak? Podivejme se konkrétnéji na zlomky, kde
se piSe o tom, jak Anaxagords tato dvé télesa pojimal.

8 10 xwpav éxetv yuxpotépav (to choéran echein psychroteran).
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Nejprve prozkoumejme Mésic. Anaxagords se ziejmé zabyval vysvétlenim,
jakym zpusobem dochdzi k zatméni a fazim Mésice (A42 a A77/6), coZ je pro
nds podstatné z toho duvodu, Ze ,Slunce dava Mésici svétlo® (B18). Tento
primy zlomek muZeme najit u Plitarcha a toto tvrzeni je podepreno i zlomky
nepiimymi - u Hippolyta (A42), Platéna (A76, Krat. 409a) ¢i Aetia (A77/5
a A77/6). Slunce tedy Mésic osvétluje, coZ by samoziejmé je§té nemuselo
nutné znamenat, ze sam Meésic Zddné svétlo neprodukuje. Ve zlomcich se
viak o svétle samotného Mésice nedocteme.

A jak je to s teplem? Zde jsou zlomky pomérné zmatecné - na jedné stra-
né se docteme u Hippolyta (A42), Ze jak Slunce, tak i Mésic a také v§echna
ostatni nebeska télesa jsou dle Anaxagory rozzhavené kameny, u Aetia pak,
7e Anaxagoras povazuje Mésic za 7havé téleso (otepéwpa Sidmvpov - steredbma
diapyron, A77/2). Na strané druhé se objevuji zminky o tom, Ze na Mé&si-
ci jsou obydli (oikfoelg — oikéseis), vrchy, udoli, roviny, rokle, plané, niZiny
apod. (Al, A42, A77/2). Pomineme-li podivnou zminku u Diogena Laertia
o ,obydlich“ (oikfoeg - oikéseis), pak snad lze prijmout tvrzeni, Ze byt je
Mésic téleso rozzhavené, existuji na ném (geologicky vzato) hory, rokle a ro-
viny podobné jako na Zemi. Je zde ale jeSté jeden zlomek, ktery celou tuto
tvahu rozsifuje. Aetios totiz ve zZlomku A77/4 popisuje, 7e dle Anaxagory
je Mésic téleso smiSené - ohnivost se zde misi s chladem, temnotou, stinem,
zemitosti.” To by mohlo ddvat smysl v tom ohledu, Ze se Mésic nachazi nej-
bliZe ze v§ech nebeskych téles k Zemi, mtzZe zde tedy dochdzet k ovliviiovan{
- ochlazovani Mésice.' Tolik tedy k Mésici. Neni divod se domnivat, Ze by
Mésic byl u Anaxagory ze své podstaty zcela jiné téleso neZ Slunce a hvézdy,
také to musi byt rozzhaveny kamen. Produkuje ale velice malo (pokud viibec
néjaké) svétlo a témeér Zadné teplo - vysvétleni priciny téchto zvlastnosti naim
snad Anaxagords poskytuje v nepiimém zlomku u Aetia. PfestoZe je ale toto
vysvétleni vcelku prijatelné, musime mit na paméti, Ze se skutecné nachazi
pouze v tomto jediném zlomku, a to navic v nepiimé podobé.

Nyni piejdéme ke Slunci. Z toho, co jsme jiz uvedli, stejné jako z dal-
Sich zlomkd, kde je vysvétleno, Ze duha vznika odrazem slune¢niho svétla
(B18, A86), je zcela jasné, Ze Slunce dle Anaxagory sviti svym vlastnim svétlem.

9  To, Ze je Mésic zemity (ye@deg - geddes), se objevuje jesté v jednom zlomku (tam ovSem
ve tvaru yniviv - géinén), totiz u Hippolyta (A42). Domnivame se, Ze vzhledem ke kontextu
by u Aetia mélo jit spiie o zemitost ve smyslu chladu, temna, mo7na vlhka, a nikoliv o zemi-
tost ve smyslu hustoty (jako snad u Hippolyta).

10 Je to rozhodné prijatelnéjsi, neZ podivnd zminka u Hippolyta (viz vy$e) o hvézdach - stdli-
cich na ,chladnéjsim misté“ (1o xwpav €xetv yvxpotépav - to choran echein psychroteran).
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Také divod, pro¢ Slunce sviti, je zifejmy - jde o rozzhavené téleso obihajici
kolem Zemé. V podstaté tytéZz divody plati pro teplo Slunce. Pro¢ ale toto
téleso hreje a sviti nejintenzivnéji ze vSech nebeskych téles? U Mésice nam ne-
zbyva nic jiného nez se spokojit s moznym vysvétlenim, Ze jde o téleso smiSené
a ovlivnéné chladem Zemé, a proto hreje (svitf) méné. U hvézd zase miZzeme
prijmout fakt, Ze jsou prili§ vzddlené, a jejich teplo tedy necitime. Slunce by
tedy mohlo byt z hlediska zdi'eni a poskytovdni tepla na idedlnim misté.

Je zde ale jesté jedna zvlastnost, kterd se u rtznych autorti nepiimych
zlomkd Anaxagory v souvislosti se Sluncem vyskytuje. Jde o fakt, Ze Slunce
neni vzidy oznac¢ovano za kamen (Aibog - lithos), nybrz se v souvislosti s nim
objevuje vyraz podpov Sidmvpov (mydron diapyron), tedy rozzhaveny kov,
popt. Zelezo (nékdy se taktéz preklada jako hrouda). Tak pise Diogenés Laer-
tios (A1), Harpokration (A2), Suda (A3) ¢& Aetios (A72/1). Naproti tomu
Hippolytos (A42) a Xenofén (A73/1) uvadéji konzistentné s ostatnimi télesy
kdmen, Aetios" (A72/1) a Stida (A3) uvadéji obé moznosti. U Josepha Flavia
(A19/1) se objevuje vyraz puolov Sidmvpov (mylon diapyron), coZ je ziejmé
zkomolenina, nebot by v prekladu znamenala rozzhaveny mlynek, poptipadé
mlynsky kdmen. BohuzZel divody, proc jsou nékdy u Slunce uvadény tyto poj-
my misto kamene, jsou ndm skryty. Souviselo to néjak se samotnym Zdrem
Slunce (kov hieje vice nez kimen)? Nebo jde jen o fantazii ¢i $patny prepis ¢i
preklad jednotlivych autord? To se jiz zf'ejmé nedozvime.

Zavér... a nékolik dalsich otazek

vvvvvv

nebeskych téles. Vysvétlili jsme si, jak je z riznych zminek, vét a ucelenéjsich
celkd zlomki vice ¢i méné mozno vysledovat Anaxagorovu kosmogonii a kos-
mologii. Na tomto zdkladé mtzZeme vcelku jednoduse odpovédét na nasi
otdzku takto: protoZe jde o rychle se pohybujici rozzhaveny kdmen. A co je
rozzhavené, to sviti a hi'eje.

V zdvérecné casti si jeSté poukdZeme na jednu zajimavost, kterd se u Ana-
xagory objevuje, a poloZime si pdr otdzek, které by tf'eba néktery dalsi badatel
mohl podrobnéji prozkoumat.

Zajimavost je tato - ve vicero zlomcich (Al, A6/2, A10/2, A11/2 a Al2)
se objevuje informace, Ze Anaxagords dokdzal predpovédét pad meteoritu,

11 U né¢j nalezneme vyraz métpov (petron), tedy skala.
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tedy kamene kdesi u Kozich ricek. Tuto informaci ndm ve viceméné shodné
podobé ve zminénych zlomcich zprostiedkovavd Diogenés, Filostratos, Am-
mianus Marcellinus, Plinius a Plitarchos. Tyto zpravy mdzZeme samoziejmeé
prejit jako legendy, moznd i z dob ddvno po smrti Anaxagory, které nam maji
dokazovat, za jak velkého mudrce byl Anaxagoras povazovan (srv. s Empe-
dokleem). Na druhou stranu by ale mohlo jit také o disledek Anaxagorova
uceni, Ze nebeskd télesa jsou kameny. Tento ndzor byl jisté ve své dobé, jak
dokazuje kuptikladu zlomek u Platéna (A35, Ap. 26d-e), neotrely, snad az
bezbozny a Sokujici. Mohlo tak dojit ke spojent faktu, Ze meteority padajici
z nebe jsou vlastné kameny (¢eho? si samoziejmé Rekové viimli, ponévadz tu
a tam n¢jaky meteorit spadl) s Anaxagorovym ndzorem o nebeskych télesech
jako kamenech, nebo snad dokonce mohl sim Anaxagords demonstrovat sva
tvrzeni na meteoritech — kamenech. Pravdu se jiz zfejmé nedozvime, neni
vSak asi ndhoda, Ze se tato schopnost predpovidat pady meteoriti spojuje
pravé s Anaxagorou.

Nakonec se jesté zminime o dvou otdzkdch, které nds pfi studiu Anaxago-
rovych textd napadly, ale které jiz pfesahuji ramec této prace. Prvni z nich
zni: Nevznikla Anaxagorova teorie o rozzhaveni nebeskych téles — kament -
pohybem v rozpdleném aithéru az vlivem pozdéjsi aristotelské tradice? Vime,
7e Aristotelés aithér za horky nepovaZoval, ale svétlo a teplo nebeskych téles
je v jeho teorii zpisobeno pohybem - tfenim. Nedoslo v tomto piipadé jen
k ,naSroubovani® této, po prelomu letopoctu velmi vlivné a hojné komento-
vané, teorie na Anaxagorovo mysleni? Odpovéd na tuto otazku by vyZadovala
podrobny historicko-filologicky vyzkum zlomkd, které se o rozpalovani zmi-
nuji, pricemz rozhodné nelze pominout fakt, Ze sim Anaxagords rozhodné
aithér za horky povazoval, kdyz jej za to sam Aristotelés kritizuje'? (viz vyse).
S tim souvisi je§té jeden problém - pokud totiZ Anaxagoras povazoval aither
za horky (¢i piimo za ohen), pro¢ je poteba kamenti - nebeskych téles, aby-
chom néjaké teplo pocitovali? Jak je mozné, Ze aithér nehieje a nesviti ustavic-
né? Odpovéd na tuto otdzku je jesté obtiznéjsi, ale miZeme poukdzat na fakt,
Ze se timto problémem zabyvali pozdné starovéci komentatofi Aristotela (viz
napt. Simplikiovo JADC 83,30-84,10).

Posledni otdzka je spjata se studiem zlomki starovékych mysliteltt obec-
né. Které zlomky jsou pro nds relevantni, resp. které miZeme povazZovat
za autentické a vérohodné a které nikoliv a na zdkladé¢ jakého kritéria? Vyse
jsme pracovali se vS§emi piimymi (B) i nepiimymi (A) zlomky vztahujicimi se

12 Budme jesté odvaznéjsi - nebo se snad Aristotelés inspiroval Anaxagorou?
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Proé slunce sviti a hfeje? Anaxagoras: Kameni. Prosté rozzhavené kameni

k naSemu tématu a kriticky jsme mezi nimi rozliSovali. Ov§em celkovy vyklad
problému a odpovéd na otdzku ,proc slunce podle Anaxagory sviti a hieje?*
jsou mozné jen s vyuzitim drtivé vétsiny téchto zlomki bez ohledu na to kym,
kdy a v jakém kontextu se ndm dochovaly. Pokud bychom totiZ byli prehnan¢
kriticti a vzali v potaz kupitikladu pouze zlomky piimé (pfitom i s nimi jisté
muze byt mnohdy potiz), vypadala by vyslednd kosmogonicko-kosmologicka
teorie takto: Na pocatku bylo vie smiSené (B1), posléze se pisobenim mysli
oddélilo ridké, teplé, jasné a suché od hustého, chladného, temného a vlhké-
ho, a tak vznikla nebeska télesa a jejich otacivy pohyb, ktery je taktéZ puso-
ben mysli (B12). Nebeskd télesa jsou kameny (nejisté, podivny zlomek B16).
Slunce osvétluje Mésic (B18) a svym svitem (odrazem v mracich) zptsobuje
také duhu (B19).
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