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JAN JANAK

VYPOMOCNE POKLADNY PRO DELNICTVO
NA MORAVE V 50.—70. LETECH 19. STOLETI

(K pfedhistorii socidlniho pojisténi.)

Piedmétem naSeho zajmu budou pokusy o zabezpeceni délnictva v pfi-
padé nemoci a urazu v 50. aZ 70. letech minulého stoleti, kieré predchazely
prijeti zakonll o Urazovém a nemocenském pojisténi délnictva &. 1 a 33/1888
I. z. Snaham o zavedeni invalidniho a starobniho pojiiténi bude vénovana
pozornost jenom v mii'e nutné pro pochopeni vzajemnych souvislosti. Rov-
néZz specidlni problematiku urazového pojisténi ponechame stranou, poné-
vadZ je v novéjsi literatufe jiZz ¢asteéné& zpracovana.l

Soustiedime se na zabezpedeni tovarniho a femeslného délnictva, nikoliv
na zabezpeceni zemédélského proletariatu a délnictva v dolech a hutich.
U zemédélského délnictva je to z toho davodu, Ze prakticky aZ do vzniku
predmnichovské republiky bylo o né v pripadé nemoci peovano pouze
formou veiejného chudinstvi. U horniki a délniki v hutich proto, poné-
vadZ otdzkdm hornického pojisténi vé&novala novéjsi historicka literatura
pomérné znaénou pozornost.2

Celou problematiku socidlniho zabezpeéeni délnictva aZ do taaffovskych
socidlnich reforem je mozZzno rozdélit chronologicky do dvou éasti. Prvni
tvori obdobi cechovniho zrizeni do konce roku 1859. Jiz v této etapé byl
stat nucen, i kdyz velmi nedostateénym zpisobem, upravovat pééi o reme-
slné i tovarni délniky, ktefi byli dofasné& neschopni prace, aby plna tiha
jejich zabezpedeni nespocivala na vefejné chudinské pééi, regulované od
doby vlady Josefa II.3 Druha etapa je obdobim liberalismu od piijeti libe-
ralniho Zivnostenského Ffadu v prosinci 1859 do vydani zakond o urazovém
a nemocenském poji$téni délnictva. V tomto obdobi budeme sledovat vyvoj

I Srov. Jaroslav Bi¢ovsky, Poéitky pravniho zajisténi délnikd proti ndsledkum
pracovmch urazid, Pravnéhistorické studie 13, 1967, str. 105 n.

2 Srov. zejména Jaroslav Houser, Vyvoj hormckeho pojisténi, Praha 1960; ty Z,
K poédtkim hornického pojistént za kapitalismu v deskych zemich, PHS 2, 1956;
Miloh Dohnal, Poéditky socidilniho pojisténi ostravskych hormku v 19. stolen
Ostrava, Sbormk ptisp&vkd k d&jindm a vystavbé mésta 2, 1964; Gustav Ho f-
man, Soczalni zabezpecem délniku komarovskych zelezaren Praha 1965; Blanka
Pitronova, Hornické zdjmové organizace na Ostravsku (Spravm vyvoj do roku
1945), Slezsky' sbornik 62, 1964.

3 Podrobnégji srov. Jan Janak, Pfi¢iny vzniku pedlitavské socidlni sprdvy, Brno
1970. Tam i dalsf literatura k chudinstvi.



62 JAN JANAK

do konce 70. let. Vyvojovymi tendencemi v 80. letech bude nutno zabyvat
se podrobnéji v jiné souvislosti.

Studium socialnich zafizeni pro tovarni a femeslné délnictvo nardZi na
znaéné potiZe zejména pro nedostatek prament. Zatimco hornickym bratr-
skym pokladnam vénovaly statni organy vzhledem ke specifickym pod-
minkdm pti dolovani od poéitku zna¢nou pozornost a podle horniho zdkona
z roku 1854 byli majitelé doll povinni predkladdat hornim urfadim pravi-
delné zpravy, jejichZ soudasti byly i vykazy o éinnosti téchto pokladen,’
vypomocné dé&lnické pokladny zistavaly po dlouhou dobu mimo okruh
zajmu statni spravy. Teprve koncem 60. let byla ¢innost téchto pokladen
statisticky zpracovana, avSak takovym zpuasobern, Ze udaje jsou velmi malo
pouzitelné.,> AZ.o deset rokd pozdéji v souvislosti s piipravou treti osnovy
novely Zivnostenského fadu se statni sprava pokusila ziskat pfehled o velmi
spletité problematice.® I udaje o vypomocnych pokladnach z roku 1879
jsou vSak velmi neuplné, coz vyplyva z toho, Ze byly ziskdvany na zakladé
zprav jednotlivych obchodnich a Zivnostenskych komor a nebyly konfron-
tovany s udaji politické spravy. Kromé tohe se nezjisfoval dulezity udaj
o stavu jméni kaZdé pokladny, nybrZz jenom piijmy a vydaje v r. 1878 ¢i
1878/9. Publikované zpravy obchodnich a Zivnostenskych komor z 50. aZ
70. let se pak zabyvaji témito pokladnami jenom velmi mélo a nesoustavné.
Situace se ponékud zlepsila aZ v poloviné 80. let.

Vypomocné pokladny v obdobi cechovniho z¥izeni
do konce roku 1859

V obdobi cechovniho zfizeni pfevazna ¢ast tize podpor o prace neschopné
délniky spoéivala na ceSich. Vznik manufaktur a tovaren vsak zpusobil,
Ze bylo tfeba vydat i jiné normy nez cechovni artikule, které by upravovaly
poméry osob docdasné neschopnych préice. Vyplyvalo to rovnéZz ze skuteé-
nosti, ze chudinskd péée, na niz byly jinak tyto osoby odkéaziny, byla
v Rakousku velmi nedostateéna.

Tato otdzka byla feSena v ¢elednim Fadu pro Videm z 1. kvétna 1810,
v némZ se ustanovovalo, Ze v pripadé onemocnéni mus{ zaméstnavatel
pecovat o piislusnika své éeledi nejméné po tfi tydny, jestli ale nemoc
vznikla vinou zaméstnavatele, po celou dobu nemoci.” Je pochopitelné,
Ze tato otdzka vyzadovala reSeni nejdiive ve Vidni, kde dochazelo k nej-
vétsi koncentraci pracovnich sil.

Dekretem dvorské kanceldfe z 18. iinora 1837 byla tato povinnost rozsi-
fena i na tovarniky, Zivnostniky a obchodniky v tom smyslu, Zze byli po-

4 Vykazy byly publikovany v periodicky vychazejici tiskoviné Der Bergwerksbetrieb
Oesterreichs a prinaSel je také Statistisches Jahrbuch des Ackerbauministeriums.

5 Srov. Zur Statistik der Arbeiterverhiltnisse. Herausgegeben auf Veranlassung des
Handelsministeriums. 1. Heft. Humanitire Anstalten. Wien 1869.

4 Srov. Statistik der gewerblichen Hilfskassen in den im Reichsrathe vertretenen
Lindern der dsterreichisch-ungarischen Monarchie im Jahre 1879. Bearbeitet vom
statistischen Departement im Handels-Ministerium, Wien 1880.

7 Srov. H. Morgenstern, Dienstbotenrecht. In: Ernst Mischler— Josef Ulb-
rich, Osterreichisches Staatswirterbuch, 2. vyd., 1. Band, Wien 1905, str. 674 n.;
Adolf Menzel, Die Arbeiterversicherung nach Jdsterreichischem Rechte, Leipzig
1893, str. 17.
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vinni hradit o3etfovaci naklady za své délniky nebo tovarySe oSetfované
ve vefejnych nemocnicich po dobu jednoho mésice. Ustanoveni se netykalo
nadeniku.8

Podle téchto predpisti neexistovala vlastné pfima povinna péce zamést-
navatele, nybrZ jen nepifimad podpora, kdyZ z prostiedkli zaméstnavatele
bylo zaopatifeno odetfovani ve vefejné nemocnici.?

V roce 1843 byla opétovné feSena uhrada nakladu za délniky, pomocniky
a ucedniky oSetfované ve videnskych Spitdlech a byla znovu vyslovena po-
vinnost cechii, majitelti tovaren, sluzebnich pand a remeslnik(l zapravit
nemocni¢ni nidklady za jejich onemocnélé pomocniky, ufedniky a délniky.
Tato povinnost se rozSifovala i na pomocniky, ktefi pficestovali z ciziny.1

V roce 1848 bylo stanoveno, Ze oSetfovaci naklady za pomocniky a uéed-
niky, ktefi jsou na vandru, a mistem, v némz onemocnéli jenom prochazeli,
aniz by zde vstoupili do pracovniho poméru, se maji hradit konkurenci
kraje, do kterého jsou pfislusni, a v pripadé cizinci podle vseobecnych
predpist pro hrazeni oSetfovacich nakladil cizinct.!

Hlavnim smyslem té&chto pfedpistt bylo preneseni nakladi ustavniho
lé¢eni z domovské obce ¢&i vrchnosti na zaméstnavatele. Nestanovovala se
jimi v3ak pfima povinnost zaméstnavatele podporovat jeho délniky pfi do-
macim oSetfeni.

Literaturu o socialnim ptisobeni cechu a riznych tovarysskych bratrstev,
ktera byla s podpirnymi cili v ramei jednotlivych cechu zakladdna, aZ na
velmi Fidké vyjimky postradame.1?2 Podptlirné éinnost cechd a bratrstev, na
néz cechy prenasely svoje povinnosti, vSak byla v tomto obdobi vcelku
nepatrna.13

Svédéi o tom i zpravy obchodnich a Zivnostenskych komor z 50. let. Nej-
vétsi cech v obvodu liberecké komory a v celé monarchii, jimZz byl cech
libereckych soukenikt s asi 1300 mistry, mél zfizenu zvlastni pomocnickou
pokladnu, do niZ platil kaZd¥ pomocnik povinné tydné 3!/, kr. konv. mény.
Za to dostaval v piipadé onemocnéni denni podporu 25 kr. konv. mény,

terd byla vyplacena pii nemocniénim ofetfeni mistnimu 3Spitalu a pri
doméicim oSetfeni samotnému pomocnikovi.}4 To byl jiz velmi dokonaly
systém, s jakym se u mensich cechti setkivame jenom zcela vyjimeéné.

V roce 1851 bylo v obvodu brnénské komory 844 cechu s 20 222 mistry

8 Srov. Leo Verkauf, Arbeiterversicherung in Oesterreich-Ungarn. Handwoérter-
buch der Staatswissenschaften, 3. vyd., I. Band, Jena 1909, str. 810.

9 Srov. Adolf Menzel, 1. c, str. 17.

0 Srov. Semmlung der politischen Gesetze und Verordnungen fiir Miihren und Schle-
sien (dile PGS Mor.), 25. Band, 1843, str. 189—191 (gub. dekret na vSechny krajské
Ufady a feditelstvi zaopatfovacich ustavil z 16. éervna 1843, gub. éislo 24.122).

11 Srov. PGS Mor. 1848, str. 77, Einhebung der Krankenhaus-Verpflegskosten der auf
der Wanderschaft begriffenen, und auf der Durchreise ohne in eine Arbeit getreten
zu seyn, erkrankten Gesellen. Gub. dekret z 6. dubna 1848 & 13.096.

12 Srov. pouze Bohuslav H1adik, Bratrstvo soukenickych tovary$ia v Polné v proni

poloviné 19. stoleti a jeho socidlni vgznam, Vlastivédny sbornik Vyso€iny, oddil

véd spoleCenskych 5, 1968, str. 63 n.

Srov. B. Hladik, 1l c., str. 72.

14 Srov. Bericht iiber die materielle Lage der Arbeiter im B. Leipaer und Gitschiner
Kreise Bihmens erstattet im Auftrage des hohen Ministeriums fiir Handel, Ge-
werbe und oOffentliche Bauten von der Handels- und Gewerbekammer zu Reichen-
berg, Praha 1852, str. 92 n.

P
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nebo samostatnymi Zivnostniky, 11 738 tovarysi a pomocniky a 6128 uéni.1®
Vétsina téchto cechu sledovala podplirné ugcely, pouze u 130 je uvedeno,
ze neposkytuji podporu ani potfebnym mistriim a tovarySum, ani procha-
zejicim a praci hledajicim tovary3um.1® Valnd vétSina cechii viak pohre-
Sovala regulovana zafizeni pro podpory. Podpurné ¢astky nebyly u 364
cechll pevné stanoveny. Podpory byly poskytovany bud z cechovni po-
kladny nebo ze soukromych prostfedku mistrii, ¢i byly ziskdvany obojim
zpusobem. Nékde bylo rozliSovano a podpory mistrim se poskytovaly
z cechovni pokladny a tovarySim ze soukromych prostfedk( mistrd, v né-
kierych piipadech byli tovarysi podporovani pouze z piispévki ostatnich
tovarysu nebo z jednorazovych sbirek. VvSe podpor a narok na né byl
fadné stanoven jenom u velmi malo cecht. V okoli Brna a Mikulova pro-
vadély nemocniéni pééi o pomocniky klastery milosrdnych bratfi v Brné
a Valticich za pau$al vyplaceny cechy.

Oddélené a stanovami regulované pokladny pro podporu mistrii v ne-
moci a jejich vdov a sirotki byly pouze u 11 cechi. Vlastni pomocnické
pokladny, oddélené od pokladen cechovnich, existovaly pouze u 42 cechii.t?
Neni v8ak jasné, kdo je vydrZoval, popt. v jakém poméru do nich pfispivali
pomocnici a mistfi. I z téchto zvlastnich pokladen vSak byly ve vé&iSiné
ptipadi vyplaceny podpory, jejichZ vySe nebyla pevné stanovena, popf.
bylo hrazeno pouze nemocni¢éni ofetieni pomocnika a pohiebni naklady.
Jenom v nékolika malo piipadech byla vyplacena penéZita podpora pomoc-
nikum, i zde v8ak neni nékdy jasno, zda se nejednalo toliko o jednorazovou
vypomoc vandrujicim tovarySum. U krejéich v Mikulové se uvadi podpora
pomocnikim 12 kr. konv. mény. soukeni¢ti pomocnici v Brné dostavali
tydné 30 kr. konv. mény a byli pfedavani k oSetfovani nemocnici milosrd-
nych brati#i, kterd dostavala roéni pausil 60 zl. konv. mény z pomocnické
pokladny, a na pohifebni naklady na jednoho pomocnika bylo stanoveno
22 zl. konv. mény. U soukeniki v Jihlavé je pouze uvedeno, Ze nemocni
pomocnici dostadvaji nutnou péci a 1ékarské osetfeni na naklady pomocnické
pokladny. Tkalcovsti pomocnici v Brné méli dostavat v pfipadé onemocnéni

15 Srov. Bericht der Handels- und Gewerbekammer in Briinn iiber die gewerbs- und
handelsstatistischen Verhdltnisse ihres Bezirkes im Jahre 1851, Brno 1854, str. 75
az 1.

16 Dalsi udaje jsou &erpany z publikace uved. v pfedchozi poznamce (str. 84 n.) a ze-
jména pfiloha k této zpravé nazvand Verhdltnisse der Ziinfte, Gremien, Innungen
und innungsmdssigen Vereine des Bezirkes der Handels- und Gewerbekammer in
Briinn, ktera je samostatné strankovana (str. 1—167).

17 Byly to tyto cechy (v zdvorce je uveden pocet mistrd, tovary$h a uéin): hrnéifa
v Brné (8, 12, 3), Jihlavé (4, 14, 6) a Znojmé (29, 12, 3), soukenikii v Brné (60,
600, 60), Jihlavé (457, 550, 168) a Mor. Trebové (34, 40, 8), postfihaéu v Jihlavé
(10, 14, 4), tkalch v Brné (193, 800, 200) a Jihlave (59, 10, 5), vyrobcu levného sukna
v Brné (65, 130, 30), koZeluhu v Brné (14, 30, 8), zedniku, kamenikd, hrnéiida, po-
kryvaéa a tesaiu v Kyjové (7, 82, 54), sdruzeny cech pekari aj. v Hodoniné (61,
84, 29), zednikn, dlaZdi¢n, pokryvaéa a kamenika v Jihlavé (7, 130, 24), zdmeénikh
aj. v Jihlavé (11, 9, 14), tkalet a vyrobet levného sukna v Rousinové (19, 2, 5),
kovafa a kolaft v Nové Risi (18, 5, 4), soustruznikii aj. ve Slavonicich (34, 19, 13),
kosikaru, kovaiu a kolarfd ve Znojmé (40, 6, 6), cvotkaid a zameénik(i ve Znojmeé
(12, 7, 6), krejéich ve Vel. Mezifi¢i (35, 4, 8), Jihlavé (60, 42, 24), Mikulové (51, 40,
40), obuvnika v Kyjové (48, 15, 17), Hodoniné (42, 12, 10), Vel. Meziti¢i (44, 18, 16),
Jihlavé (94, 40, 50), Dol. Kounicich (51, 10, 8), Mor. Tiebové (118, 20, 24), Nové
Ri8i (11, 2. 4), VySkové (44, 30. 20) a Znojmé& (63, 57, 12), klempifa v Brné (11, 20,
16) a stolafui v Brné (60, 144, 87) a Jihlavé (26, 12, 7).
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a% do Uplného uzdraveni tydné 24 kr. konv. mény a v piipadé umrti se
hradily pohfebni naklady ve vysi 25 zl. konv. mény. U krejéich v Brné se
vyse podpor Fidila stavem- pomocnické pokladny.

K osvétleni problematiky pfispéje, podivime-li se jesté na ¢innost né-
kterych nejvétsich cechi, které nemély vytvoreny zvlaStni pomocnické
pokladny.

Reznicky cech v Brné s 51 mistry, 66 pomocniky a 25 uéni neposkytoval
#adné podpory. Mlynéafi v Brné (61 mistri, 100 pomocniki, 12 uéiti) udé-
lovali vandru]1c1m tovarysiim penézity dar a stravu u jednotlivych mistrd,
nemocni tovary&i byli ofetfovani v nemocnici milostrdnych bratfi za ro¢ni
pousal 70 aZz 100 zl. konv. mény, kromé toho dostdvali z pomocnické po-
kladny 24 kr. konv. mény tydné. Krejcovsti pomocnici v Mikulové (51,
40, 40) dostdvali 12 kr. a musili platit mésiéni prispévky 4 kr. konv.
mény. Obuvniéti pomocnici v Brné (191, 150, 160) méli dostavat tydne
30 kr. konv. mény a byli rovnéZ oSetfovani v nemocnici milosrdnych
bratfi za ro¢ni pausal. Obuvniéti pomocnici v Tfebiéi (130, 30, 40) dostavali
v piipadé nemoci podporu ve vysi, kterd nebyla pevné stanovena (stejné
tak soukenici v Bystfici n. Pern. — 137, 27, 32 — kde bylo vyplaceno pro-
chazejicim mistram 5 kr. a pomocnikiim 2 kr.). Vyse podpor nemocnym
pomocnikim nebyla pevné stanovena ani v piipadé soukenika v Dédicich
(93, 32, 1), tkaleti v Méstecku Trnavce (176, 41, 28), ve Svitavach (490, 210,
190), zednikli, kamenikt a pokryvac¢t ve Znojmé (9, 80, 20), kde procha-
zejicim tovary3tiim bylo proplaceno 12 kr., atd. Nemocny tkalcovsky po-
mocnik v Buéovicich (52, 64, 28) mé&l dostat 48 kr. az 1 zl. konv. mény
tydné, cestujici pomocnici bezplatné zaopatfeni v herberku. Nemocni
tesarsti pomocnici v Mikulové (4, 82, 5) byli oSetfovani v nemocnici milo-
srdnych bratfi ve Valticich za roéni pausal 2 zl. 48 kr. konv. mény. Cestu-
jici mistfi dostavali 24 az 48 kr. a tovarysi 3 kr. konv. mény. Nemocni
zednicti, dlazdi¢sti, pokryvacsti a kameni¢ti pomocnici v Brné (22, 350, 30)
dostavali podporu ve vysi, kterd nebyla pevné stanovena. Cech vydrZoval
v nemocnici milosrdnych bratfi dvé luzka a u alzbétinek jedno lGzko za
roc¢ni pausal 30, resp. 20 zl. konv. mény. Za pomocniky, zemfevsi bez pro-
stfedk(t hradil cech pohiebni vylohy. Prochazejici pomocenici méli dostavat
1 az 5 zl. konv. mény. Nemocni zednici, mlynari a tesaii ve Svitavach (15,
100, 20) dostavali podporu ,,podle moZnosti“ a bylo o né peéovano v mést-
ské nemocnici za ro¢ni paugal 10 zl. konv. mény.

Z tohoto piehledu je zi'ejmé, Ze ani zdaleka ne vSechny cechy poskyto-
valy podpory domacim pomocnikGm, ktefi se stali doéasné neschopnymi
prace. U cechi, které tyto podpory poskytovaly, v celé radé ptipadu byla
jejich vySe nedostateéna. Socidlni plsobnost cechii byla v obdobi pied
jejich zruSenim na velmi primitivni urovni, a proto malo Géinna.

Plnym pravem proto mohl vedouci predstavitel némeckych liberalu na
Moravé dr. Karel Giskra ve svém vystoupeni na risské radé ze 7. listopadu
1861 pro zrufeni nucenych Zivnostenskych spolecenstev kritizovat, Ze tyto
podpory jsou velmi nizké a blizi se almuzné. Dokladal to pravé na cifrach
o poctu oSetrovanych prisludnika jednotlivych cechii v brnénské nemocnici
mllosrdnych bratii. Od 1. listopadu 1859 do 30. Fijna 1860 zde byli oSetfo-
vani prisludnici pekaiského cechu po 416 dni, za coz dostala sprava ne-
mocnice paudilni prispévek 105 zl., knihaii zde byli v téZe dobé oSetfovani
po 112 dni za pausal 12 zl. 60 kr., feznici a uzenari po 256 dni za pausal
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60 zl., krejéi 1361 dni, za coZ obdrZel konvent pausal 100 zl. a pfispévek
za pomocniky 168 zl., obuvnici po 1710 dni za pau8il 73 zl. 50 kr. a pri-
sp&vek za pomocniky 181 zl. a soukenici 674 dni za pausal 50 zl. Podpory,
které byly podle Giskry vypliceny z cechovnich pokladen potfebnym
osobdm, zdvisely na libosti predstaveného a pohybovaly se stdle jenom
mezi 1, 5 a 10 zL. a nejvyssi byly 20 z1.18

JiZ pfedtim dalsi némecky liberal a brnénsky textilni prumysinik Alfred
Skene pfi zdUvodriovani svého ndvrhu na zruSeni nucenych Zivnosten-
skych spoleéenstev na riSské radé vychazeje ze statistiky cechil v obvodu
brnénské komory z roku 1851 poukazoval na hospodérskou slabost cechi,
z nichZ pouze 19 mélo jméni nad 500 zl.,, asi 40 mélo jméni od 100 do 500
zl., zatimeco 785 jich nemélo Z4dné jméni, ,nanejvySe dluhy“.19

I kdyZ si musime byt v&domi toho, Ze snahou Giskry i Skena bylo co
nejvice zdiskreditfovat cechy a ziskat vét8inu pro ideu Zivnostenskych
spolecenstev na podkladé dobrovolnosti, piece jenom jim musime dat za-
pravdu v tom, Ze socidlni pusobeni cechti bylo zcela nedostateéné, neodpo-
vidalo pozadavkam doby a bylo prakticky nekontrolovatelné. _

Projevovala-li se potfeba nové organizace podporovani remeslného dél-
nictva v pfipadé nemoci a urazu, vystupovala tato nutnost tim naléhavéji
do popredi v pripadé@ tovarniho velkoprimyslu, kde pracovni prostiedi,
stroje a vyssi intenzita prace byly pfi¢inou vyss{ nemocnosti i urazovosti.
Postrdadame bohuZel spolehlivé statistiky k této otazce, z kusych prament
viak vime, Ze nemocnost délnictva byla znaéna. V brnénském soukenickém
prumyslu v polovin& 60. let na zakladé rozboru 685 piipadii onemocnéni
(z toho 464 muzh a 221 Zen) bylo napi. zjisténo, Ze primérni doba nemoci
¢inila u muZa 24,58 a u Zen 21,46 dni v roce.?

Bylo proto tieba vytvaret podplrné pokladny pii tovarnich podnicich.
Tyto pokladny zafaly byt zakladany velmi ojedinéle v prvni poloving 19.
stoleti, o jejich ¢innosti v té dobé jsme vSak informovani velmi nedoko-
nale.

Na Moravé je pravdépodobné nejstar$i instituei toho druhu soukromy
pensijni ustav janovické harrachovské tovarny na Inéné zboZi na nékdej-
$im rymatovském okrese. Ustav zfidila roku 1834 hrab&nka Terezie Har-
rachova se zékladnim kapitidlem péti tisic zlatych. Tkalei pfispivali do
pokladny ro¢né 1 zl. 30 kr. aZ 2 zl. a uméleéti tkalei 1 zl. 30 kr. az 3 zlL
Z tovarni pokladny dostaval Ustav ro¢né 150 zl. Témito pfispévky byl
kapital zvySen do r. 1851 na 10500 zl. Clenové ustavu dostavali pfi pra-
covni neschopnosti penze podle tiid ve vysi 20—24 zl. u tkaleth a 24—30 zl.
u uméleckych tkalct ro¢né. Vdovam se priznavala poloviéni penze a kazdé
dité zemfelého ¢lena meélo dostidvat az do dokondeného 14. roku svého
véku vychovny piispévek 2 zl. 30 kr. V pfipadé onemocnéni nebo jiné
ztrdty vydélku dostavali ¢lenové docasné podpory, méli ndrok na bez-

'S Srov. Stenographische Protokolle iiber die Sitzungen des Hauses der Abgeordneten
des Reichsrathes (SPAH) 1861, str. 1589 n.

19 Srov. SPAH 1861, str. 439.

20 Srov. Franz Migerka, Riickblicke auf die Schafwollwaaren-Industrie Briinns
1765—1864 und vergleichende statistische Darstellung der Schafwollwaaren-Indu-
strie des Bezirkes der Handels- und Gewerbekammer in Briinn in den Jahren
1851 und 1863, 2. vyd., Brno 1890, str. 144.
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platné lékaiské oSetfeni a v piipadé umrti ¢lena obdrZeli pozistali po-
hiebné.

Olomoucka komora hodnotila ¢innost tohoto ustavu velmi priznivé ze-
jména proto, Ze tydenni prispévky 2 aZ 3 kr. byly pro chudé Rymarovsko
pfiméfené a mohli je platit i nejchudsi tkalci. Souc¢asné doporucovala, aby
podobnych tstavii bylo zfizeno vice. Jejich fondy mohly byt zaroven
vyuzity jako Zivnostenské uvérni ustavy, kterymi by bylo moZno poméhat
tkaletim pfi vaznuti odbytu a posilit tak priimyslovou a femeslnou vyrobu
v chudobnych horskych oblastech.

Komora ve své zpravé ministerstvu obchodu zaroveil navrhovala, Ze
by rada zahajila porady o zfizovani t&chto ustavii a zabezpetila by si
vSestrannou podporu vétsich podnikatelli a pfedstavenych cechtli, bude-li
mit ministerstvo o podobny projekt zajem a bude-li vytvateni téchto
ustavit naklonéno.2! Nabidka komory z roku 1853 bohuZel neméla Zadny
ohlas a zda se, Ze ani v jejim vlastnim obvodu nenasledovalo rozsahlejsi
zlizovani zavodnich vypomocnych pokladen.

Z Cech je zndm penzijni Ustav hrabacovské platenické manufaktury
a bélidla, ktery vznikl v roce 1844 rovnéZz na panstvi hrabénky Terezie
Harrachové, patrné jako dusledek délnickych a tkalcovskych bouii z let
1843 a 1844.2

V 50. letech byly tyto zdvodni pokladny jenom zcela vyjimecné. Vime
pouze, Ze od r. 1851 existovala nemocenska pokladna cukrovaru v Kvasi-
cich a nemocenska a podplirnd pokladna soukenické tovarny Fr. Kallab
delny Inu v Bridli¢né, v r. 1857 pokladna Akciové hutni spolecnosti na
nastroje v Bedfichové a nemocenska a podpurna pokladna tovarny na
nabytek firmy bratii Thonetové v Koryéanech a v r. 1858 bratrska po-
kladna chemické tovarny Hochstddter a Schickardt v Brné. Nepochybné
bylo téchto pokladen vice, charakter pramenii ndm vSak prozatim nedo-
voluje dalsi zjistit.2

K rychlejSimu ziizovani zavodnich pokladen dochéazelo teprve po vydani
liberalniho Zivnostenského fadu z roku 1859.

Kromé& zavodnich pokladen zfizovanych =zaméstnavateli, na jejichz
spravu nemélo délnictvo bud Zaidny nebo jenom velmi maly vliv, zadaly
jiz ve 40. a zejména v 50. letech vznikat prvni podptlirné spolky na zakladé
svépomoci. Pro 50. 1éta jsou typické spolky katolickych tovarysu, vznikaly
viak jiz i prvni délnické spolky ziizené podle myslenek Schultze—De-
litzsche.

V obvodu olomoucké komory pusobily koncem 50. let kromé chudin-
skych zarizeni (8pital(,, chudinskych institutdy, chudinskych spolkti apod.)
spolek katolickych tovary$ti v Olomouci z r. 1848 se jménim 9445 =zl
9745 kr. a se 163 udastniky (spolek podporoval projiZd&jici tovarySe a o3e-

21 Srov. Bericht der Handels- und Gewerbekammer in Olmiitz iiber den Zustand der
Landeskultur, der Industrie und des Verkehrs im Jahre 1853, Olomouc 1854, str. 61
az 62.

22 Srov. Frantisek Kutnar, Penzijni dstav hrebafovské pldtenické manufakiury
a bélidla, Krkonose, Podkrkonosi 1, 1963, str. 158—159.

23 Udaje o roku zaloZeni jednotlivych pokladen pfina% pouze Statistischer Bericht
iiber Industrie und Gewerbe Mdhrens in den Jahren 1881—1885, Brno 1887—1889.
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tfoval v hospitale nemocné a rekonvalescenty). tkalcovsky podpurny spolek
v RyZovisti z r. 1855 se jménim 99 zl. 73 kr., penzijni ustav pro lesni
délniky v Janovicich u Rymarova, ktery byl zaloZen v roce 1837 a mél
jmeéni 5607 zl. a 66 ucastnikn (ustav podporoval dfevaiské délniky a udilel
jim penze v pripadé jejich pracovni neschopnosti a podobné jako taméjsi
penzijni Bstav tovarny na Inéné zboZi z r. 1834), spolky katolickych tova-
ry$a v Sumperku z r. 1860 a ve Sternberku z r. 1856 (v r. 1862 k nim
pribyl spolek v Novém Ji¢iné€) a spolek ku podpofe potiebnych tkalcov-
skych mistrii v Sumperku z r. 1849.2¢ V obvodu brnénské komory existo-
valy v této dobé spolky katolickych tovary$u v Brné a Jihlavé (oba od
r. 1854) a v Mor. Tfebové a od r. 1860 ve Vyskové.? Dile zde phsobil jeden
z nejstarsich podpurnych spolkit Podpirny spolek kamenickych a tkalcov-
skych tovarysi v Lisni, jehoZ stanovy jsou datovany rokem 1851. Clenové
podle nich méli dostavat v pripadé nemoci podporu minimalné 48 kr.
tydné.2

Padesata 1éta 19. stol. nebyla zakladani spolki piizniva — pokus o zalo-
Zeni podpurného spolku obuvnickych pomocniki v Olomouci, Brné a Znoj-
mé koncem roku 1853 mél za nasledek rozsahlé ufedni $etfeni?’ — pfesto
viak pofet podpirnych spolkd vzrustal. K roku 1846 bylo na Moravé
jenom 19 vét§inou pohiebnich a podpirnych spolkd, k roku 1856 jich bylo
napo¢teno jiz 203, z toho 7 spolki dobrodinnych, 17 pro podporu nemoc-
nych a 17 pohrebnich.2

V obdobi pred revoluci byla éinnost soukromych spolktl regulovana na
zakladé dvorského dekretu z 5. listopadu 1843, spolkovy zakon byl vydan
aZ v dobé odlivu revoluce let 1848/9 dne 17. bfezna 1849. Tento zakon
prakticky znemozioval shromazdovaci svobodu, presto byl po nastupu
absolutismu zruSen a nahrazen cisafskym patentem z 26. listopadu 1852
¢. 253 I. z., ktery vlastné znamenal navrat k zdsadam dvorskéhe dekretu

M Srov. Bericht der Handels- und Gewerbekammer in Olmiitz iiber den Zustand der
Landeskultur, der Industrie und des Verkehrs in den Jahren 1857, 1858 und 1859,
Clomouc 1860, str. 92—116 (Wohlthitigkeits- und Versorgungs-Anstalten, sowie
sonstige Vereine im Bezirke). Jsou zde uvedeny i bratrské pokladny, tovarni vsak
s vyjimkou Janovic zadné.

%5 Srov. Leopold Brodhuber—Carl Holdhaus— Anton Martin, Industrie und

Handel im Kaiserthume Oesterreich, Wien 1861, str. 707 n.; dale Jifi Radimsky,

Nejstarsi spolky na Moravé s pfihlédnutim ke spolkim délnickym, CMM 73, 1954,

str. 108 n.; k chudinskym udstavim a spolkiim srov. také Beda Dudik, Mdhrens

gegenwartige Zustinde, Brno 1848, str. 57 n., popf. Hirsch, Schematismus fiir

das Kronland Mdhren, Brno 1855, str. 117 n.

Srov. Pravidla na zaloZeni ustavu spoledenstva pro tovary$e vlnotkadlckych (sic!)

a kamenickych ze strany podporovani v nestésti a v padu smrti, z 29. éervna 1851.

Podle 7. ¢l. Pravidel ,kazdy onemocnély oud, jemuZ pracovati v stavu nejni, ma

miti [narok] na penézitou podporu skrz cely ¢as jeho nemoce. Vejméra podpory

se cas od ¢asu ustanovi; nema vSak nikdy mensi byti, neZli ¢tyfidcet osm krejcarti

stfibra na tyden“. Viz Statni archiv Brno (SAB), pres. mistodrZitelstvi, fasc. 1243.

Radimsky uvadi zaloZeni spolku 27. 5. 1856 (srov. Nejstar§i spolky ma Moravé,

str. 110).

27 Srov. SAB, PM, k. 267, ¢j. 8.391/1854.

2% Srov. Moriz Stubenrauch, Statistische Darstellung des Vereinswesens im Kai-
serthume Oesterreich, Wien 1857.

2% Srov. PGS Mor. 1843, str. 287—299, Bestimmungen in Ansehung des Verhiltnisses
dexl' Prlive;g-Vereine zur Staatsverwaltung (gub. cirkuldf z 30. listopadu 1843, gub.
¢islo 51.193).
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z roku 184330 Tento spolkovy zadkon nepripoustél ziizovdni spolka se
socidlni tendenci. Proti podpirnym spolkiim délnikti a tovary$d, které
dostavaly do uréité miry charakter odborovych sdruZeni, bylo ostite postu-
povano a stat zejména tvrdé vystupoval proti viem jejich snaham ‘o sdru-
Zzovani. Jejich odborova ¢innost byla potladovana a bylo jim ztéZovano
vzajemné spojeni. Témto spolklim se trpélo pouze poskytovani zakladnich
podpor.3!

V této dobé vSak byly v protikladu s uplatiiovanymi tendencemi nékteré
drivéjsi zdvodni pokladny piebudovany na spolkovém podkladé. Tak tomu
bylo napf. u obou janovickych penzijnich vistavi(i, z nichZ byly v roce 1855
vytvoreny podptrné spolky podle spolkového zikona.32

Rigorézni uplatiiovani zasad spolkového zdkona z roku 1852 se po znovu=
zavedeni ustavnosti sice ponékud zmirnilo, k rozsahlej§imu zakladani dél-
nickych podpiirnych spolki, z nich? mnohé mély jiZzcela charakter spolki
odborovych, vSak zaéalo dochazet aZz po vydani nového, liberdlniho spol-
kového zakona z 15. listopadu 1867.

Vypomocné pokladny v obdobi liberalismu
od roku 1860

V 60. a zejména potom v 70. letech jsme svédky rozsiahlého zakladéani
jednak délnickych spolkti, z nichZ nékteré setrvdvaly na svépomocnych
zasaddch hlasanych zejména Schlutzem—Delitzschem, rada z nich vSak
prerostla v socialistické délnické spolky, které mély za ukol organizovat
a podporovat tiidni boje proletaridtu, jednak zdvodnich délnickych po-
kladen, organizovanych pfi jednotlivych tovarnidch zaméstnavateli na za-
kladé zasad liberalniho Zivnostenského Fadu z 20. prosince 1859 ¢. 227 T. z.

Tento Zivnostensky r4d znamenal vybojovani Zivnostenské svobody,
eXistence pocCetné silné délnické tridy si vSak jiZ vynutila jeho § 85, ktery
nafizoval, Zze pri vétS3im poétu délnictva nebo pri zvlasté nebezpeéném
druhu zaméstnani je podnikatel povinen za pfispivani délnictva zfidit
podptrnou pokladnu anebo pfistoupit k podobné pokladné jiz ziizené.
Délnici méli do podpirné pokladny prispivat ¢astkou rovnajici se nejvyse
tfem procentim jejich mzdy a podnikatel mél platit polovinu délnického
prispévku. Na spravu pokladny méli mit délnici ,priméreny vliv¥, jak
daleko mél tento vliv sahat v8ak Zivnostensky rad neuvadél a jeho blizsi
stanoveni ponechaval stanovidm pokladny. V VII. hlavé 2. ., ktera pojed-
navala o Zivnostenskych spolecenstvech, se v § 114 fikalo, Ze jejich iéelem
je mj. ziizeni ustavil k podpore élenstva a prislusniki spoleéenstva v pfi-
padé onemocnéni nebo jiné nouze a dozor na tyto ustavy. Spoledenstva
meéla zridit astavy k podpofe potfebnych pomocnikl spoleénymi prispévky

30 Srov. Tezner, Vereinsrecht. In: Ernst Mischler—Josef Ulbrich, Osterrei-
chisches Staatsworterbuch 2. vyd., IV. Band, Wien 1909, sir. 714.

31 Srov. Pfehled ceskoslovenskych dejm Dil II. 1848—1918. Sv. 1. 1848—1900, Praha
1960, str. 208—209.

32 Radimsky (Nejstarsi spolky ..., str. 110) alespori mezi spolky na podporu jednotli-
vych Femesel uvadi , Pensionsinstitut fiir erwerbsunfihige gutsherrsch. Waldarbei-
ter, deren Witwen und Waisen*“ v Janovicich, zal. 29. 4. 1855, a ..Pensionsinstitut
fiir erwerbsunfihige Kunst- und andere Weber der gutsherrsch Leinenfabrik*
v Janovicich, zal. 25. 5. 1855.
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Zivnostniki a pomocnikii s obligatornim pfistupem. Ustanoveni o vysi
prispévki byla stejna jako u § 85, pfi spravé téchto podpirnych pokladen
se mé&lo pomocnikim zajistit rovnéZ , pfiméfené ucastenstvi®.

Délnictvo zaméstnané jak ve vétSich podnicich (za ty se povaZovaly
podniky zaméstnavajici vice neZ dvacet délnikw), tak i v Zivnostech, mélo
byt timto zplisobem zabezpeéeno alespoii pro pfipad nemoci a urazu. Usta-
noveni Z. T. viak byla ptili§ obecna a podrobnéjsi pfedpisy vydany nebyly.
Stejné tak prakticky neexistoval dozor, zda jsou ustanoveni o podpirnych
pokladnéich plnéna. Zivnostenské urady, jimiz byly politické urady prvni
stolice, t&mto otdzkdm aZ do 2. pol. 70. let nevénovaly pozornost a nevy-
vijely natlak na zaméstnavatele, aby pokladny zfizovaly. Zivnostenska
inspekce pak byla zfizena aZ na zakladé zdkona z roku 1883, tj. v obdobi,
kdy fisska rada jiz v podstaté pocala projednavat osnovy zidkonil o Ura-
zovém a nemocenském pojisténi.

Staré nedostatky tak Zivn. fad z roku 1859 neodstrafioval a zfizovani
pokladen fakticky stile zaviselo na libovilli zaméstnavatele, ktery rovnéz
rozhodoval o tom, jakym zpusobem a do jaké miry se bude délnictvo
podilet na spravé téchto zatizeni.

V ohledu na obchodni pomocniky platilo ustanoveni vSeobecného ob-
chodniho zdkona ze 17. prosince 1862 & 1/1863 f. z., jehoZ ¢l. 60 ustano-
voval, Ze obchodni pomocnik, jemuZ je nezavinénym ne§téstim docasné
branéno ve vykonu sluZzby, neztrici naroky na plat a zaopatfeni, tento
narok viak mél pouze po dobu 3Sesti tydnt.

Nedostatky ustanoveni Zivn. Fadu, spolu s jeho zakladni tendenci, ktera
znamenala pfipoutani délniki k zavodu, ponévadZ odchodem ze zamést-
nani ztraceli narok na podporu z pokladny, do niZ tfeba po cely Zivot
platili pfispévky, byly hlavni pfi¢inou toho, Ze ani délnictvo samo neusi-
lovalo o zfizovani zdvodnich podplirnych pokladen a spiSe bylo naklonéno
zakladani vlastnich podpurnych spolkili i za cenu toho, Ze se prakticky
ziikalo zdkonného piispévku zaméstnavatele.

Pro tuto druhou etapu od roku 1860 (Zivn. ¥ad vstoupil v platnost
1. lednem 1860) do konce 80. let, kdy zacaly pusobit zikony o urazovém
a nemocenském pojisténi délnictva, je typicky mohutny rozmach pod-
purnych spolki a zavodnich podpurnych pokladen.

K roku 1879, kdy stdini spriava byla koneéné donucena k pokusu ziskat
si prehled v této velmi spletité otazce, bylo vykazino na Moravé celkem
141 takovych pokladen,? z toho jich pusobilo v obvodu brnénské komory
67 a v obvodu olomoucké komory 74.

Z celkového poctu 141 pokladen zniame vdaje o dobé vzniku v 63 pfipa-
dech. Podle nich vzniklo v jednotlivych letech pokladen:

1851 2 1860 1 1867 1 1871 1 1876 4
1854 1 1862 1 1868 3 1872 6 1877 1
1857 2 1863 3 1869 6 1873 3 1878 6
1858 1 1866 5 1870 3 1874 4 1879 10

Ve skuteCnosti vSak jich bylo mnohem vice zejména také proto, Ze po-
kladna brnénskych vlnafskych tovaren a dilen, ktera byla v r. 1879 pova-

33 Z toho pfehled z r. 1879 (viz pozn. 6) jich znal 116, dalsich 13 z obvodu OZK Brno
a 12 z obvodu OZK Olomouc jsem doplnil z piehledu uved. v pozn. 23.
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7ovana za jeden ustav, sestdvala z 56 dilé¢ich pokladen v jednotlivych
tovarnach, jejichZ pfevazna ¢ast vznikla v 60. letech. Ze soudobé literatury
vime, e pokladny existovaly v 60. letech téméf ve vSech brnénskych tex-
tilnich podnicich, i kdyZ statistické vykazy z nich uvefejfiovala jenom
pokladna soukenické tovarny firmy Adolf Low a spol.,3* jejiz stanovy byly
schvaleny v r. 1864. V r. 1862 byly schvaleny stanovy soukenicke tovarny
bratfi Poppert.3?

K roku 1870 bylo v obvodu brnénské komory vykazano podle netiplnych
udajii s vyjimkou bratrskych pokladen v hornictvi a hutnictvi celkem
26 pokladen. Udaje jsou viak velmi nekonkrétni, neuvadi se ani nazev
pokladny, po¢et ¢lent & vySe udélované podpory. Kromé toho se v oje-
dinélych pripadech je§té udava, Ze v nékterych jinych podnicich ¢i oborech
dostavali délnici bezplatné lékafské oSetfeni, léky, popi. jesté celou nebo
éasteénou mzdu. O rozsahu této péée si v8ak z kusych zprav nemiiZeme
udélat Zaddnou predstavu. Napf. pfi papirnach, kterych bylo v brnénském
obvodu devét se 114 muZskymi a 89 Zenskymi délniky, je udaj, Ze v nich
neexistuje Zadnid nemocenska pokladna, vétSina délniki je vSak v pripadé
onemocnéni lékafsky oSetfovana na naklad zaméstnavateld a dostava léky,
potraviny a penézité podpory.36

TentyZz potet pokladen zjiffujeme v obvodu brnénské komory podle
stejné kusych a nesoustavnych udajii i v r. 1875.37 Vyplyva z toho nespo-
lehlivost této informace, ponévadZ za pétileti 1870—1875 vznikla fada no-
vych pokladen.

Soustavnéj$i a konkrétnéjsi udaje o pokladnidch mame teprve k roku
1879. Uzemni rozmisténi jednotlivych pokladen se v podstaté krylo s roz-
misténim primyslu a s prumyslovymi oblastmi.’®

Ze 141 moravskych vypomocnych pokladen jich pusobilo na uzemi
nyné&jiiho Brna 22. Byla to pfedevSim nejvétsi moravska instituce tohoto
druhu pokladna brnénskych vlnarskych tovaren a dilen sdruZujici 56
podnikt s 8904 ¢leny (zal. 1870). Dale Prvni vieobecna brnénska délnicka
nemocenskéa a invalidni pokladna (700, zal. 1869).3? Ve strojirenstvi a kovo-
prumyslu pusobily: DP% tovarny na vozy a zamednictvi Matyase No-
witzkého (24, zal. 1866), DNP tovarny na emailové a plechové nadobi

34 Srov. Eduard Deutsch, Beitrdge zur Briinner Arbeiterfrage. Rundschau und
Kritik iiber die zum Wohle der Arbeiter in Briinn bereits bestehenden Einrichtun-
gen, Brno 1869, str. 34—40; Franz Migerk a, Riickblicke, str. 145,

33 Srov. Statuten der Arbeiter-Casse des Etablissements der Firma Adolj Léw und
Schmal in Briinn, Brno 1864; Statuten iiber den Unterstiitzungs- und Versorgungs-
Fond fiir kranke und erwerbsunfihige Arbeiter in der k. k. priv. Feintuch- und
Schafwollwaaren-Fabrik der Gebriider Popper in Briinn, Brno 1862. Tyto stanovy
spolu s fadou dal§ich z nové&j$iho obdobi byly uloZzeny v knihovné Obchodni
a Zzivnostenské komory v Brné& (srov. Katalog der Bibliothek der Handels- und
Gewerbekammer in Briinn, Brno 1890). Dnes se nenalézaji ani v knihovné Tech-
nického muzea v Brné&, ktera knihovnu OZK pievzala, ani se mi je nepodafilo
ziskat odjinud.

36 Srov. Statistik der Industrie des Bezirkes der Handels- und Gewerbekammer in
Briinn im Jahre 1870, Brno 1872.

37 Srov. Statistik der Industrie des Bezirkes der Handels- und Gewerbekammer in
Briinn im Jahre 1875, Brno 1877.

38 V dalsi éasti erpam pfedeviim z publikaci cit. v pozn. 6 a 23.

39 V zavorce uvadim poéet ¢lentt k r. 1879, popf. i rok zaloZeni, pokud bylo moZno
tyto udaje zjistit.
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Bartelmuse a Witteho (50, zal. 1868), délnicky nemocensky a podpurny
spolek brnénské strojirny (321, zal. 1872), DP strojirny Friedricha Wan-
niecka (90, zal. 1866), NP tovarny na vagony Rudolfa Fuchse (15, zal. 1868),
DNP strojirny firmy Brand a Lhuiller (470, zal. 1878), DNPP tovarny na
kovové zboZi a stroje Ernsta Krackharta (138, zal. 1867), NPP strojirny
Wallauschek a Badjura (30, zal. 1868) a DNP strojirny Bartelmus a Tarisch
(390, zal. 1876). Dile zde byla bratrskd pokladna chemické tovarny Hoch-
stidter a Schickardt (90, zal. 1858), NPP dtevodélnikii 60), pomocnicka
pokladna spoleéenstva tesard (300), NP spolecenstva reznikQ (56), Bratr-
ské pokladnice tkalcovskych a tkaninafskych tovarysa (405), nemocensky
spolek provaznikii (10), nemoc. a pohiebni pokladna krejéovskych pomoc-
niki (166), nemocensky spolek knihtiskaii a sazeéh na Moravé (187),
nemoc. a podp. spolek obchodnich pfiruéi a uénin (86) a NP ¢isnikti a vy-
¢epnika (60). V Lisni to bylo nemocenské a podplrné bratrstvo (134).

Na okrese Brno-venkov puisobily NP cukrovarti v Modficich a Sokolni-
cich. Z brnénské primyslové oblasti zname déle pouze bratrskou pokladnu
v Bucovicich (100) na dne$nim okrese Vyskov.

V pramyslové oblasti severné od Brna bylo vykadzano pét pokladen na
okrese Blansko: délnicky nemoc. a podpuirny spclek pfi tovarné na hlinéné
zboZzi bratfi Schiitzti v Olomudéanech (37, zal. 1878), NP tovarny na hrebiky
a Srouby hrabéte Dubského v Drnovicich (102, zal. 1870), NP soukenické
tovarny firmy Low Beer ve Svitavce (350) a toviarny na bobinet a krajky
v Letovicich (zal. 1879)%! a podplrny spolek tkalel v Lomnici (21). V okrese
Svitavy to byly pfedevsim t¥i pokladny v Mor. Tiebové (NPP tovarny na
hedvabné zbozi fy Ignic Eisenberger a spol. (200, zal. 1878), NP tovarny
na hedvabné zbozi fy F. Reicherta synové (zal. 1873) a NP mechanické
tkalcovny baviny Antonina a Fritze Steinbrechera (205). Dale NPP tovarny
na hedvibné zbozZi bratfi Badertt v Mor. Chrastové (265, zal. 1879) a to-
varny na hedvabné zboZi Josefa Rauchberga v Bfezové nad Svitavou (200).

Pomérné vysoky pocet pokladen (16) je vykazovin na zdpadni Moravé,
jejiz pramyslova vyroba v této dobé& vsak jiZ zadinala upadat.

V okrese Jihlava ptsobily tfi pokladny v Jihlavé — NP délnictva statni
tabakové tovarny (1428), NP tovarny na zapalky fy F. G. Czapa nastupci
(122) a NP sladovny a pivovary (19). Ve venkovskych obcich okresu to
byla NP soukenické tovarny Adolfa Miincha a syna v Hodicich (240, zal.
1874), DNP soukenické tovarny Adolfa Léwa a syna v Heleniné (916, zal.
1863), DNP soukenické tovarny fy A. Lowy a synové v Krahuléi (82)42

4} Pri oznadovani pokladen budu uZivat zkratek DNP (déln. nemocenska pokladna),
NP (nemoc. pokladna), NPP (nemoc. a podptr. pokl), DP (déln. pokl.), VP (vypo-
mocna pokl.), PP (podplrna pokl.) a ZNP (ziavodni nem. pokl).

41 Srov. Arbeiterverhdltnisse und Wohlfahrtseinrichtungan der k. k. priv. Heinrichs-
thaler Spitzen- und Bobbinnet-Fabrik Arthur Faber in Lettowitz. Mihrisches Ge-
werbeblatt 11, 1889, str. 137—147 (zpracoviano podle stejnojmenné brozury). Po-
kladna byla zfizena 31. 5. 1879 se zakladnim kapitdlem 300 zl. Za deset rokd své
existence shromazdila rezervni fondv 5713 zl. 37 kr. Za totéZ obdobi byl prumérny
ro¢ni prijem 1932 zl. 86 kr. a vydani 1361 zl. 54 kr. Od r. 1863 poskytovala vyslou-
zilym délniktim starobni podpory tovarna. V r. 1888 tuto podporu dostavalo 8 muzi
a 16 zen v celkové c¢astce 1259 zl. 39 kr. Souhrn podpor od r. 1863 ¢&inil 10 690 zl.
25 kr. Primérna ro¢ni penze hyla pro muze 91 zl. a pro Zeny 39 zl.

47 Byla vykdazana jiz k r. 1879, podle udaje z r. 1887 viak méla byl zaloZena aZ
r. 1881,
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a ¢tyri pokladny v Tie$ti: NP soukenické tovarny Aloise Schumpetra (115,
zal. 1870), ZNP soukenické toviarny a vyroby fezii Adolfa Miincha a syna
(150), NP tovarny na nabytek fy Stern a Knapp (85, zal. 1874) a NP to-
varny na zapalky fy Motice Meissnera synové (257, zal. 1876). V dneSnim
okrese Tiebi¢ to byly tfi pokladny v samotné Tiebi¢i — NP koZeluZskych
a kozeSnickych pomocniki (85), nemocensky a podpurny spolek tovarnich
délnika koZedélné tovarny fy Karel Budischowsky a synové (248)% a ne-
mocensky a pohrebni spolek tovarnich délnikh tovarny na ktze fy J. H.
Subak a synové (198, zal. 1874) — a NP Vzajemnost v Namésti n. Osl.,
jejimiZz éleny byly délnici soukenické tovarny fy Bern. Engel a spol
a tkalcovny Josui a Pavla Kuhna. V dnesnim okrese Zdar n. Saz. pusobily
pouze v casti priléhajici k brnénské prumyslové oblasti NPP soukenické
tovarny fy Fr. Kallab a synové ve Velkém Mezifi¢i (421, zal. 1851) a DNP
soukenické tovarny fy Adolf Low a syn ve Velké Bitesi (110, zal. 1879).

Na rozsdhlém uzemi jizni, jihozapadni a jihovychodni Moravy bylo
napoéitano pouze 12 pokladen.

Na jihozapadni Moravé v dne$nim okrese Znojmo to byly ¢ty¥i pokladny
ve Znojmé: NP pro ¢eled a délniky, NP pro soustruzniky z tovaren ve
Znojmé, PP soustruZznikiit kameniny (65) a NP pro pomocniky a PP pro
¢leny obuvnického spoledenstva (138). Mimo Znojmo NP tovarny na umély
¢edi¢ v Satoveé (30). Na jiZni Moravé v okrese Breclav byla zjisténa NP
cukrovaru v Brfeclavi a nemocenské fondy cukrovarti v Podiviné a ve
Vranovicich a NP spoleéenstva obuvniku v Mikulové (41). Na jihovychodni
Moravé v okrese Hodonin pusobily NP cukrovaru v Rohatci (336, zal.
1863), akciové spole¢nosti pro zemédélstvi a primysl ve Zdanicich a ne-
mocensky a podpirny spolek statni hlavni tabidkové tovarny v Hodoniné
(2103). V okrese Uh. Hradisté to hyla jenom NP cukrovaru v Uh. Ostrohu
(250).

Na stfedni Moravé byl nejvét$i pocet pokladen (14) v okrese Olomouc.
V samotné Olomouci jich bylo Sest: NPP akciové spole¢nosti pro téZbu
biidlice (227, zal. 1866),% NP tovarny na médéné¢ a kovové zboZi Raimunda
Nietscheho (68, zal. 1872), NP krejéovského cechu (70), NP spoleéenstva
obuvnikt (80), nemocensky a podpurny spolek pro obchodni pomocniky
(30) a NP spolku ¢isniki a vyéepnikli (25). V ostatnich mistech okresu
pusobila NP tovarny na hiebiky v Hlubocku (180), podporovaci pokladna
pro nemocné ve spolkovém rolnickém akciovém cukrovaru v Holicich (350,
zal. 1879)% a NPP lihovaru a tovarny na pota$ v Hodolanech (64, zal. 1879).
V Unicové to byly dvé pokladny — NPP tovarnyv na hedvabi synua J. Gob-
la% a tiskarny kartounu Eduarda Jerzabka (30, zal. 1872), v Litovli rovnéz
dvé — pokladna hrnéirskych pomocnikt (25) a NP cukrovaru (300) — a ve
Velké Bystrici NP cukrovaru (280, zal. 1879).

V okrese Prostéjov na stifedni Moravé pisobily tfi pokladny v Prosteé-

43 Byl vykazan jiZ k r. 1879, v r. 1887 je vSak uvedeno, Ze vznikl azZ r. 1881.

41 Pokladna byla zfizena pro bridli¢né lomy ve Waltersdorfu, Moradorfu a Wach-
hiibelu. Ve vykazu k r. 1879 byla pocitdna samostatné pro kazdy iom jako tfi
pokladny.

Pouze tato pokladna a nem. pckladna Vzajemnost v Nameésti n. Osl. jsou v prle-
hledu k r. 1887 uvedeny Cesky. Ve vykazu k r. 1879 jsou viechny instituce uvadény
némecky.

46 Goblova tovarna je ve vykazu k r. 1879 uvedena dvakrat (pod & 762 a 846).

e
o
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jové — NP spojeného Zivnostenského spoleéenstva (208), NP tkalcovského
spoletenstva (700) a NP obuvnickéhc spolefenstva (85), v Protivanové
bratrska pokladna sklarny (9, zal. 1. 7. 1879) a v Bedihosti (300) a Dolo-
plazech (200) NPP cukrovarti. V okrese Prerov ve vlastnim Prerové byla
zjisténa existence NP strojirny a slévarny Zeleza fy J. Dolezel a spol
a NP strojirny Karla Kratkého a v Celechovicich NP cukrovaru (380, zal.
1879). V okrese Krométiz byly vykazany v Koryc¢anech NPP tovarny na
nabytek fy bratti Thonetové (747, zal. 1837) a tovarny na prouténé zboZi
fy Johann Platzer (125, zal. 1860), NP cukrovaru v Huliné (150), Kvasicich
(1200, zal. 1851), Chropyni (zal. 1869) a Krom&#izi (zal. 1869), kde byla
je$té NP spoleenstva obuvniki(t (18), a délnicky nemocensky spolek to-
varny na nabytek bratii Thonetlt v Bystiici p. Host. (713, zal. 1862).

Vedle Brna spatfujeme nejvétsi koncentraci pokladen v severomoravské
priamyslové textilni oblasti. V okrese Sumperk jich bylo 14, v okrese
Bruntal osm, v okrese Novy Ji¢in 11 a v okrese Frydek-Mistek jedna.

Ve vlastnim Sumperku plisobilo sedm pokladen: NP tovarny na hedvabi
fy Fr. Bujatti (400, zal. 1870), dé&lnicky nemocensky spolek mechanické
pfadelny lnu (345), NPP vapenky fy A. Eisenstein a spol. (110, zal. 1878)
a tovarny na hedvabné zbozi fy S. Trebitsch a syn (60, zal. 1866) a Vse-
obecny nemocensky a podpurny spolek, Délnicky nemocensky a podpurny
spolek a Nemocensky spolek tkalcovskych tovaryst (150). V Sumperském
okrese byla dile bratrskd pokladna Akciové hutni spoleénosti na nastroje
v Bedrichové (90. zal. 1857)., PP mechanické pradelny lnu fy J. Seidl
a spol. v Sudkové (838, zal. 1879), NP sklarny ve Velkych Losinach, PP
mechanické prddelny lnu fy Oberleithner a spol. v HanuSovicich, DNP
pradelny Inu v Louéné nad Desnou (417), NP akciové papirny v Olsanech
(174) a jindfichovské papirny fy Martin Kink a spol. v Pustych Zibfido-
vicich (250, zal. 1874). V okrese Bruntal byly ¢tyri pokladny v Mor. Be-
rouné — VSeobecnd délnickd nemocenska a podplrna pokladna (165), to-
varni NP fy Moritz Hansel a synové (160, zal. 1869), NP tovarny na
$nérovacky (70) a NP tovarny na zipalky a dfevéné zbozi (65, zal. 1872) —
NPP tovarny na Zelezny drat, fetézy a hiebiky v Karlové (zal. 1873), NP
spoleéenstva tkalcli v Janudové (67), NP akciové pradelny lnu v Bridliéné
(560) a délnicky nemocensky spolek pfadelny Inu v Biléicich (317).462
V okrese Novy Ji¢in plsobily NP tovarny na vagény fy Schustala a spol.
v Kopfivnici (50, zal. 1871), v Piibofe NP soukenické tovarny J. Flusse
(50, zal. 1876) a NP tovarny na ¢epice a fezy fy Russo a Finzi (262) a v sa-
motném Novém Ji¢iné pét pokladen: NP soukenickych tovaren Ferd.
Czeicznera (50, zal. 1876), Joh. Nep. Preisenhammera (99, zal. 1869), synu
F. J. Weisse (60, zal. 1872), fy J. Zeisler a Bretholz (250) a tovarny na
klobouky synti J. Hickla (650, zal. 1866). Ve venkovskych obcich okresu
to byly dale NP tovarny na bavinéné zbozi ve Frenitaté p. Radh. (48),
VP tkalcovny Franti$ka Kienka (116, zal. 1879, nové stanovy 1881) v témze
mésté a nemocensky spolek tovarny na hedvabné stuhy L. Kargla a synii
ve Fulneku. V okrese Frydek-Mistek pouze NP tkalcovny lnu F. Buzka
a spol. v Mistku (175).

Na dnesnim vzemi mésta Ostravy to byly kromé bratrskych pokladen
v dolech NP valcoven Zeleza L. R. O. Schillera v Mor. Ostravé (185), PP

46a Oba penzijni instituty v Janovicich zde jiZ uvedeny nejsou.
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tovarny na kovové zboZi fy Elberthagen a Glassner (95, zal. 1879) a NP
tovarny na parafin a petrolej fy Ringler a spol. (91), obé rovnéz v Mor.
Ostravé. Dale NP horniho a hutniho tézifstva ve Vitkovicich (846)%7 a NP
valcoven zinku v Privozu (53, zal. 1863).

Na zaostalém Valasku v okrese Vsetin piisobil pouze nemocensky fond
tovarni filidlky fy Ferd. Tauber v Krasnu (42, zal. 1878) a NPP tovarny
na nidbytek bratfi Thonetll ve Vsetiné (235, zal. 1872). Sousedni dne3ni
gottwaldovsky okres je jedinou oblasti, ve které nebyla vykazana exis-
tence ani jediné pokladny.

Z téchto 141 evidovanych pokladen k roku 1879 jich bylo sedm zfizeno
na zdkladé vzijemnosti podle spolkového zdkona z roku 1867. Trinact jich
bylo spoleéenstevnich podle § 114 a zbyvajicich 121 tovarnich podle § 85
Zivnostenského fadu z roku 1859. Ve skuteénosti oviem bylo zejména
pokladen podle spolkového zdkona mnohem vice.

Dalsi vyklad bude rozdélen podle téchto tfi typd délnickych vypomoc-
nych pokladen.

a) Pokladny na zikladé vzijemnosti podle spolkového zikena

Ze stanoviska burZoazie bylo vyhodnéjsi odkazovat délnictvo na své-
pomoc, a to zejména v poddteéni etapé vyvoje délnického hnuti, kdy do
fad proletariatu v rakouské monarchii je§té nepronikaly socialistické
myslenky a nemusilo byt vét§ich obav z vytvareni silnych délnickych
organizaci.

Vidce némeckych liberalt Giskra v jiZ zminéném projevu na ifiSské
radé z roku 1861 horoval pro anglické podplirné pokladny zakladané na
zasadach dobrovolnosti od roku 1792 pod nazvem Friendly societies, pro
délnické pokladny v PafiZzi a pro podobny uéel sledujici podplrné po-
kladny vznikajici podle zdsad Schultze-Delitzsche v Némecku a daval za
vzor ¢trnact dobrovolnych spolkl, které vznikly mezi brnénskymi Zivnost-
niky od roku 1853 k podpore vibec a v pfipadé nemoci a smrti zvlasté
a vedle nich doporucoval spolky katolickych tovary$i a vypomocné po-
kladny. Svij projev aklamovany liberaly skonéil slovy: ,JJsem z hospo-
darskych, socialnich a politickych pFiéin pro heslo svobodného muZe:
Pomoz si sam a Buh ti pomtize. <48

Stejnymi slovy promluvil k délnictvu éeské narodnosti v roce 1863
viudce narodni strany dr. Alois Prazak. KdyZ ho délnictvo Zadalo o radu
jak postupovat, odpovédél jim: ,Pomozte si sami a Pan Buh vas neopusti.
Utvofte si spolek dle zakopnikd rochdalskych.“ Ceské délnictvo poté vy-
tvorilo svépomocny potravni spolek, ktery pozdéji ptrijal jméno Vypomoc-
na pokladnice femeslnick4.

Rovné&Z tiskové organy liberadlniho i konzervativniho sméru vénovaly
délnické otazce od pocatku 60. let velikou pozornost a doporucovaly dél-
nictvu vytvareni svépomocnych organizaci, které nemély mit za kol
pouze podporovani v piipadé nemoci, ale i ziskavani kapitalu, poskytovani
uvéru a podnikatelskou ¢innost.

47 Srov. Wohlfahrtseinrichtungen des Eisenwerkes Witkowitz, Wien 1907.

18 Viz SPAH 1861, str. 1589—1615.

49 Sr%v. Moravska orlice 21. tnora 1869, él. Nazdar velké jednoté délnictva deského
v Brné.
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Nas budou z téchto spolktl zajimat pouze ty, které meély za ukol pod-
poru délnictva v pripadé nemoci a Urazu, popi. umrti.

Piehled délnickych pokladen k roku 1879 nas informuje pouze o sedmi
takovychto spolcich. Je v ném podchycena VSeobecna délnicka nemocen-
ska a invalidni pokladna v Brné&, Bratrska pokladna v Budovicich, Nemo-
censké a invalidni bratrstvo v Lisni, pokladna pro ¢eled a délnictvo ve
Znojmé, Vieobecny nemocensky a podpurny spolek v Sumperku, Délnicky
nemocensky a podplrny spolek v gumperku a Vieobecna délnicka nemo-
censka a podpurna pokladna v Mor. Berouné.

Tyto spolky piisobily vesmeés na podkladé teritorialniho principu a spra-
vovaly je vybory a revizni komise volené ¢leny na valnych hromadach.

Piispévky do nich placené byly ruzné: v Brné podle tfid 11, 9 a 7 kr.
tydné, v Bucovicich 15 kr. mési¢n&, v Lisni 10 kr. mésiéné, v Sumperku
v prvnim pripadé 20 kr. tydné a zapisné 10 kr., ve druhém 3, 4 a 5 kr.
tydné a v Mor. Berouné 5, 7 a 10 kr. a zapisné 1 zl. Pouze ve Znojmé
prispivali do pokladny i zaméstnavatelé, a to jednim zlatym za kazdého
délnika. Ve stanovach néktervch pokladen se nalézalo omezeni, Ze €éleny
mohou byt jenom zdravé osoby ve véku od 15 do 50 roku.

V pfipadé nemoci vyplacela brnénska pokladna po trinéctitydennim
¢lenstvi a pfi pfesném placeni prispévku podporu ve vysi 3, 4 a 5 zl. ty-
dné, a to osm tydnt v celé a dalSich osm tydnt v poloviéni vysi. V Bu-
éovicich bylo vyplaceno po tfimési¢nim élenstvi 2 zl. tydné po dobu 26
1ydnti'a v pripadé smrti 10 zl., v Lisni 1 zl. tydn& po 3est mésicd, v Sum-
perku 3 zl. tydné po osmitydennim élenstvi, a to po dobu 12 tydnti v plné
a daldich 12 tydnt poloviéni vy§i a pohiebné 10 zl., resp. 2 zl., 2 z1. 60 kr.
& 3 z1. 20 kr. tydné po tfindctitydennim placeni po dobu 18 tydnt a po-
hiebné 4, 5 ¢ 6 z1. V Mor. Berouné vyplacel spolek podporu po deseti-
tydennim élenstvi ve vy$i 2 zl. 50 kr., 3 zl. 50 kr. & 5 zl. po dobu 13 tydni
v plné a dalSich 13 tydnt v poloviéni vysi a pohiebné 20 zl. PFi nemoc-
niénim oSetfeni se zde vyplacela jenom polovina podpory.

Z téchto a dalich pokladen zifizenych na zéikladé spolkového zakona
z roku 1867 ziskaly vyznam zejména ty instituce, které byly proniknuty
socialistickymi myS$lenkami, byly ovladdny sccialnimi demokraty a mély
za ukol podporovat délnictvo v tfidnich bojich.

Nejdulezitéjsi z nich se stala VSeobecnd brnénska délnicka nemocenska
a invalidni pokladna, zaloZena 2. listopadu 1869.%

Tuto pokladnu si zfidilo brnénské délnictvo kratce poté, co v roce 1869
vytvorilo prvni socialistickou organizaci, jiZ se stal Délnicky vzdélavaci
a podpurny spolek v Brné&.’! Prvni zpravy o zfizovani pokladny mame ze
srpna 1869, kdy tehdej3i preddk socialistického hnuti v Brné Edmund
Miihlwasser poZadal o povoleni prednasky na 5. zafi s tématem této po-
kladny. Prednaska mu povolena nebyla a neziskal ani povoleni, aby mohl
pronést obecnéjsi prednasku o nemocenskych a jinych podporach pri po-
kladnach, zaloZenych na zakladé vzajemnosti.??

Je moZno predpokladat, Ze brnénska pokladna se vyvijela obdobné jako

50 Srov. Jiff Radimsky, Nejstardi spolky ..., str. 117.

5! Srov. Bedfich Sindelaf, Pfehled déjin délnického hnuti na Moravé do hain-
_ Jeldského sjezdu, CMM 73, 1954, str. 20.

32 Srov. SAB, PM, k. 284, &j. 2.799-1869.
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videniska, ktera vznikla rovnéz z popudu Délnického vzdélavaciho spolku
ve Vidni, zaloZeného roku 1867, a jako obdobné pokladny ve vétsich pred-
litavskych méstech.

Délnické vzdélavaci a podpurné spolky nechtély riskovat, aby pii per-
zekuci délnického hnuti a pii ufednim zakazu jeho organizaci byly ruSeny
i nemocenské a invalidni pokladny, a proto si tyto instituce vytvarely
samostatné a nikoli jako bezprostiedni soudasti vzdélavacich a podplirnych
spolkii. Tak tomu bylo ve Vidni, v Linci a jinde.53 Ve Vidni hned po vzniku
délnického vzdélavaciho a podpurného spolku byl zvolen vybor, ktery
byl povéren vypracovanim stanov vieobecné délnické nemocenské a inva-
lidni pokladny. Stanovy byly v pomérné kratké dobé pfipraveny a jiz
v kvétnu 1868 byly Gfedné schvaleny, takZe v éervnu 1868 se mohl novy
spolek konstituovat. V piipadé Vidné ziporné pusobilo, Ze kazdy ¢len
nemocenské pokladny musil platit piispévky i do invalidni pokladny, na
zavadu byla rovnéz bezprostfedni souvislost s délnickym vzdélavacim
spolkem aj. Korporace a tovarny, které se chtély k pokladné pripojit,
podmitiovaly svilj vstup tim, Ze se pokladna od spolku odlouéi, coZ se stalo
v roce 1870,54 pokladna v3ak i nadale zustala tfidni organizaci videtiského
socialné demokratického délnictva.

Videniskd pokladna zdhy ziskala velkou fadu ¢lenti. V Brné byl vliv
brnénské délnické pokladny ponékud paralyzovan tim, Ze jiZ v roce 1862
zacalo byt jedndno o zfizeni spole¢né pokladny brnénskych soukenickych
tovaren, kterd vstoupila v Zivot poéatkem roku 1870 a jejimiz ¢leny byli
obligatorné délnici viech tovaren, jejichZ majitelé k pokladné pristoupili.
Presto vsak i brnénska pokladna se stala jednou z nejvétsich moravskych
pokladen a jeji vyznam vzriistal. Albin Braf, vychdzeje ze znalosti severo-
C¢eské problematiky, komentoval situaci tak, Ze to byl nadmiru $fastny
tah vided socidlni demokracie, Ze dobfe prohlédli dosavadni nedostatek
a zalozili VSeobecnou nemocensko-invalidni pokladnu, kterd podporuje
‘délniky v ¢as onemocnéni, vyplaci podpory Sestinedélkam a prispévky na
pohiby a nadto kazdému fadnému ¢lenu poskytuje piileZitosti pojistit si
podle zvlastnich ustanoveni invalidni dichod.5>

Aby clenové pokladny neztratili narok na podporu pifi zméné bydlisté,
popf. aby bez zaplaceni zapisného mohli vstoupit do pokladny v novém
bydlisti, svolal v roce 1873 vybor videfiské pokladny kongres, kterého se
zucastnila fada spolku z celé monarchie a jehoZ vysledkem bylo vytvofeni
svazu pokladen. Videniské pokladné bylo prikdzano promyslit zplsob, aby
i odborové a remeslnické pokladny se mohly stat ¢leny svazu a Uéastnit
se jeho vyhod.

Urady v3ak v této dobé jiz pohliZely na tyto organizace jinak neZ v pied-
chozim desitileti, kdy liberalové i konzervativei svorné doporucovali dél-
nictvu vytvafeni svépomocnych organizaci. Kladly proto nové vznikajici

% Srov. Gerhart Baron, Der Beginn. Die Anfinge der Arbeiterbildurgsvereine in
Oberdsterreich, Linz 1971, str. 350.

34 Srov. Bericht Allgemeinen Arbeiter-Kranken- und Invalidenkasse in Wien VI,
Magdalenenstrasse 53, Ulber ihre bisherige Thatigkeit, Organisalion und Erfolge
sammt statistischen Tabellen liber die vorgekommenen Erkrankungen der ver-
schiedenen Gewerbe, Wien 1876 (uloZeno v SUAr Praha, zemsky vybor, XVII/6,

_ k. 8.147, konv. Arbeiter-Kranken- und Invalidenkassa in Wien).

5 Srov, Albin Braf, Studien iber nordbohmische Arbeiterverhiltnisse, Praha 1881.
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instituci do cesty rozliéné prekazky. Videriska pokladna dostala od minis-
terstva piikaz, aby pozadala o schvaleni stanov svazu. Podle vyrizeni této
Zadosti, rozSirfoval-li svaz svou ¢innost i na Zalitavsko, musil si k tomu
opatfit povoleni uherského ministerstva. Kazdy jednotlivy spolek naleZe-
jici do svazu meél podat u svého politického ufadu prvni stolice svoje
stanovy s pripojenim stanov celého svazu.

Roz&ifeni puisobnosti Svazu pokladen na Zalitavsko bylo rozhodnutim
uherského ministerstva z 11. srpna 1876 zakazano. Pesfskd pokladna znovu
Zadala, aby sméla svym ¢leniim zdrZujicim se v Rakousku vyplacet pod-
pory zprostiedkovanim podobné pokladny predlifavské a aby naopak totéz
byla opravnéna pokladna videriska; ani této Zadosti vSak nebylo vyhovéno.

Z toho duvodu se v fijnu 1876 ustavil Svaz délnickych nemocenskych
a invalidnich podpirnych spolki Rakouska s plUsobnosti pouze pro Pred-
litavsko.56

Z Moravy byly ¢leny tohoto svazu zminéna pokladna brnénska, ktera
si postupem ¢asu vytvorila filidlky v Her$picich, Velkém Meziii¢i, Huso-
vicich, Moravské Ostravé, Rosicich a Zidenicich. V r. 1879 méla 700 élent,
koncem roku 1885 jich ¢itala 1959. Pocet jejich odbocek i pozd&ji vzristal.
V 90. letech plsobilo na Ostravsku celkem sedm odboéek brnénské po-
kladny, a to v Bohuminé, Ostravé, Michalkovicich, HruSové, Piivozu, Rad-
vanicich a Vitkovicich. Tyto odboc¢ky byly nejstar$im druhem podplirnych
spolkti na Ostravsku. Teprve pozdéji se vyvijely samostatné spolky mist-
ni.? Dale byl ¢lenem svazu spolek v Mor. Berouné (zal. 1876) se 412 ¢&leny,
v Unidové (zal. 1882) s 275 ¢éleny, v Sumperku se tremi filidlkami (zal.
1874) s 1545 ¢leny, v Novém Ji¢iné (zal. 1878) s 1243 éleny, v Rymarové
(zal. 1880) s 280 ¢leny a ve Sternberku (zal. 1882) s 220 ¢&leny.58

Cleny té&chto spolkii bylo v naprosté vétsiné délnictvo némecké narod-
nosti. Plati to i o Brné. Cesky tisk né&kolikrat kritizoval, Ze &esti délnici
na tomto poli jsou nedinni. Délnické listy v roce 1874 o brnénské pokladné
psaly, ze je ,zaloZena od délnictva némeckého... a poskytuje lepsi vy-
hody, jak ty naSich tovarnik(, jelikoz ma svazek s veSkerymi podobnymi
pokladnicemi v Rakousku. Délnik muiiZe jit kam chce a viude ma podil“.59

Byl tim lapidarné vystiZzen rozdil mezi témito institucemi a zavodnimi
pokladnami, jejichz hlavnim ucelem bylo udrzet délnika v zavislosti na
tovarné. MuZeme proto pozorovat pomérné znacny vzrist ¢lenstva pokla-
den, které byly soudastmi svazu: v roce 1884 mély v Predlitavsku 89 704
élen, v roce 1885 meél svaz 36 pokladen s 237 filidlkami, pfedméstimi
a skupinami a pocet ¢lenti v prosinci 1885 ¢inil 102 545.60

% Srov. J. S., Pokusy svépomoci mezi délnictvem, Sekretar 1, 1881, str. 338—341.

57 Srov. Stanislav Drkal, Délnické spolky Ostravsko-karvinského kamenouhelného
reviru (1869—1918), Sbornik archivnich praci 17, 1957, & 2, str. 49—52.

5% Srov. Stand des Verbandes der Arbeiter-Kranken- und Invaliden-Unterstiitzungs-

vereine Oesterreichs sammt deren Filiglen und Vororten am Schlusse des Jahres

1885 mebst Zusammenstellung einiger Bestimmungen der Statuten der einzelnen

Verbandskassen, Wien b. 1.

Viz Délnické listy, ¢. 10, 15. kvétna 1874, dopis z Brna. Sekretai (1, 1881, str. 338

aZ 341) si sté%oval, Ze ,,CeSi nechali tento obor leZet 1iplné ladem, aékoliv pravé

na nas by byvalo, k humannimu sméru fomuto zretel obratit. Mezi délnictvem

vitbec je aspon 70", Cechil a jen 30 Y%, Némct“ (rozuméj v Brng).

60 Srov. Heinrich Rauchber g, Die Erkrankungs- und Sterblichkeitsverhiltnisse bei
der Allgemeinen Arbeiter-Kranken- und Invaliden-Casse in Wien, Wien 1886,
str. 6.
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Vytvoifenim Svazu délnickych nemocenskych a invalidnich podpirnych
spolki Rakouska v roce 1876 byl u¢inén velmi vyznamny pokus o centra-
lizaci délnickych pokladen, ktera by odstranila nékteré z jejich nejzavaz-
né&jSich nedostatkt. Tato snaha se vSak nesetkala s jednoznaénym souhla-
sem a i v Fadach socidlné demokratického délnictva panovaly rozdilné
nazory. Na délnickych schiizich v Brné se sice dost Casto vyskytovaly
hlasy za spojovani podpurnych pokladen v jednu velkou v3eobecnou dél-
nickou podplrnou pokladnu ! soudasné vi3ak ziskdvaly vahu i nazory pro
ziizovani diléich pokladen podle jednotlivych odvétvi. Na délnickych schi-
zich v Brné v prvni poloviné 70. let bylo jednino o vytvofeni podplirné
pokladny krejéich, dfevodélniki, kovodélniki aj.b2 a vskutku pfes exis-
tenci VSeobecné brnénské délnické nemocenské a invalidni pokladny, ktera
se neuzavirala pfed délnictvem zadného vyrobniho oboru, vznikla v Brné
postupné Fada uzce zaméfenych pokladen, které se nestaly soucasti svazu.

Nejdulezitéjsi z nich se stala Ustfedni nemocenski a invalidni pokladna
pro délniky od Zeleza a kovu a jejich pomocniky v Brné jako socidlné
demokraticky spolek kovodélniku, ktery si v roce 1891 zaloZil odbocku
ve Vitkovicich.63 RovnéZ mimo Brno byly vytvafeny nové pokladny, které
se nestaly soucasti svazu a prispivaly k tri§téni této instituce. Z nich zis-
kala vyznam zejména Pokladnice ku podporovani nemocnych délniki
a invalidQ v Prosté&jové, kterou zalozili v kvétnu 1881 stoupenci radikal-
niho k#idla socidlni demokracie. Pokladna ziidila zahy filidlku v Détko-
Vicic}‘}i Dale to byla Nemocenska a invalidni pokladna ve Vyskové z fijna
1880.

Statistické vykazy o ¢innosti téchto spolkil bohuzel postradame, musime
se proto spokojit pouze s ¢isly o jejich podétu.

Koncem roku 1873 bylo na Moravé 164 spolkll podporujicich v nemoci
a spolku pohiebnich s 41153 éleny, koncem roku 1875 jich bylo jiz 228
a staly se nejrozsifenéjsimi spolky. RovnéZz co do poétu ¢lentt byly na
prvnim mist& V této dobé se zvlasté oblibenou formou nemocenskych
a pohfebnich spolkti zadaly stavat spolky vojenskych vyslouZileti, které
jsou pocitany v této kategorii.

Z 228 spolku koncem roku 1875 jich bylo 25 v Brné (z toho bylo 23
némeckych a dva ceské) a 203 mimo Brno; z nich bylo 97 némeckych
a 106 ceskych. Celkem bylo 120 nemocenskych a pohfebnich spolkdl né-
meckych a 108 &eskych.

Koncem roku 1877 pusobilo na Moravé 154 spolk( vileénych vyslou-
zilen (koncem roku 1879 jich bylo jiz 160) a 104 ostatnich nemocenskych
podpurnych spolkd (koncem roku 1879 jich bylo 106).85

ol Srov. Budoucnost, ¢. 7, 1. dubna 1875. Z Brna. (Piv. dop.)

oz Srov. SAB, PM, k. 286, ¢&j. 4.009/1872, k. 287, ¢j. 726/1873, k. 290, &j. 903/1875 aj.

63 Srov. J. S., Pokusy svépomoci..., str. 338—341, a St. Drkal, Délnické spolky...,

str. 49—52.

Srov. J. S., Pokusy svépomoci..., str. 338—341; UsneSeni snému markrabstvi Mo-

ravského v zaseddnich roku 1880, 1881, 1882, 1883, Brno 1884, str. 36—37 (prostéjov-

skd pokladna se pokusila r. 1883 bezispé$né o zemskou subvenci); Karel Som-

mer, Proni délnické spolky v Prostéjové, Sbornik Krajského vlastivédného muzea

v Olomouci, oddil B, spolecens. védy 4, 1956—1958, str. 65.

% Srov. H. Ehrenberg, Zur Statistik der Vereine Mdihrens, Statistische Monal-
schrift 2, 1876, str. 529—532; ty Z, Oesterreichs Associationswesen im Jahre 1878,
Stat. Monatschrift 6, 1880, str. 73—1717.
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Je velmi nesnadné vyélenit z téchto spolkit spolky délnické. Je mozné
to uéinit k roku 1885, kdy vedle jiz uvedenych spolkil pusobily zde jesté
v Brné Nemocensky a podpurny spolek byv. Bracegirdleovy strojirny,
Nemocensky a podplrny spolek krejéovskych pomocnikli, Nemocensky
spolek drevodélnik(i, Nemocensky spolek koZed&lnikii a kozeluhu apod.
Celkem to bylo asi 78 spolkii, jejichz hlavnim ucelem bylo poskytovani
podpor obzvlasté v ptripadé onemocnéni délnikd. Ostatnich podplrnych
spolk(l, mezi nimiZ byly nejpocetné&jsi spolky valeénych vyslouziled, bylo
mnohem vice.56

Cinnost vsech téchto délnickych podptrnych spolkd viak neni moZno
v ZAdném piipadé precetiovat, ponévad? jejich finan¢ni prostiedky byly
znac¢né omezené,

b) Spoleéenstevni pokladny

Spolecéenstevnich pokladen bylo podle prehledu k roku 1879 zfizeno na
Moravé pouze tiindct, neni vylouéeno, Ze vedle nich mohla plsobit i né-
ktera star$i cechovni zafizeni.

Hlavni pri¢inu tohoto stavu muZeme spatifovat v odporu némeckych
liberdld proti nucenym spoledenstviim, ktery zpusobil, Ze Zzivnostenska
spoledenstva a obchodni grémia byla zfizovdna pouze vyjimecné. Jedté
v roce 1875 plsobilo v obvodu brnénské komory proti 844 cechim z roku
1851 jenom deset spoleCenstev: Sest v Brné a po jednom v Jihlavé, ve
Znojmé, v Mikulové a v Trebi¢i. V ostatnich okresech spolecenstva vtibec
nebyla zfizena.%? V roce 1880 jich bylo pouze 17.58 Teprve po pfijeti no-
vely Zivnostenského Fadu z roku 1883 doslo k houfnému zfizovani spole-
Censtev, jejichZ ¢leny jiz nemusili byt tovarnici. Roku 1886 pusobilo jiZ
v obvodu brnénské komory 155 spoleéenstev.

PonévadZz nebyla zfizovana spoleéenstva, nemohlo byt plnéno ani usta-
noveni zivnostenského fadu o spolecenstevnich podptlirnych pokladnach.
Nizky pocet téchto pokladen se vysvétloval tim, Ze spoleéenstva se zba-
vovala svych povinnosti vii¢i pomocnikim a uénfiim, Ze je nechavala po-
dobné jako diive cechy oSetfovat v pripadé nemoci ve veiejnych nemoc-
nicich za paualni ptispévek,® pravdépodobnéjsi viak bude, %e pomocnici
v pripadé nemoci pripadali chudinské pééi.

Ani po novelizaci Zivnostenského radu v roce 1883 vSak nepozorujeme
zZrizovani spolecenstevnich pokladen, spiSe naopak i diive zaloZené po-
kladny zanikaly. V roce 1886 pusobila v obvedu Zivnostenského inspek-
toratu v Brné, ktery zahrnoval téméf polovinu Moravy, jenom jedna
takova pokladna.”®

60 Srov. Die Vereine in Mdhren, Brno 1885, str. 18—25 a 26—29. Poéital jsem pouze
délnické nemocenské a podplrné spolky, nikoli nap¥. Zidovské a jiné podpirné
spolky, jejichZz ¢innost nebyla zaméfena prevazné na délnictvo. Spolkd valednych
vyslouzZiled (veterani) bylo na Moravé napoéteno 246.

67 Srov. Statistik der Industrie des Bezitrkes der Handels- und Gewerbekammer in
Briinn, Brno 1881, str. 271 n.

o8 Srov. Ferdinand M ar ek, Obchod a primysl v obvodé brnénské komory. Kap. 2.
Zivnostenskd spoledenstva, svazy a spolky. In: Slavnostni spis Obchodni a Zivnos-
tenské komory v Brné, Brno 1909.

9 Srov. Statistik der gewerblichen Hilfskassen, str. VI-V.

70 Srov. Bericht der Gewerbe-Inspektoren iiber ihre Amtsthdtigkeit im Jahre 1886.
Vorlage- und allgemeiner Bericht. Bericht iiber den XII. Aufsichtsbezirk (Amtssitz
Briinn), Wien 1887, str. 68.
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Ze 13 spoletenstevnich pokladen na Moravé k roku 1879 byly vydrzo-
vany pouze prispévky pomocnikti pokladny spojeného spoledenstva v Pros-
t&éjové, krejéovskych pomocniktt v Brné. krejéovského cechu v Olomouci
a spoleéenstev obuvnikil v Olomouci a Kromérizi. Tyto pokladny spravo-
valy vybory volené samotnymi pomocniky, nad pokladnou v Olomouci
méli vSak prdvo kontroly i mistfi. Ostatni spolefenstevni pokladny byly
vydrzovany jak pomocniky, tak i mistry. Byly to pokladny provaznikl
a. tesaifi v Brné, obuvnikii v Mikulové, Znojmé a Prostéjové, fezniki
v Brné a tkalcti v JanuSové a Prostéjové. Vliv ¢lent na spravu téchto
pokladen byl rlzny: fezniéti pomocnici v Brné neméli na jeji spravu
zadny vliv, jinde méli pomocnici pravo kontroly a podileli se na spravé.’t
Rovnéz prispévky zaméstnavatelli a pomocniki do pokladny byly rtzné.
Obuvnici v Mikulové se podileli rovnym dilem po 10 kr. mésiéné, rovneéz
reznici v Brné a tkalci v JanuSové platili rovhym dilem po 1 zl. roc¢né,
jinde prevaZoval prispévek pomocnikti a mistfi prispivali jenom pfi zapisu
uéné a pri jeho vyucéeni. Tak tkalci v Prostéjové platili 6 kr. mésic¢né,
zatimco zaméstnavatel pii prijeti uéné prispival 2 zl. a pfi jeho vyudeni
3 zl., podobny systém byl zaveden i u obuvniki v Prostéjové, kde pokladné
pripadala taxa po 3 zl. 60 kr. pfi zdpisu a vyuceni uéné a pomocnici platili
10 kr. mési¢né. U obuvnikd ve Znojmé platil zaméstnavatel jednou pro-
vZdy inkorporacni poplatek 8 zl. za ¢lena a délnik 10 kr. mési¢né, u pro-
vaznik( v Brné platil zaméstnavatel roéné 1 zl. za ¢lena a zdpisné 10 zl,,
zatimeco pomocnici prispivali 3 kr. tydné. U tesait v Brné ptispivali za+
meéstnavatelé na pokladnu jenom podle potieby a délnici platili z kaZdého
zlatého mzdy jeden krejcar.

Podpory vyplacené témito pokladnami byly pomérné nizké: u pomoc-
nické pokladny spoledenstva tesarii v Brné, ktera méla 300 ¢lent, to bylo
35 kr. denné po dobu étyF mésicti, dalsi ¢tyfi mésice se vyplacela polovicni
podpora. Narok na podporu vznikal po deseti tydnech placeni do pokladny.
Spolecenstvo tkalch v Prostéjové (700 ¢lenu pokladny) poskytovalo pouze
nemocni¢ni oSetfeni a jenom v pripadech hodnych ohledu udélovalo pod-
poru 5 zl. Nemocenskd pokladna spojeného Zzivnostenského spolecenstva
v Prostéjové (208 ¢lent) vyplacela 30 kr. denné po dobu osmi tydnt, pii
nemocni¢nim oSetfeni odpadala penézitd podpora a pii uzdraveni dostal
¢len na rekonvalescenci 3 zl. Narok na podporu se ziskaval po Sesti ty-
dnech c¢lenstvi. Pokladna obuvnikti ve Znojmé vyplacela podporu pomoc-
nikim a uéilm v jednom roce pouze po dobu 14 dni, u mistrd po &tyfi
tydny. Obuvnici v Mikulové dostavali tydné jenom 1 zl. po dobu &tyf
tydnt, spole¢enstvo tkalcll v JanuSové poskytovalo jenom lékarskou po-
moc a léky a penéZitou podporu davalo pouze pfi Umrti a spoledenstvo
obuvnikt v Prostéjové davalo zase penézitou podporu 10 kr. denn& po
dobu nemoci, pfi nemocniénim osSetfeni podpora v hotovosti cdpadala.

71 Tesafi v Brné volili Sest duvérnikd (po jednom z kaZdého vétsiho stavenijtd),
obuvni¢ti pomocnici v Prostéjové volili ke spravé a kontrole tfi ¢leny vyboru,
tkalci v Prostéjové volili tfi ¢leny ke kontrole provadéni, tkalci v Janusové spra-
vovali a kontrolovali pokladnu prostfednictvim davérnika, pokladnu obuvnickych
pomocniki ve Znojmé spravoval predstaveny spoleéenstva za dozoru tfi pomoc-
nikG a u provazniki v Brné ¢&lenové schvalovali Udet revidovany predstavenym
spoleéenstva.
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Spoledenstevni pokladny svymi obzvlasté nizkymi podporami zustavaly
prakticky na urovni cechovnich zatizeni z 50. let 19. stoleti.

¢) Pokladny zfizené podle § 85 Zivn. Fadu z roku 1859

Zbyvajicich 121 pokladen, vykazanych k roku 1879, bylo zfizeno na
podkladé § 85 Zivn. fadu z roku 1859. VeétSinou se jednalo o pokladny
ziizené pro svoje délniky jednotlivymi tovarnami nebo skupinami tovaren,
pozorujeme zde v3ak i nékteré pokladny oznalené jako spolky (Podpirna
pokladna spolku pro obchodni prirué¢i v Olomouci apod.), které vSak presto
nespocivaly na zdsaddch spolkového zdkona, ale jejich existence vychdzeia
z § 85 Zivn, radu.

Nejvyznamnéjs§i moravskou tovarni pokladnou se stala Délnicka nemo-
censkd a penzijni pokladna vlnafskych tovaren a dilen v Brné, ktera
patfila zaroveil k nejvétsim ustavim v celém Predlitavsku a stala se vzo-
rem pro vyivareni pokladen po celé Moravé.”? Pokladna zahdjila svou
éinnost rokem 1870, popud k jejimu vzniku dal vSak tovarnik Adolf Low
jiZ v roce 1862.

Pusobnosti této pokladny se pro jeji veliky vyznam budu zabyvat v sa-
mostatné studii, zde se omezim na nejzavaznéjsi fakta, pokud jsou dulezita
pro objasnéni celkového vyvoje a vzadjemnyvch souvislosti.

S navrhem na vytvoreni pokladny vystoupil Adolf Low na mési¢ni
schiizi brnénského Gewerbevereinu, ktery byl centrem brnénské liberalni
burZoazie a byl zcela ovladan brnénskymi soukenickymi tovarniky. Vlastni
plan na zfizeni pokladny byl potom vypracovan v uzké soudinnosti Ge-
werbevereinu s brnénskou obchodni a Zivnostenskou komorou.

Adolf Low jiz pfi zdavodnovani svého navrhu dne 27. listopadu -1862
zduraziioval, Ze vytvofeni penzijni pokladny — nebot jeho pivodni nivrh
znél na zfrizeni jenom této pokladny — je naprostou nezbytnosti, ponévadz
existujici nemocenské a penzijni pokladny jsou zcela nedostatetné a dél-
nici jsou odkazani zit z almuZen. Oznaéoval proto za povinnost a véc
moudrosti zamé&stnavatele &elit tomuto zlu.”® Myslenka, Ze je véci moud-
rosti zameéstnavatele ziizovat tyto ihstituce, se potom objevovala éastéji.”

Valnd hromada pfijala rovnéZ navrh Léwlv, aby vypracovani stanov
bylo svéreno komisi zvolené ze tfeti sekce spolku. Po konstituovéani ko-
mise byl ve velmi kratké dobé vypracovan navrh stanov penzijni pokladny
a provolani k zaméstnavatelim i délnikim, které mélo popularizovat tuto
myslenku,?s

V této prvni etapé se stale jednalo o vytvofeni penzijni pokladny, ktera
by nebyla omezena na uré¢ité vyrobni odvétvi. V poloviné 60. let vsak
puvodni projekt ztroskotal. MySlenka na ziizeni samostatné penzijni po-

2 O spletitosti problematiky svédéi, ze Osvald NevFiva (Délnické stavky na Mo-
ravé v posledni fdzi kapitalismu volné soutéZe [1867—1882], Praha 1965, str. 17) ji
srnésuje s VSeobecnou délnickou nemocenskou a penzijni pokladnou zaloZenou
délniky na zakladé spolkového zakona a fadi ji mezi délnické odborové organizace,
ackoli se jednalo o zdvodni pokladnu podle § 85 Z. F., na kterou meéli délnici jenom
velmi omezeny vliv.

7% Lowav projev srov. Jahrbuch des mihrischen Gewerbevereines 18623, str. 17—20.

74 Srov. Franz Migerka, Riickblicke..., str. 146,

75 Srov. Jahrbuch des mihrischen Gewerbevereines 1863/4, str. 12—14, 63—69, 92 aj.
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kladny byla zavrZena a novy plan vychazel z existence dil¢ich nemocen-
skych pokladen, které v brnénskych soukenickych tovarnach ptsobily jiz
z diivéjsiho obdobi, reguloval jednotnym zpusobem prispévky a podpory
do téchto pokladen a navic poskytoval moZnost vytvoreni centralni pen-
zijni pokladny. Proti puvodni myslence byl nyni kladen diraz na nemo-
censké pokladny, zaroveil se nova instituce méla omezit pouze na souke-
nické tovarny a dilny.”

Stanovy této pokladny pfijala brnénska meéstska rada 20. tnora 1868,
mistodrzitelstvi je schvalilo 7. ¥ijna 186977 a nova instituce vstoupila v roce
1870 v zivot, kdyz se 13. brezna 1870 konala jeji ustavujici valna hromada.
Phvodné pusobila pod nazvem Délnicka nemocenskd a penzijni pokladna
brnénskych vlnafskych tovaren a dilen, v roce 1879 rozsifila svoji pasob-
nost i na vdovy a sirotky, takze od tohoto roku sestavala z pokladen pro
nemocné v jednotlivych tovarnach, z penzijni pokladny a z pokladny vdov
a sirotkti. Pro kaZdou z téchto soucdasti byly schvédleny zvlastni stanovy.

Podle stanov nemocenskych pokladen byl nucen do pokladny pfistoupit
a platit prispévky kazdy, kdo byl prijat do trvalého zaméstnani, s vyjim-
kou uiednikti a mistri. Nemocenské pokladny byly povinny koncem kaz-
dého ctvrtleti odvadét penzijnimu fondu prebytky piekraéujici ¢astku
50 kr. na kazdého &lena. Uéelem Ustfedni nemocenské a penzijni pokladny
vlnarskych tovaren a dilen v Brné bylo podle jejich stanov zajistit délni-
kim trvalou pravidelnou podporu (penzi) v pripadé potieby. Jeji prijmy
sestavaly z prebytkh diléich pokladen, z trckii a z mimoradnych prijmu.
Clentm se priznavala penze ve vy$i 25, 50, resp. 100 zl. roéné, a to bud
pri trvalé pracovni neschopnosti, nebo pfi dosaZzeni uréitého véku.?

Jaky byl pomér stiatnich urada k této pokladné a k pokladndm wvibec?
Ministerstvo obchodu odpovédélo na podani brnénské komory o odbyvani
prvni valné hromady délnické pokladny tim, Ze zpravu vzalo na védomi
a snaham komory vyslovilo uznani. Soucasné prikazalo mistodrziteli, aby
této instituci vénoval vSemoZnou podporu a plsobil zejména na jeji roz-
§ifeni i do ostatnich tovdren.” Mistodrzitelstvi viak této otdzce v prvni
poloviné 70. let nevénovalo pozornost a sviij postoj zménilo teprve v sou-
vislosti s velkou stdvkou brnénskych textilnich délnikt v roce 1875. Od
roku 1875 do roku 1879 doslo k rfadé rozsahlych Setfeni, kterd se zajimala
predevsim o to, jak je dodrZovan tovarni rfad, o otazky mzdové a také
o to, které brnénské soukenické tovarny a dilny jsou éleny ustredni po-
kladny nebo jestli maji ziizeny pokladny vlastni ¢ jinym zplsobem pod-
poruji své délniky v piipadé nemoci. Az do roku 1877 viak pocet ¢lent
centralni pokladny a pocet ¢lenskych firem stagnoval. V r. 1870 sestavala
pokladna z 30 firem a 5090 ¢lend, r. 1871 z 34 firem a 5840 ¢lent, v r. 1872
stoupl pocet firem na 41 a ¢élentt na 6160 a vrcholu v tomto obdobi bylo
dosazeno v r. 1873, kdy jeji soucasti bylo 45 firem a 6280 élent. Nasledu-
jici 1éta 1874—1876 znamenala pokles: pocet firem se ustalil na 37 a poéet

76 Srov. Fest-Schrift des mdhrischen Gewerbevereines in Briinn zur Feier seines 25-
jahrigen Bestandes 28. Mdrz 1886, Brno 1886, str. 30—31.

77 Srov. SAB, mist. mladsi, £. 5.318, sign. 57, ¢j. 15.965/3.548/1869.

’8 Tato ustanoveni se pomérné ¢asto ménila. Podrobnéji o jejich vyvoji bude pojed-
nano ve studii o pokladné brnénskych vlnarskych tovaren a dilen.

79 Srov. SAB, mist. mladsi, f. 5.318, sign. 57, &j. 7.623/1.903/1870, min. obchodu misto-
drziteli Pochemu 30. 4. 1870.
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¢élenti kolisal mezi 6068 v r. 1874 a 5621 v r. 1876. P¥i¢inou tohoto stavu
byla zajisté také hospodafska krize, kterda vypukla v r. 1873 a ktera po-
stihla brnénské soukenictvi zvlast téZce, takze fada firem zastavila praci
a projevila se zde velika nezaméstnanost.8? Od r. 1877 pozorujeme staly
vzestup poétu élenskych firem i élenti: r. 1877 bylo soudasti pokladny
opét 41 firem a 6743 ¢lend, r. 1878 jiZ 46 firem a 7768 ¢lenn, r. 1879 to
bylo uz 56 firem a 8904 ¢lery, r. 1880 57 firem a 9334 c¢lenu a r. 1881
vzrostl pocet firem na 64 a pocéet €lent1 na 10 025.8!

Vyrazny vzrist poétu ¢lent brnénské pokladny zjiSfujeme v letech
1878—1879, kdy také z iniciativy brnénské meéstské rady jako Zivnosten-
ského ufadu prvni stolice byl podnikan rozsdhly natlak na majitele tova-
ren a dilen, které dosud nebyly soucasti pokladny, aby se staly jejimi ¢leny
a prihlasily do ni svoje délniky. Nékteré tovarny piistoupily k ustfedni
pokladné teprve poté, kdyZ jim byly piedepsany pokuty ve vysi 50 zl.
Nékteré soukenické tovarny a dilny, zejména tovarna Hlavkova, odiivod-
fiovaly svlij odmitavy postoj vi¢i tstfedni pokladné tim, Ze jejich délnici
jsou ¢&leny Bratrské pokladnice tkalcovskych a tkaninarskych tovarysi,
jejiz stanovy byly schvileny 16. prosince 1869. Tato pokladna, kter4 sdru-
Zovala tkalcovské tovarySe, nebyla ziizena na zdkladé spolkového zdkona,
nybrz podle § 85 Zivn, fadu. Na pielomu 60. a 70. let pracovala v jejim
vedeni rada agilnich délnikt, ktefi se aktivné zucastnili velké brnénské
stavky v roce 1869.82 Podle stanoviska brnénské méstské rady z r. 1877
nebylo viak moZno tuto pokladnu povaZovat za instituci zfizenou podle
§ 85 Zivn. fadu, ponévadz byla omezena pouze na tkalcovské tovaryse
a nemochou do ni vstoupit ostatni tovarni délnici a ponévadz tovarnici do
ni prispivali pouze libovolnymi pfispévky. Méstska rada proto svou vy-
hlaskou z r. 1877 vyzvala zaméstnavatele ke zfizovani samostatnych po-
kladen za prispivani délnikii nebo k pristoupeni do Délnické nemocenské
a penzijni pokladny brnénskych vlnafskych tovédren a dilen. Za nesplnéni
tohoto natizeni hrozila pokuta do 400 z1.%3

Teprve v r. 1879 se poprvé pokusilo moravské mistodrzitelstvi regulo-
vat zrizovani délnickych pokladen i ve venkovskych mistech. Nejdiive se
pokusilo ziskat prehled o existujicich pokladniach — vysledky této snahy
zatim v jeho archivu bohuZel nalezeny nebyly — a poté po zjisténi, Ze
pokladny existuji ve vSech moravskych okresech s vyjimkou okresti Mi-
kulov a Moravsky Krumlov a statutdrniho mésta Uherské Hradiité roze-
slalo v ¢ervnu 1879 vSem okresnim hejtmanstvim po exemplaii stanov
brnénské pokladny z roku 1877 s tim, ze maji slouzit k pouziti pro snazsi
provedeni § 85 zivn. ¥adu.?4 Ponévadz u ufadi prvni stolice vznikly uréité
nejasnosti, mistodrzitelstvi v #{jnu 1879 znovu upozornilo, Ze zaslané sta-
novy maji slouzit jako vzor. Dale se zabyvalo namitkou nékterych zamést-

& Srov. Jaroslav Pur §, Postaveni délnictva v deskiych zemich za hospoddiské krize
v letech sedmdesdtych (1873—1879), Sbornik historicky 19, 1972, str. 1086,

81 Srov. Festschrift der Arbeiter-Unterstiitzungs-, Witwen- und Waisenkassa der
Schefwollwarenfabriken und Lohnetablissements in Briinn aus Anlas ihres 40-
jihrigen Bestandes, Brno 1910, str. 18—19,

2 Srov. Osvald N evfiva, Délnické stavky... str. 17 a 60; dile Eduard Deutsch,

_ Beitrige zur Briinner Arbeiterfrage. .., sir. 34—40,

85 Srov. SAB, mist. mladsi, f. 5.318, sign. 57, ¢j. 23.268/3.499/1877.

8 Srov. SAB, mist. mladsi, f. 5.318, sign, 57, &j. 10.797/2.357/18179.
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navatelll, Ze jejich podnik neni v provozu po cely rok nebo nezaméstnava
po cely rok stejny po¢et délnikii, a zdiraznilo, Ze rozhodujici pro povinnost
ziidit dé&lnickou pokladnu & pFistoupit k existujici je skuteénost. zda je:
v podniku zaméstndno 20 délniku. Souéasné upozornilo politické urady,
Ze nestaéi, jestliZe néktefi podnikatelé pojistili svoje délniky proti urazu
u zahrani¢nich pojisfovacich spole¢nosti.® Dodatelné k tomuto vynosu
obdrZely politické Ufady prvni stolice obé&Zznik mistodrzitelstvi z 28. rijna
1879, ktery upozorfioval na n&které momenty zfizovani délnickych pokla-
den. Doporudoval, aby pfi podstatnych ndmitkidch proti obsahu stanov
vstoupily ufady misto zdlouhavého pisemného styku s majiteli tovaren
v ustni styk. Urady mély dbat na to, aby ve stanovach byla pevné zakot-
vena alespori takovd péce o délnictvo. kterda v nékterych tovarnach byla
vykonidvéna v piipadé onemocnéni nebo Urazu délnjka, ale zavisela dosud
pouze na libovili majitele. Jakmile byly stanovy podle nazoru politického
uradu vhodné k pfijeti, mély byt predloZzeny mistodrZitelstvi spolu se
zpravou, ktera méla obsahovat udaje o tom, jakym zptlisobem byli délnici
dosud podporovéni a jak velky poc¢et délniki v podniku je.86

Pomér délnictva k témto tovarnim pokladndm byl vesmés nepratelsky
a vyplyval z jejich nedostatkl, zejména z toho, Ze propusténi ze zamést-
nani znamenalo ztratu naroku na podporu a dale z toho, Ze na spravu
téchto pokladen méli délnici velmi maly nebo dokonce Zadny vliv.

Vidéli jsme ji%, Ze zaméstnavatelé nutili ke vstupu do tovarnich pokla-
den i ty délniky, kteri byli éleny pokladny zfizené na zikladé spolkového
zakona. Byla to pri¢ina ¢astych sporfi a délnictvo proti obligatornimu
vstupu nékolikrat protestovalo.8?

Proti nucenému placeni do ustfedni pokladny protestovalo brnénské
délnictvo zejména v letech hospodarské krize, kdy propusténi z prace
znamenalo ztratu naroku na podporu. V 70. letech byla vyslovovana velmi
casto nespokojenost s ustfedni pokladnou a délnictvo se zejména snazilo,
aby ziskali veétsi vliv na jeji spravu. Tato otazka se stala pfedmétem né-
kolika stiZnosti a rovnéZ i jednani délnictva s mistodrZitelem, aviak bez
jakéhokoli vysledku.88

Podivame se nyni na nékteré zikladni otazky délnickych pokladen,
predevSim na zpisob vydrZovani tovarnich pokladen, to znamen4, jestli
se na jejich vydrZovani podileli i zaméstnavatelé, jak jim to prikazoval
§ 85 Zivn. radu. .

Predevsim je treba Fici, Ze ze viech 141 pokladen ztizenych na podkladé
§ 85 Zivn. FAdu zname pouze dvé, které vydrZovali zcela na svilj naklad
zaméstnavatelé. Byla to firma Reicherta synové v Mor. Tfebové a pra-
delna v HanuSovicich. Zameéstnavatelé zde kryli ve$keré néklady téchto
instituci, na jejichZ spravu nemélo délnictvo Zadny vliv.

Dalsich 27 gokladen vydrZovali svymi piispévky pouze délnici. Byly to
pokladny ve Zdanicich, fy Nowitzky v Brné, brnénské strojirny a tovarny

85 Srov. SAB, mist. mladsi, f. 5.318, sign. 57, &j. 13.249/4.020/1879.

86 Srov. SAB, mist. mladsi, f. 5.318, sign. 57, &j. 19.443/4.310/1879.

87 Srov. napf. SAB, PM, k. 292, &j. 1.608/1876, fol. 30—35. 31. 1. 1876 mluvil soc. dem.
prfedak Bradadek proti tomuio nucenému vstupu na vefejné schizi Spolku manu-
fakturnich délnika za pritomnosti asi 600 osob.

88 Srov. SAB, PM, k. 287, ¢j. 2.999/1873, k. 289, ¢&j. 2.730/1874, k. 290, &j. 903/1875;
Délnické listy, ¢. 10, 15. kvétna 1874.
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R. Fuchse v Brné, dfevarskych délniki v Brné, soustruzniki ve Znojmé,
vyrobell kameniny ve Znojmé, sklarny v Jihlavé, tovarny .J. Gobla synove
v Uniéové, Flussovy tovarny v Piiboru, tiskarny kartounu v Uniéové,
cukrovaru v Litovli, spolku ¢éisniki a vy&epnika v Jihlavé, hrnéifskych
pomocniki v Litovli, sklarny ve Velkych Losinich, nemocenského spolku
tkalcovskych pomocniki, tovarny na zapalky v Jihlavé, spolku obchodnich
priru¢i v Brné, akc. spole¢nosti pro tézbu bridlice v Olomouci, tovaren
v Hlubo¢ku a Karlové, pradelny v Louéné, tovarny na Snérovacky v Mor.
Berouné a huti v Bedfichoveé.

PfestoZe vydrZovali tyto pokladny ze svych prispévka sami délnici
a zaméstnavatel je finanéné nepodporil, neméli délnici v néktlerych p¥ipa-
dech na jejich spravu Zadny vliv. Vyslovné je to uvedeno u pradelny
v Louéné, tovarny v Hluboéku, cukrovaru v Litovli a socukenické tovarny
v Hodicich. Ani v ostatnich pokladnach vydrZovanych vyhradné z délnic-
kych prispévki nebyl vliv ¢lenli pfevazujici: u ¢iSnikt v Olomouci vybor
voleny éleny pokladnu pouze kontroloval, v Mor. Berouné wvolili délnici
vybor, jehoZ piedsedou byl tovarnik, jinde je pouze uvedeno, Ze kazdy
¢len ma pravo nahliZet do knih.8?

Prispévky do téchto pokladen vydrzovanych pouze délniky se platilv
ruznym zpusobem a v rizné vysi, pomérné casto byly pifispévky ¢Elena
stanoveny 1-39, ze mzdy,% méné éasto byly prispévky v této skupiné
pokladen stanoveny pevnou &astkou, kterd se pohybovala od 2!/ kr. do
16 kr. tydné&?! nebo pevhym mésiénim prispévkem, ktery byl pfipadné
odstupriovan podle trid: ¢iSnici v Jihlavé platili 50, 30 ¢i 20 kr. mési¢né,
hrné¢ifi v Litovli 6 kr., délnici v bridliénych lomech 50, resp. 45 kr. a v to-
varné na &nérovaéky 5 kr. Obchodni prirué¢i v Brné platili 2 zl. ro¢né a ve
sklarné ve Velkych Losinach vysi prispévkil stanovoval vybor podle sou-
¢asné potieby.

Vsechny ostatni pokladny vydrZovali spoleéné délnici i zaméstnavatelé.
VysSe prispévka obou téchto sloZek a jejich vliv na spravu pokladen v3ak
byly znaéné rizné, mnohem vét§i vliv v8ak vvkonavali zaméstnavatelé.

Vyse prispévku délnikd byla stanovena — podobné jako v piedchozi
skupiné pokladen — velmi Casto bud procentem tydenni nebo mésiéni
mzdy, anebo pevnou ¢astkou za tyden, mésic ¢i rok. O prispéveich zameést-
navatele urcovala cela fada stanov, Ze zaméstnavatel pfispiva na pokladnu
»podle potifeby“. Tak tomu bylo ve Wannieckové strojirné v Brng, v to-
varné v Satové, v pokladné koZed&lnych a koze$nickych tovary3u v Tre-
bi¢i, v Rauchbergové tovarné v Brezové, v soukenické tovarné v Krahuléi,
v Minchové tovarné v Tre$ti, v cukrovarech v Doloplazech, Velké Bystrici,
Vranovicich, Podiviné a Bfeclavi, v tovarné na d¢epice a fezy v Pfiboru,

8 V tiskdrné kartounu v Uni¢ové méli délnici ,pravo kdykoliv nahlizet do uéth
a volili na valné hromadé za pfedsednictvi tovarnika spravni funkcionafe a dva
revizory uéti“; podobné v Pfibofe. V tovarné na hedvabi v Uni¢ové dva zvoleni
délnici méli pravo kontrolovat pokladnu a nemocné, stejné tak ve sklarné v Jih-
lavé. Ve Znojmé vyrobci kameniny mohli kdykoliv nahlizet do knih a délali
ctvrtletné skontro pokladny apod.

% V r. 1879 bylo pravidlem uvadét pocet krejcari ze zlatého mzdy.

S1 21/, kr. platili tkalei v Sumperku, 5 kr. vyrobeci kameniny ve Znojmé& a sklafi
v Jihlavé, 4 kr. délnici v unicovské tovarné na hedvabi (kromé foho se zde platilo
zapisné 30 kr.), 10 kr. tiskafi kartounu v Uni¢ové a dfevafi v Brné a 16 kr. délnici
Fuchsovy tovarny v Brné.
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u ¢isnikQ v Brné a ve strojirné v Pferové. Jenom v nékolika malo ptipa-
dech se pfispévky zaméstnavatele rovnaly prispévkium délnika. Tento
pripad zname pouze z Letovic, z Preishammerovy soukenické tovarny
v Novém Ji¢iné, z lihovaru a vyroby potaSe v Hodolanech a z cukrovari
v Holicich a Huliné. V3ude jinde byly pfispévky zaméstnavatele podstatné
nizéi nez prispévky délnikd. Na prvni pohled je to zfejmé v téch poklad-
nach, v jejichz stanovach byly prispévky zaméstnavatele stanoveny pro-
centem z prispévkil délniku. Setkdvame se zde nanejvys s tim, Ze zamést-
navatel prispival &astkou rovnajici se 509, viech délnickych pfispévku,
jako v Olomuéanech, v Platzerové tovarné v Kory¢anech (zde ale teprve
podinaje rokem 1887), v Hochstiddterové a Schickardtové tovarné v Brné
a u fy Eisenstein a spol. v Sumperku. V nékterych pfipadech dé&lal pfi-
spévek zaméstnavatele 40 9/, vedkerych délnickych pfispévky, jako zejména
v pokladné brnénskych soukenickych tovaren a dilen, kde si vSak v r. 1884
neutéseny stav pokladny vynutil zvySeni zaméstnavatelského piispévku
na 509, v Nietschové tovarné v Olomouci, v Krackhardtové tovarné
v Brné, v pradelné Inu v Sudkové a v toviarné Low-Beera ve Svitavce,
kde je uvedeno 30—409,. U né&kterych pokladen zaméstnavatel prispival
pouze 309, (ve Frenstaté p. Radh. a v Namésti n. Osl.) nebo 259, (v Zeis-
lerové a Bretholzové soukenické tovarné v Novém Ji¢iné a v Lowovych
toviarnach ve Velké Bite§i a v Heleniné). Jinde ¢inil piispévek zaméstna-
vatele je§té méné: v Meissnerové sirkarné v Tre$ti jenom 159, a u akciové
spole¢nosti pro téZbu bridlice v Olomouci dokonce pouze 109, vetkerych
délnickych prispévki.

Skuteénost, Zze prispévky zaméstnavatele byly pcodstatné niZ$i neZ pri-
spévky délniklt, mGzeme snadno zjistit i v téch pokladnach, kde zamést-
navatelsky prispévek byl stanoven pevnou ro¢ni &astkou, nebo kdy za-
méstnavatel ptisp&l do pokladny pouze jednorazové,9?

Jenom v nékolika malo pokladnach délal takovyto pifispévek vice neZ
1 zl. na kazdého délnika ro¢né. Ve valcovnidch v Mor. Ostravé to bylo
300 zl. na 185 délnikd, u Elbershagena a Glassnera tamtéz 130 zl. na 95
délnikl, v papirné v Pustych Zibridovicich 500 zl. pti 250 délnicich, v pra-
delné Inu v Mistku 200 zl. pii 175 délnicich, u fy Bartelmus a Tarisch
v Brné platil zaméstnavatel prémii urazového pojisténi 450 zl. a lékari
150 zl. pri 390 délnicich, v cukrovaru v Rohatei 500 zl. pfi 336 délnicich
a v Thonetové tovarné ve Vsetiné 500 zl. pfi 235 délnicich. Mnohem &asté&ji
se tento pevné stanoveny roéni prispévek zaméstnavatele pohyboval hlu-
boce pod jednim zlatym pfipadajicim na kaZdého délnika. V Budischow-
ského tovarné v Ttebiéi platil napf. zamésinavatel pouze 50 zl. ro¢né pfi
248 dé&lnicich, v pradelné Inu v Sumperku 80 zl. pfi 345 d&lnicich, v to-
varné na klobouky v Novém Ji¢iné 200 zl. pfi 650 délnicich, ve Sternové
a Knappové zdvodé v Tresti 25 zl. pii 85 délnicich a v cukrovaru v Cele-
chovicich 100 zl. p#i 380 délnicich.%

92 V Kratkého strojirné v Prerové zaplatil napf. majitel jednou providy 50 zl.

93 Firma Bujatti v Sumperku pfispivala 250 zl. (400 délnik(), Thonetova tovarna
v Koryanech 500 zl. (747 délnikd), Wallauschek a Badjura v Brné 10 zl. (30 dé&l-
nikl), Tauberova toviarna v Krasné 20 zl. (42), Thonetova tovarna v Bystfici pod
Host. 430 zl. 80 kr. (713), cukrovar v KromeériZi 500 zl.,, Schumpetrova tovarna
v Tresti 100 zl. (115), Eisenberger v Mor. Tfebové 100 zl. (200), Subak v Tfebiéi
100 zl. (198), mechanickad pfadelna lnu v Mor. Tiebové 100 zl. (205), kromé toho
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V daldi skupiné pokladen nebyly prispévky zaméstnavatele pevné sta-
noveny. Zaméstnavatel pouze kryl deficit pokladny (v cukrovarech v Kva-
sicich a Uh. Ostrohu, v Trebitschové tovarné v Sumperku, v Ringlerové
tovdrné v Mor. Ostravé) nebo hradil 1ékafe a 1éky (napt. ve Vitkovicich).%

Uhrn délnickych piispévka tak ve vsech téchto ptipadech — nepfihli-
zime-li k nékolika malo vyjimkam, kdy zameéstnavatel prispival stejnou
¢astkou jako é&lenové pokladny nebo dokonce ve dvou pripadech hradil
veskeré vylohy sam — byl podstatné vyssi neZ ptispévky zaméstnavatele.

Uvedeme si pouze nékolik piikladil. V pokladné brnénskych soukenic-
kych tovaren a dilen, do které zaméstnavatelé prispivali 409/, veskerych
délnickych pfisp&vkd a od r. 1884 potom 50 Y, platili d&lnici v 1. tfidé
tydné 5 kr., ve 2, t¥idé 7 kr. a ve 3. tf¥idé 9 kr. a od r. 1884 6, 8 a 10 kr.%
V 1. t¥idé byli délnici do primérného tydenniho vydélku 3 zl., tj. tridicky,
¢isticky, Skrobifky, vazaéi, civkafi, nopifky, Cisti¢i $tétek. posttihovaésti
uéni a uéni vibec. Ve 2. tiidé byli délnici s primérnym tydennim vydél-
kem 3—5 zl., tj. pradi, barvifi, sudiéi, trhaé¢i, ¢esaédi, svijeCky, osnovatelky,
valchari, postiihovaci, tiskari, éisti¢i stroji, Stétkari a tovarni nadenici.
Ostatni, jako tkalci, piadlaci, topiéi a ufednici a mistii, pokud do pokladny
pristoupili, byli zafazeni do 3. tfidy. Nesmirné vysoké byly prispévky ve
skldrné v Protivanové, kde délnici platili mésiéné 1 zl. 50 kr. Dost casto
se uvadi 4, 5 az 6 kr. tydné, vyjimeéné jenom 2 kr. (v soukenické tovarné
v Heleniné&) a ¢asto byly pfispévky stanoveny — jak jsme to vidéli jiz
ditive — 1, 11/5, 2 nebo 39, z tydenni mzdy. Jenom vyjime¢né jsou uva-
dény prispévky mésiéni, které se pohybovaly od 15 do 50 kr.

Jakym zpusobem byla ve skupiné pokladen vydrZzovanych spole¢né dél-
niky a zaméstnavateli zaji§téna moznost ¢lenti podilet se na spravé ustava?

Ve dvandcti prfipadech je primo uvedeno, Ze ¢lenové pokladny nemaji
na jeji spravu zadny vliv, z toho v pripadé Thonetovy tovirny v Bystiici
p. Host. se #ika, Ze ¢lenové budou vykonavat vliv od 1. ledra 1880 pro-
stfednictvim jimi voleného vyboru.%

Jindy je jiz z vyhybavé formulace zfejmé, Ze vliv délnictva byl mizivy.
V osmi pfipadech se totiz piSe, Ze ¢lenové schvaluji uéet revidovany pied-

honoroval majitel 1ékare, platil 1éky a do pokladny piispival i pokutami zaplace-
nymi na zakladé tovarniho #adu, v tovarné hr. Dubského v Drnovicich 80 zl. (102),
kromeé toho majitel hradil naklady za lékaiskou pomoc a léky, které v roce 1878
¢inily 294 zl., apod.

Cukrovar v Modficich vydrzoval vlastni Spital a hradil 1ékafe a kryl deficit, cukro-
var v Sokolnicich hradil 1ékafe a léky, v tabakové tovarné v Hodoniné stat hradil
lékate, coZ ¢inilo roéné 800 zl. pfi 2103 délnicich, stejnou ¢astkou odméiioval stat
lékafe i v tabakové tovarné v Jihlavé pfi 1428 délnicich. V cukrovaru v Bedihosti
zaméstnavatel rovnéz hradil 1ékaie a deficit do vyse 1000 zl., v cukrovaru v Chro-
pyni platil 1ékaFskou péc¢i a 1éky a podobné i v sirkarné v Mor. Berouné a v to-
varné na hedvabi v Brezové n. Svit.

%5 Srov. Krankenkassen-Statut der Schafwollwaarenfabriken und Lohn-Etablisse-
ments in Brinn. Stanovy pokladnice pro memocné tovdren na vilnéné zbozZi a zd-
vodi v Brné, Brno 1869, str. 4—5; Statuten der Arbeiter-Kranken- und Pensions-
cassa der Schafwollwaaren-Fabriken und Lohn-Etablissements in Briinn. Stanovy
pokladny pro délniky onemocnélé a na vysluZbé tovdren na vinéné zboZi a zdvodu
2a mzdu v Brné, Brno 1884, str. 7.

Do této skupiny patfila pfedev$im fada cukrovard (v Kroméfizi, Kvasicich, Uh.
Ostrohu, Vranovicich, Chropyni a Podiving), dale textilni tovarny ve Svitavce
a Krahuléi a pratelny v Bridliéné a Mistku a strojirna v Prerové.

ks
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stavenym, popf. je jim roéné predklidan stav pokladny na védomi, ¢&i
voleny vybor dava jednou za rok své pfipominky do protokolu nebo Cle-
nové jsou ¢as od ¢asu o stavu pokladny informovani a kaZzdy ¢len ma
moZnost nahlédnout do vykazd, které jsou k dispozici stile v kancelafi.

V naprosté vétsiné vSak mél byt vliv élent zajistén tim, Ze spravu
a kontrolu provadél vybor voleny ¢leny, jehoZz predsedou byl majitel to-
virny nebo jim povéfeny ufednik. Tak tomu bylo zejména v dil¢ich po-
kladnich brnénskych soukenickych tovaren, kde kazdou diléi pokladnu
spravoval tovidrnik nebo jim jmenovany ufednik s nékolika duvérniky,
které volili délnici. V podnicich do dvou set zaméstnanci meéli byt tito
davérnici étyfi a nad dvé st® zaméstnancti Sest. V téchto vyborech sice
byla zaji$téna nadpolovi¢ni vétSina délnikGim, v jejich éele viak stal maji-
tel tovarny a ten nebo orginy spravy tovarny provadély i vlastni spravu
pokladny. Tak tomu bylo v padesati ptipadech, pfi¢emZ pocet élenti téchto
vyboru kolisal zpravidla od Sesti do patnacti. V sedmi piipadech provadél
spravu voleny vybor, aniz je zfejmé, jaké zastoupeni v ném mély jednot-
livé slozky. V jedenacti pripadech zajistovaly stanovy délnikiim pouze
pravo kontroly, zatimeco vlastni sprava pokladny prisluSela jenom zamést-
navateli. Kontrolu zde provadély volené vybory ¢ divérnici délnictva,
v jedné pokladné to byli nejstar$i délnici a v jedné dva mistfi. Pouze
jednou je uvedeno, ze pokladnu spravuji délnici sami a majitel tovarny
ma pravo kontroly (v tovarn& na bavinéné zboZi ve Frenstaté p. Radh.).

Na prvni pohled by se mohlo zdat, Ze v této skupiné pokladen byl vliv
délnictva na jejich sprdvu znaény. Ve skutecnosti vSak byl podstatné
omezen tim, Ze fakticky vlastni spravu provadél tovarnik nebo organy
spravy tovirny a zaméstnavatelé vykonavali natlak na délnictvo, aby do
vybori pokladen dostali loajalni &leny. Ziskat prostou vétSinu bylo po-
mérné snadné. Napi. spravu penzijni pokladny brnénskych soukenickych
tovaren a dilen vykonavala komise sloZena ze Sesti délnik( a Sesti zamést-
navatelll a tfi ndhradnika z kaZzdé strany. Tuto komisi volila valnd hro-
mada, kterou tvofili vSichni zaméstnavatelé nebo jejich zastupci a po
jednom délniku ze spravy kaZdé diléi nemocenské pokladny, kterého vo-
lila sprava této pokladny prostou vétSinou. Tato komise volila ze svych
fad opét prostou vétsinou starostu a jeho naméstka.%? Statilo tedy ovlad-
nout nékolik dil¢ich pokladen a zajistit si tim naprosty vliv na spravu
penzijni pokladny. Vidime, Ze zaméstnavatelé bedlivé dbali, aby do jeji
spravy se nedostali socialistiéti predéaci (dokazuji to dochované seznamy
élenil komise, mezi nimiZ nevidime Z&dného znaméjsiho socidlniho demo-
krata) a kromé toho si zajisfovali vliv tim, Ze starostou pokladny i jeho
naméstkem byval vidy zaméstnavatel.

Dale je tieba podivat se na otdzku, za jakych okolnosti ziskavali ¢lenové
narok na podporu z pokladny, jakd byla vyse téchto podpor a po jak
dlouhou dobu byly vyplaceny

Ustanoveni o podminkach, za kterych vznikal narok na podporu, byla
rovnéz velmi pestrd. U vét§iny pokladen sice 0daj o téchto podminkach
neni, nemusi to vSak vidy znamenat vznik naroku ihned po vstupu do

97 Srov. Kassen-Statut fiir Arbeiter-Invaliden der Schafwollwaarenfabriken und
Lohn-Etablissements in Briinn. Stanovy pokladnice pro zneschopnélé délniky to-
vdren na vinéné zboii a zdvodu v Brné, Brno 1869, str. 25 n.
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pokladny a od prvniho dne onemocnéni. Udaji o tom, %e nirok zadina
hned po vstupu do zamé&stnani a po lékafsky konstatovaném onemocnéni,
mame celkem 18. Ve viech ostatnich zndmych pfipadech byla podpora
vdzdna bud na podminku po né&jakou dobu trvajiciho élenstvi (nejniZsi
doba éinila osm dni a nejvyssi jeden rok), nebo nemoc musila trvat vice
dni, pop#. musily byt splnény obé tyto podminky.

Po osmi dnech é&lenstvi v pokladné byl ziskan narok na podporu v 3esti
pfipadech, po étrnactidennim ¢&lenstvi ve étyfech piipadech, po tfech ty-
dnech v jednom ptipadé, po &étyfech tydnech placeni pfispévka v sedmi
piipadech, po Zesti tydnech ¢&lenstvi rovnéz v sedmi piipadech, po osmi
tydnech v jednom pfipadé, po deseti tydnech také v jednom, po tfech
mésicich v péti pripadech, po tiinacti tydnech ve tfech pripadech, po
Sestimési¢nim ¢lenstvi v jednom pfipadé (v tabikové tovarné v Hodoniné)
a po roéni sluzbé v tovarné rovnéz v jednom piipadé (v pradelné v Hanu-
Sovicich). Ve stanovach fy Krackhardt v Brné bylo uvedeno, Zze narok
na podporu za¢ina po osmi tydnech élenstvi, pfi Urazu ve sluzbé ale také
drive.

U dalich pokladen neni uvedena délka nutného ¢lenstvi, podpora se
viak pfiznavala aZ do ur¢itého dne onemocnéni: po vice neZz dvoudenni
nemoci v jednom piipadé, vice neZ tiéidenni ve dvou, vice neZ Sestidenni
v jednom a po vice neZ osmidenni také v jednom. V Trebitschové tovarné
v Sumperku byl narok na podporu ziskan Sestitydennim é&lenstvim v po-
kladné a lékarsky konstatovanou delsi nez osmidenni nemoci.

Narok vesmés zanikal pfi neplaceni piispévkd po uréitou dobu, pfi za-
vinéném, ,lehkomyslném® nebo syfilitickém onemocnéni, byla-li nemoc
zpusobena opilstvim nebo rvackou, pfi propusténi délnika pro kradeZ, ne-
dbalou prici, exces, opilstvi nebo poskozovani stroju, jednal-li délnik
proti 1ékarskym piikazim apod.

Dalsim zdvaznym udajem je vyse podpor a doba, po kterou byly pod-
pory vyplaceny. Rovnéz v téchto udajich byly velmi zna¢né rozdily mezi
jednotlivymi pokladnami. Nékteré pokladny podporovaly svoje éleny ani
ne po dobu jednoho meésice, jiné mély vyplacet podporu po dobu delsi
jednoho roku nebo po celou dobu nemoci. Také vySe podpor byla velmi
odlidna.

Podivame se na tyto udaje u nejdilezitéjSich pokladen, tj. u takovych,
které mély vice neZ tii sta ¢lenti.

Pokladna brnénskych soukenickych tovaren a dilen platila délnikim
v 1. t¥idé 1 zl. 20 kr., ve 2, tridé 2 zl. a ve 3. tfidé 3 zl. tydné po dobu
Sesti tydna. V individualnich piipadech se mohla podpora vyplacet i déle.
V praxi se prodluzovala doba podpory na devét tydnl, ve zvla$tnich pii-
padech i déle. Sestinedélky byly podporovany tfi tydny. Z uvedenych
castek se srazelo tydné 5 kr. ve prospéch penzijniho fondu. Pii domacim
oSetieni mél élen dale narok na bezplatné 1éky. Pii nemocniénim oSetfeni
(u milosrdnych bratfi a u alZbétinek na Starém Brné) hradila utraty za
lééeni pokladna.

Bratrskd pokladnice tkalcovskych a tkaninaiskych tovarys$it v Brné vy-
placela podpory ,podle moZnosti“, a to po dobu 13 tydnta. V Kallabové
tovarné ve Vel. Mezit'i¢i ¢inily podpory 50 kr. aZ 2 zl. tydné& po celou dobu
nemoci a v pripadé umrti se hradily pohiebni niklady. V Loéwové tovarné
v Heleniné dostidvali muZi 1 zl. 20 kr. a Zeny 80 kr. tydné po dobu 12
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tydnti a nemocniéni oSetfeni, kdyZ to situace vyzadovala. V Léw-Beerové
tovarné ve Svitavce ¢inila vySe podpor 1 zl. 50 kr. a 1 zL 75 kr. tydné
a podpory se vyplicely po dobu nemoci.

Piadelna v Brfidliéné vyplacela 20 kr. denné po dobu nemoci, piddelna
v -Biléicich polovinu mzdy po dobu Sesti tydni, potom jenom tfetinu
mzdy, kdyZ vybor nerozhodl jinak. Pfi nemochi¢nim oSelfeni odpadala
pendzita podpora. Pfadelna v Sumperku podporovala svoje délniky 1 zl.
40 kr. a 80 kr. tydné po dobu &ty mésicll, nemocniéni oSetfeni poskyto-
vala jenom vyjimeéné. VySe podpor v priadelné v Loutné nebyla stano-
vena, podpory se poskytovaly po dobu nemoci. V piadelné v Sudkové
¢inila podpora polovinu denni mzdy, ne v8ak vice neZ 35 kr.; vyplacela
se Sest mésicti a pohfebné éinilo 6 az 12 zI. V Bujattiho tovarné v Sum-
perku dostdvali muZi 3 zl. a Zeny 2 zl. 40 kr. tydné po dobu 24 tydni
a pohiebné 10 zl. Pokladna tovarny na klobouky v Novém Ji¢iné vypla-
cela 50 %y primérné vydélané mzdy po dobu 12, event. 20 tydnu. V textilni
tovarné v Mor. Chrastové se vyplacelo v 1. t¥idé 1 zl. 20 kr., ve 2. tridé
1 z1. 80 kr. a ve 3. tiidé 3 zl. po dobu 136 dni a pohiebné 10, 15 a 20 zl.

Vyse podpor v brnénské strojirné se uréovala pfipad od pfipadu a pod-
pory se vyplacely Sest mésicll. U Branda a Lhuillera v Brné dostavali
délnici v 1. t¥idé 6 zl., ve 2. tFidé 4 zl. 50 kr. a ve 3. tfidé 3 zl tydné.
4. tfidu tvorili uéni, kterym byly poskytovany jenom 1éky a lékaiské
oSetfeni. Podpory se vyplacely jeden rok, a to pul roku v plné a dalSiho
pul roku v poloviéni vysi. Pohfebné u prvnich t#i tfid délalo 30 zl. a ve
4. tridé 20 zl.

V tabdkové tovarné v Hodoniné nebyla vyse podpor rovnéz urcena,
podpory se vyplacely ,podle okolnosti“ a% po dobu jednoho roku. V taba-
kové tovarné v Jihlavé ¢&inila podpora 20, 27, resp. 37 kr. denné a vyplacela
se pouze Sest tydnd a ve zvlastnich pfipadech 12 tydni. Pfi umrti ¢lena
dostali pozustali 20 zl. Nemocni¢ni oietfeni se hradilo jenom v nutnych
ptipadech.%

V cukrovarech délala podpora polovinu posledni mzdy, doba, po niz se
vyplacela, vSak byla rizna: v Kvasicich to bylo 3Sest tydnid a v pripadech
~hodnych ohledu® i déle, v Litovli se délka stanovovala pripad od pri-
padu, v Bedihos$ti to bylo 13 tydnti u nestdlych a 17 tydnl u stalych
délnikd, v Rohatei 13 tydnii (pohfebné se vyplacelo ve vysi 7 zl.) a v Ce-
lechovicich se podpora vyplacela po dobu nemoci a pohfebné ¢inilo 20 zl.

V Thonetovych tovarnach v Bystrici p. Host. a v KoryCanech byla vySe
podpory stanovena 50 kr. u remeslnikdi, 30 kr. u pomocnikti a 15 kr.
u ostatnich délnikt denné. Dale se platilo lékatské oSetieni a 1éky. V Bys-
tiici p. Host. nebyla délka doby stanovena, v Koryéanech se vyplacela
v plné vysi étvrt roku a potom se sniZzovala na étvrtinu. V pfipadé pra-
covni neschopnosti v disledku uUrazu nebo stafi se méla podle stanov vy-
placet plna podpora. Pohiebné zde ¢inilo 7 zl.

Z menSich pokladen budiZ uvedeny jenom nékteré extrémni piipady.

Predeviim v nékterych vysSe podpor rovnéZz nebyla pfesné stanovena
a uréovala se pripad od ptipadu. Tak tomu bylo v tovarné na bavlnéné

% K zabezpeleni délnictva ve statnich tabakovvyeh tovarnach srov. K. Felkl, Die
Kranken-Pflege bei k. k. Tabak-Fabriken. Nach amtlichen Quellen bearbeitet,
Wien 1879.



02 JAN JANAK

zboZi ve Frenstatu p. Radh., kde se navic podpory vyplacely jenom po
dobu étyi tydna, a v cukrovaru v Uh. Ostrohu a v tovarné v Krahuléi.
U obou téchto pokladen nebyla pevné stanovena ani doba podpory. Polo-
vinou mzdy byla uréena podpora v papirné v Pustych Zibfidovicich (pla-
tila se po dobu 3esti tydnli a pfi nemocniénim oSetfeni odpadala), v Buz-
kové pradelné lnu v Mistku (pii tézkém onemocnéni se meéla platit plna
mzda po dobu pracovni neschopnosti, hemocniéni oetfeni se poskytovalo
jenom ve zvlastnich ptipadech), u Elbertshagena a Glassnera v Mor.
Ostravé (polovina mzdy se platila do 30 dni. do 90 dni ifetina a do 180
dni étvrtina, celkem po dobu 300 dni, pohiebné éinilo 12—60 z1) a v to-
varnach v Tresti (po dobu osmi, popt. Sesti tydnt).

Firma Schiller v Mor. Ostravé platila dokonce jenom tfetinu normalni
mzdy, ale ne pires 60 kr. denné. V plné vysi vyplacela jeji pokladna tutc
podporu 26 tydnu a dalsich 26 tydnti sniZenou o polovinu,

Tovarna na $nérovatky v Mor. Berouné vyplacela 2 zl. tydné po Sest
tydnu, firma J. Weiss a synové muzim 3 zl. a Zenam 1 zl. 50 kr. po dobu
12 tydnti a tém, ktefi pracovali v tovarné vice nez pét roku, po dobu
20 tydnu. Nemocniéni oSetfeni bylo viak poskytovano jenom prespolnim
délnikim. Trebitschova tovarna v Sumperku platila 3 zl. 15 kr. prvnich
12 tydnd, 1 zl. 40 kr. dalsich 12 tydnt a v ndhlém umrti vypliacela 10 zl.
Steinbrecherova tkalcovna v Mor. Trebové platila 30 kr. denné& po dobu
30 dni, tovarna na sirky v Jihlavé 1—2 zl. tydné po Sest mésiclt. V Dole-
zelové strojirné v Prerové se platilo 1—-3 zl. tydné&, doba byla stanovena
»podle okolnosti a potfeby“, ve strojirné Kratkého polovina mzdy po osm
tydni. Pokladna bridliénych lomi v Olomouci poskytovala 20 kr. denné
po dobu dvou mésicli a nemocni¢ni ofetfeni jen v nouzovych ptipadech.

Naopak velmi vysokou podporu udéloval spolek knihtiskaf a pismolijctt
v Brné. Bylo to 8 zl. tydné, a to 26 tydnu v plné vysi a 26 tydnh v polo-
vicni, nato po dva tydny 66 kr. aZ po prejiti do invalidity. Podobné spolek
cbchodnich pfirué¢i vyplacel 5 zI. tydné pri domacim ofetfovani, ale jenom
po Etyfi tydny, a poskytoval nemocniéni oSetfeni druhé tfidy. V Schusta-
lové tovarné v Kopfivnici ¢inila podpora v 1. tiidé 6 zl., ve 2. tfidé 4 zl.
a ve 3. tridé 2 zl. tydné po dobu Sesti tydnt v plné vysi a dalSich deset
tydnu zkrdcenou o polovinu.

Z toho, co bylo aZ doposud feéeno, vidime, Ze ve vét§iné pfipadu sta-
novami zaru¢ené podpory byly velmi nizké a v naprosté vét§iné pripadn
nepiekraéovaly polovinu naposledy vydélané mzdy.

Vezmeme-li v uvahu, Ze mzdy se pohybovaly na hranici existenéniho
minima, znamenalo onemocnéni trvajici i stfedné dlouhou dobu naprosté
zbidadeni délnika a jeho rodiny, zejména byl-li oSetfovdn v nemocnici,
takZe v radé pripadi ztricel narok na penézitou podporu.

Jedté vice se nadm rozdil mezi mzdou a podporou z pokladny projevi,
podivame-li se na ty pripady, kdy podpora byla stanovena pevnou éistkou
a nikoli ¢asti mzdy.

Vyplyne to z tohoto srovnani:%

99 Udaje o mzdach jsou &erpany ze Statistik der Industrie des Bezirkes der Handels-
und Gewerbekammer in Briinn, Brno 1881.

10 Podpory byly vypldceny aZ po ¢tyfech tydnech trvani nemoci, do té doby se po-
skytovala jenom lékaiska pomoc,
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Brnénské soukenické tovarny: Tydenni mzdy v r. 1875: Podpory v nemoci:

ttidiécky viny 3 zl.
Cisticky viny 2 zl. 70 kr. 1 z1. 20 kr.
nopifky 2 z1. 70 kr. az 3 zl. 60 kr.
pradlaci 3 zl. 90 kr. az 4 zl. 50 kr.
parviii 3 zl. 90 kr. az 4 zl. 50 kr.]
navije¢i 2 zl. 50 kr. az 5 zl 2 zl.
postfihovaci 1 z1. 92 kr. az 3 zl. 30 kr. ]
suSiéi 3 zl. 90 kr. aZ 4 zl. 80 kr.
tkalei na ruc. stavech 6 zl. az 10 zl.
tkalei na mech. stavech 4 zl. az 7 zl 13 21
pradlaci 7 z1. az 10 zl ] :
topici 6 zl. az 8 zl.
Tovarny na zapalky }1 az 2 zl. v Jihlavé
v brn. oblasti: 1 z1. 50 kr. az 6 zl. 50 kr. J 1;2 aZ 2/3 mzdy v Tresti
Hedvabnicky primysl v brn. oblasti:
délnici na stavech 3zl az 5zl 1 z1. 50 kr. v Brezové
pomocni délnici 3zl az 6zl 3 z]. nebo 1/2 mzdy v Mor.
) Tfeboveé
Kosikarstvi v Koryéanech :100
pleta¢i kosu 5 zl, az 12 zl.
pletadky 4 2l. 50 kr LA S0k
pomocni délnici 3zl az 6 zl. ] 3 tf 3 zl. :
nadenici 4 71. 20 kr. a% 4 zl. 80 kr. L. -
Nabytkafstvi v Koryc¢anech:
muzi 3 zl. az 10 z. pfi mzdé pies 7 zl. 50 kr.
Zeny 1 zl. 80 kr. aZ 6 zl. denné, 4 aZz 7 zl. 30 kr.
a pod 4 zL 15 kr.
Knihtiskati:
v Brné 9 zl. az 21 zl. 8 z1
mimo Brno 8 zI. az 15 zl. :

Témét ve viech piipadech — zejména u brnénskych tkalci a pradlak,
ktefi tvofili podstatnou ¢éast brnénského soukenického délnictva — byly
podpory v nemoci podstatné nizsi neZ polovina normalni mzdy nebot
u ruénich tkaleli dosahovalo 50 %, a u mechanickych tkalcti 66 9/, nejvyssi
mzdy, tj. jejich vydélky se piibliZovaly deseti, resp. sedmi zlatym, zatimco
v nemoci dostavali podporu 3 zl.

Zaver

Zaiizeni pro délnictvo, kterd mu méla poskytovat zabezpeéeni v pripadé
nemoci a urazu, vykazovala ke konci 70. let velmi neutéseny stav. Jednalo
se o velmi pestrou a nepiehlednou smés instituci, spoéivajicich na rtizném
podkladé.

Prevaznou ¢ast téchto zafizeni predstavovaly pokladny ziizované podle
§ 85 Zivn. radu z roku 1859, jehoZ ustanoveni vSak byla jenom velmi po-
viechnd a konkrétni znéni stanov jednotlivych pokladen pienechavala
prakticky na viali zaméstnavatelim. Organizace téchto pokladen méla spo-
¢ivat na spolutcasti ¢lenti na jejich spravé a jejich udelem bylo zaji$téni
podpor v nemoci a Cisteéné také v invalidité a podpora vdov a sirotki.
Ustanoveni téchto stanov se velmi lisila a poskytovala velmi pestry obraz.
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Obecné v3ak mulZeme fici, Ze zabezpefeni délnictva v pripadé nemoci
a urazu bylo zcela nedostateéné. Jeho tize byla pienaSena na bedra ¢lend
a zaméstnavatelé na provoz pokladen prispivali jenom niZ$imi éastkami,
popf. vibec ne, pfiéemZ vliv ¢lenlt na jejich spravu byl vétSinou mizivy.
Zakladni ustanoveni § 85 Zivn. fddu tak nebyla dodrzovana. Jejich orga-
nizace byla jenom malo ¢ wvibec ne ovliviiovana pojiStovaci technikou
a stézi méla charakter pojiSténi. Nebyly fidké pripady, Ze tyto pokladny
nebyly s to dostit povinnostem prikidzanym jim jejich stanovami.

Délnictvo pohliZelo na tyto pokladny nevraZivé také z toho diivodu, Ze
jednim z jejich hlavnich Géelli bylo pripoutani délnikd k zavodu. Pro-
pusténi délnika ze zaméstnani nebo jeho dobrovolay odchod mély za na-
sledek ztratu naroku viéi tovarni pokladné. Tuto skuteénost zcela neod-
stranila ani Délnickda a penzijni pokladna brnénskych vlnafskych tovaren
a dilen, kterd sice umozZnovala piechazeni délniki z jednoho zavodu do
druhého v ramci Brna, neumoznovala viak jiZz jejich pohyb mezi jednot-
livymi textilnimi oblastmi.

Tyto pokladny nepodchycovaly dale viechny tovarni délniky, ponévadz
politické urady nevénovaly pokladnam az do poloviny, popr. az do konce
70. let prakticky Zaddnou pozornost. Nezajimalo je, zda jscu ustanoveni
zivn. fadu dodrZovana a zda jsou pokladny ztizovany ve vSech podnicich
zaméstnavajicich vice neZ dvacet délnikd nebo zda majitelé tovaren pii-
stupuji k pokladndm jiZz existujicim. Jsme tak svédky toho, Ze i v radé
rozsdhlych starSich tovaren dochazi ke zrizovani pokladen az dvacet rokl
po vydéani Zivnostenského radu. Do té doby hradily iyto podniky néklady
nemocenské pécée svych délnikd ze mzdovych srazek nebo tato péce zusta-
vala véci milosti, zdvislou na humanitnim citéni podnikatele.! K huma-
nitnimu citéni rakouskych podnikateld napsal v roce 1869 odbornik na
otazky socidlniho pojisténi Emanuel Herrmann, ze v zadné zemi nevénuje
tovarnik tak malo péce zlepSeni postaveni svych délnikt jako v Rakousku
a nikde nevénuje na tuto péc¢i tak malé naklady. Jako milo chvalyhodnych
vyjimek uvedl Kérésiho ve Styrském Hradci a Liebiga v Liberci, 2 v jehoZ
podniku kratce nato vypukla znima stavka, kterd byla kruté potladena.

Témér vibec nebylo dodrZzovano ustanoveni Zivnostenského radu o Ziv-
nostenskych spolecenstvech, a proto také nevznikly aZ na velmi tidké
pripady spolec¢enstevni pokladny, které mély byt dalsim typem délnickych
podpurnych pokladen. Tyto pokladny sdilely osud instituci, s nimiz byly
spojeny, a v mire, v jaké tato nucena spoleéenstva existovala a byla
schopna placeni, byly ué¢inné i tyto pokladny. Jejich zafizeni byla zasta-
rala, ucast délnikti na spravé byla nedostatetna a pokladny poskytovaly
pomocnikiim velmi nizké podpory. Spoleéenstevni pokladny byly v pod-
staté na urovni cechovnich zafizeni z 50. let a zkomiraly.

Pokladny, zfizované samotnymi délniky, existovaly podle spolkového
zdkona na principu vzijemnosti. Zejména ty, které byly v rukou socidlni
demokracie, musily bojovat s neprizni uradi, jejichZz stanovisko k nim

101 Srov, Moriz Caspaar, Die Unterstiitzungscassen der grosseren Gewerbe-Unter-
nehmungen nach § 85 der Gewerbe-Ordnung, Oesterreichische Zeitschrift fiir Ver-
waltung 16, 1883, str. 45—46.

102 Srov. Emanuel Herrm ann, Die Arbeiterfrage und das osterreichische Gewerbe-
Gesetz, Oesterreichische Zeitschrift fiir Verwaltung 1869, str. 2—3.
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se zménilo poté, co do fad délnictva zaéaly pronikat socialistické myslenky.
Tyto pokladny se staly nastrojem tfidniho boje délnické tridy, trpély vsak
nedostatkem prosttedkt, ponévad? byly odkaziny pouze na prispévky
délnika. Na Moravé pusobily hlavné v némeckych oblastech a v Brné.

K roku 1879 byla na Moravé zjiSténa existence 141 vypomocnych po-
kladen, z nichz bylo sedm zfizeno na zikladé vzajemnosti podle spolko-
vého zdkona z roku 1867 samotnymi délniky (téchto pokladen bylo ve
skuteénosti mnohem vice), 13 jich bylo spolecenstevnich podle § 144 Zivn.
radu a 121 tovarnich podle § 85 zivn. fadu z roku 1859, které zfidili ma-
jitelé zavoda pro jeden podnik nebo pro skupinu podniki, jako tomu bylo
zejména u nejvétsi moravské pokladny Délnické nemocenské a penzijni
pokladny brnénskych vinarskych podniki a dilen. RovnéZ téchto zavod-
nich pokladen bylo pravdépodobné ve skute¢nosti ¢ néco vice.

Ka?da z té&chto pokladen vSak neposkytovala vSechny druhy podpory.

Podle neuplnych tdaji vSechny druhy podpory, tj. penéZitou podporu,
podporu lékaiskou pomoci a bezplatnymi 1léky a podporu bezplatnym
nemocniénim oSetfenim, poskytovalo jenom 43 pokladen. Podporu jenom
v hotovych penézich poskytovalo 18 pokladen. Tti pokladny poskytovaly
podporu jenom bezplatnym nemocni¢nim o3etfenim. Ctyfi pokladny pod-
porovaly své ¢leny pouze lékafskou pomoci, bezplatnymi léky a nemoc-
niénim oSetfenim, neudélovaly viak Zadnou penéZzitou podporu. Podporu
v hotovych penézich a lékarskou pomoci a bezplatnymi 1éky, nikoli viak
nemocni¢nim oSetfenim, udélovalo 37 pokladen. Devét pokladen poskyto-
valo podporu v hotovych penézich a nemocni¢nim o3etrenim, nikoli vsak
lékarskou pomoci a bezplatnymi 1éky.

I v tomto bodé byla ustanoveni stanov zna¢né pestra.

Dalsim zavaZnym nedostatkem byla velmi mal4 finanéni sila jednot-
livych pokladen, ponévadz zcela pievazovaly drobné ustavy, které nebyly
s to nashromazdit dostateéné finanéni rezervy, aby mohly v plné mite do-
stat si\(l)grm povinnostem. VétSina pokladen proto prochazela stalou finanéni
krizi.

Roztristénost pokladen vynikne jejich rozélenénim do velikostnich
skupin.

Do 50 ¢leni meélo 23 pokladen, od 501 do 1000 ¢lend 9 pokladen,
od 51 do 100 ¢lenu 26 pokladen, od 1000 do 2000 élenu 2 pokladny,
od 101 do 300 ¢lenu 44 pokladen, nad 2000 élent 2 pokladny,
od 301 do 500 ¢lenti 13 pokladen, bez uvedeni poétu élenu 22 pokladen.

Skuteénost, Zze zajisténi v pfipadé nemoci prostiednictvim pokladen se
dostavalo jenom mens$i ¢asti délnictva, vyplyvalo najevo z celkového poétu
pokladen a zejména z poctu jejich ¢lenll. Mame k dispozici tidaje o podétu
élenti 119 pokladen. Celkovy pocet jejich €lenti ¢inil 34 940. Do tohoto
¢isla jsou zapocitdni i élenové sedmi pokladen na zakladé spolkového za-
kona. Vezmeme-li v uvahu, Ze v pripadé zbyvajicich 22 pokladen se jed-
nalo s vyjimkou nékolika cukrovarG a nékolika malo dalsich tovaren
vesmés o mensi podniky, mohl se pocet viech élenti pohybovat kolem
¢tyriceti tisic. Jenom pocet osob pracujicich v brnénské primyslové oblasti
103 Srov. James Klang, Die Arbeiter-Versicherung und die Osterreichische Regie-

rungsvorlage eines Gesetzes betreffend die Unfallversicherung der Arbeiter, Wien

1884, str. 27.
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v soukenické vyrobé byl viak v roce 1870 udavan ¢islem 32 000.1%% 1 kdyz
uvaZime, Ze ¢ast z nieh provozovala tkalcovstvi jako vedlej§i povolani,
bylo éislo ¢lent pokladen velmi nizké a dokazuje, Ze o vé&tSinu délnictva
nebylo ani timto nedostateénym zplsobem postarano a bylo ponechdno na
vali zaméstnavatele, zda se o svoje délniky v pfipadé nemoci postara
nebo je odkazZe na chudinskou pééi.

Prehled o stavu délnickych pokladen k roku 1879 dokazuje rovnéz, Ze
nebylo plnéno dal§i ustanoveni, podle néhoz byl zaméstnavatel povinen
nést po uréitou dobu naklady nemocniéniho oSetfeni za svého délnika.
Vidéli jsme jiZ, Ze tato povinnost byla uloZena zameéstnavatellim dvorsky-
mi dekrety z let 1810 a 1837. Po vydani Zivn. fadu z r. 1859 se objevily
nazory, %e tato star$i povinnost zaméstnavatele je po zfizeni zavodnich
pokladen zruSena. Pied vydanim zivn. Fadu byla tato povinnost potvrzena
dekretem ministerstva vnitra ze 13. srpna 1855 ¢, 16 731, na jehoz zakladé
moravsky mistodrzitel upozornil, Ze utraty za opatrovani tovary$u, ucni
a délnikt v zaopatfovacich ustavech v Brné a Olomouci maji nést cechy
a obchodni grémia. Za Celed méli jejich zaméstnavatelé pii predani do
nemocnice platit oSetfovaci ndklady po dobu ¢trnacti dntt v tom pfipadé,
kdyZz je pii onemocnéni ze sluzby propustili. Kdyz je ale ze sluzby ne-
propustili, méli hradit oSetfovaci naklady ve treti tfidé po cely cas lé¢eni
v nemocnici. TotéZ ustanoveni co o ¢eledi platilo i u tovarnikd, prumysl-
niki a obchodnik(, ktefi nebyli éleny Zadného cechu.l% V roce 1868 bylo
¢eleno pochybnostem, Ze se toto ustanoveni tyka pouze zaméstnavatelQ
v Brné a Olomouci, vydanim upozornéni, Ze jeho platnost se vztahuje na
zaméstnavatele po celé Moraveé.1®

Jakmile moravské mistodrzZitelstvi v roce 1879 rozesilalo svym obé&Zni-
kem politickym ufadim prvni stolice smérnice pro zfizovani délnickych
vypomocnych pokladen, upozornilo s odvoldnim na normy z let 1855
a 1868 na tuto povinnost zaméstnavatelt. Ufady mély této povinnosti dbat
pri schvalovani stanov pokladen. Postoj rakouskych politickych ufadd
k této otdzce vSak byl riizny.1? Dusledkem toho bylo nedodrZovani této
povinnosti zameéstnavatele a jeji prenaSeni na zavodni pokladny, aniZ by
jim tyto néaklady zaméstnavatel uhradil.

Dalsi nedostatek zavodnich pokladen spoéival v tom, Ze schvalené sta-
novy nemusily byt a také casto nebyly dodrZovany.1%® PonévadZ ve sku-
te¢nosti neexistoval dozor politickych Gfadi na ¢innost pokladen a po-
kladny nebyly povinny predkladat statni spravé vykazy o svém hospo-

104 Srov, Statistik der Industrie des Bezirkes der Handels- wnd Gewerbekammer in
Briinn im Jahre 1870, Brno 1872, str. 101-102.

105 Srov. dekret mor. mistodrzitele ze 4. zAri 1835, podavajici blizSich ustanoveni
o pfijimani nemocnych do vSeobecnych zaopatiovacich dstavh v Brné a Olomouci
a zapravovani platav zaopatfovacich ¢. 24/1855 z. z. mor., oddéleni druhé. Dekret
byl vydan na zakladé dekretu ministerstva vnitra ze dne 13. srpna 1855, ¢. 16.731.

it6 Srov. vyhlasku mor. mistodrZitelstvi z 23. Fijna 1868 ¢. 26/1868 z. z. mor. Vyhlaska
se odvolava na vynos min. vnitra z 13. srpna 1855, ¢. 16.731, a na vynos statniho
ministerstva z 20. dubna 1864, ¢. 2.389. Srov. také Eduard Pop p er, Gewerbliche
Hilfskassen und Arbeiterversicherung. Ein Beitrag zur Gewerbe- und Armen-
Gesetzgebung. (Anldsslich der Gewerbegesetz-Berathungen in Oesterreich). Leipzig
1880, str. 15 n.

107 Srov. Moriz Caspaar, Die Unterstiitzungscassen . .., str. 49—51.

'08 Srov. napf. Moravska orlice, €. 154, 13. zafi 1863, dopis z Brna (10. zafi), Postaveni
délnictva v tovarnach.
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dafeni,1 zileZelo na sile a uvédomeélosti délnického kolektivu, zda dokdzal
zaméstnavatele k plnéni zikladnich povinnosti uloZenych stanovami za-
vodni pokladné donutit.

Zaméstnavatel se koneéné mohl zbavit své povinnosti viéi onemocné-
lému délnfkovi zru$enim pracovniho poméru a jeho propusténim z prace.
Normy pamatovaly jenom na to, Ze byl povinen nést naklady pouze jeho
nemocniéniho oSetfeni. V pripadé domdéciho oSetieni vsak takovyto délnik
ztracel narok na jakoukoli podporu ze zavodni pokladny.

Tyto nedostatky, které se plné projevovaly i v pokladnich zfizovanych
v prabéhu 80. let, byly pfi¢inou nespokojenosti délnictva, davané velmi
casto najevo. Jiz v 70. letech se vyskytovala rada kritickych hlast, které
pozadovaly pronikavou reformu soudasného stavu. Touto otdzkou se mu-
sily zabyvat i piedlohy novely Zivnostenského fadu ze 70. let. Kritické
hlasy nasly potom sviij vyraz v jednani riSské rady o osnovich zdkonu
o Urazovém a nemocenském pojisténi. Ucelem naseho élanku v3ak bylo
pouze vyli¢eni kritického stavu délnickych pokladen na konci 70. let. Na-
zorum na tyto pokladny a navrhim na zavedeni skute¢ného obligatorniho
socialniho pojisténi, jakoZz i vyvoji délnickych pokladen na Moravé v 80.
letech 19. stoleti bude vénovana pozornost v samostatnych studiich.

109 Srov. Moriz Caspaar, Die Unterstiitzungscassen ..., str. 49—51; tyZ, Die Re-
form der gewerblichen Hilfscassen in Oesterreich, Oesterreichische Zeitschrift fiir
Verwaltung 13, 1880, str. 103—105. Diale Emanuel Herrmann, Die Reform der
Arbeiter-Kranken-, Invaliden- und Sterbecassen, Oesterreichische Zeitschrift fiir
Verwaltung 1872, str. 33—34; Gustav Marchet, Zur Reform der dsterreichischen
Gewerbe-Gesetzgebung, Oesterreichische Zeitschrift fiir Gesetzgebung und Recht-
sprechung 2, 1878, str. 216 n.
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POKLADNY, KTERE EXISTOVALY VR 1879 A VYKAZOVALY
V TOMTO ROCE NEBO V R. 1887 300 A VICE CLENU

. . Rok za- Pocdet ¢lenu
Misto Nazev lofeni 1879 1887
Brno

Délnickda nemocenska a invalidni po-

kladna vlnafskych tovaren a dilen 1870 8904 11 333
Hodonin

Délnicky nemoc. a podpurny spolek ta-

bakové hlavni tovarny 2103
Jihlava

Nemocens., pokl. délnikd tabakové to-

vArny 1428
Kvasice

Nemocens. pokl. cukrovaru 1851 1200 220
Helenin

Délnicka nemocens. pokl. tovarny na

vinéné zbozi fy Adolf Léw a syvn 1863 916 1011
Vitkovice

Nemocens. pokl. horniho a hutniho té-

Zifstva 846
Sudkov

Podpur. pokl. mechanické pfradelny lnu

fy Seidel a spol 1879 838 838
Koryéany

Nemocens. a podpur. pokl. tovarny na

nabytek fy bratii Thonetové 1857 747 747
Bystiice p. Host.

Délnic. nemocens. spolek tovarny na

nabytek fy bratfi Thonetové 1862 713 783
Brno

Vsieobec. délnic. nemocens., a invalid.

pokladna 1869 700 1959
Prostéjov

Nemocens. pokl. spoleéenstva tkalcd 700
Novy Ji¢in

Nemocens. pokl. tovarny na klobouky

fy J. Hickel a synové 1866 650 200
Biidliéna
B Nemocens. pokl. akc. pradelny lnu 1854 560 500

rno

Vseob. nemocens. pokl. tovirny na ple-

chové zbozi, strojirny, slévarny a kot-

larny fy Brand a Lhuiller 1878 470 470
Vel. Mezifi¢i

Nemocens. a podpiir. pokl. pro délniky

soukenické fy Fr. Kallab a synové 1851 421 303
Lou¢na n. D.

Délnic. nemocens. pokl. pradelny lnu 417 450
Brno

Bratrska pokladnice tkalcovs. a tkani-

nars. tovarysua 1869 405
Sumperk

Nemocens. pokl. tovarny na hedvabné
B zboZi fy Franz Bujatti 1870 400 400

rno

Délnic. nemocens, pokl. strojirny Bar-
telmus a Tarisch 1876 390 390



Celechovice

Holice

Svitavka

Sumperk

Rohatec

Brno

Bilc¢ice

Litovel
Bedihost
Brno

Mor. Trebova

Sumperk

Mor. Trebova

Mor. Chrastova

Letovice

Pribor

Mor. Beroun

Pusté ZibFidovice

Chropyné

Nemocenska pokladna cukrovaru

Pokl. podporovaci pro nemocné v rol-
nic. spolkovém akc. cukrovaru

Nemocenska pokladna tovarny na viné-
né zbozi fy Low Beer

Délnicky nemocensky spolek mechan.
pradelny lnu

Nemocenska pokladna cukrovaru

Délnicky nemocensky a podpirny spo-
lek prvni brnénské strojirny

Délnicky nemocensky spolek pradelny
Inéné prize

Nemocenska pokladna cukrovaru
Nemocens. a podpur. pokl. cukrovaru
Pomocnic. poklad. spolecenstva tesain

Nemocenska pokladna tovarny na hed-
vabné zbozi fy Reichert a synové

Dé&lnickd nemocenskd a podpurni po-
kladna tovarny na hedvabné zboZi fy
S. Trebitsch a syn

Nemocenskd a podpurna pokladna pro
zameéstnance a délniky tovarny na hed-
vabné zbozi fy 1. Eisenberger a spol.

Podpurna pokladna zaméstnancu a dél-
nika prvni priv. tovarny na hedvabné
zbozi bratii Badera

Nemocenska pokladna tovarny na bobi-
net a krajky fv Arthur Bader

Délnicka podpurna pokladna délnika fy
J. Fluss, tovarna na sukno, vlnéné zbo-
71 a klobouky

Délnic. nemocens. a podpur. pokl. sou-
kenické tovarny Aloise Schumpelera
a syna

Nemocenskd a 1iraz. podpur. pokl. me-
chan. pradelny Morize Hansela a synu

Nemocenska pokladna priv. jindfichov-
ské papirny Martina Kinka

Délnic, nemocens. pokladna cukrovaru

1879

1879

1863

1872

1873

1866

1878

1879

1879

1868

1870

1869

1874
1869

380

317
300
300
300

200

115

250

380

350

336

500

960

660

590

500

462

425

364

350

300
300
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ARBEITERHILFSKASSEN IN MXHREN
IN DEN 50.—70. JAHREN DES 19 JAHRHUNDERTS

Die Studie befasst sich mit der Versicherung der Arbeiter in Krankenheitsféllen
und Unfillen von der gesetzlichen Unfall- und Krankenversicherung.

Im ersten Teil verfolgt sie diese Problematik im Zeitraum der Zunfteinrichtung
bis Ende 1859. Sie zeigt die v&llige Unzulidnglichkeit der sozialen Wirkung der Zunfte
und schenkt die Aufmerksamkeit den Anfingen der ersten Fabrikskassen und den
ersten Unterstiitzungsvereinen, die jedoch infolge der ungiinstigen Bestimmungen
der Vereinsgesetzgebung keine geniigende Titigkeit entfalten konnten.

(JiDer zweite Teil ist den Hilfskassen in der gipoche des Liberalismus ab 1860 ge-
widmet.

Hier wird gezeigt, dass laut Gewerbeordnung aus dem Jahre 1859 die Kassen in
allen Unternehmen mit mehr als 20 Angestellten errichtet werden sollten. Den
Beitrag in die Kassen sollten Arbeiter und Arbeitgeber leisten und die Arbeiter
sollten auf deren Verwaltung einen ,angemessenen Einfluss®“ ausiiben. Ahnlich sollten
auch Gewerbegenossenschaften Kassen errichten.

Nach den ermittelbaren liickenhaften statistischen Angaben wird dann eine Uber-
sicht von 141 solchen Kassen gegeben, die in Mihren im Jahre 1879 wirkten.

Die Studie befasst sich ferner mit den Grundbestimmungen ihrer Satzungen und
ihrer Wirksamkeit. Sie teilt die Kassen in drei Gruppen ein: a) Kassen auf Grund
von Gegenseitigkeit nach dem Vereinsgesetz (7), b) Genossenschafiskassen nach § 144
der Gewerbeordnung von 1859 (13) und c) Kassen, die laut § 85 der Gewerbeordnung
von 1859 errichtet wurden (121).

Sie zeigt dann die Hauptmingel dieser Kassen:

a) Die Bestimmungen §§ 85 und 144 waren nur sehr allgemein und der Wortlaut
der Satzungen wurde praktisch dem Willen der Arbeitgeber iberlassen. Die Last
der Sicherstellung der Arbeiter lag auf den Schultern der Mitglieder und die Arbeit-
geber steuerten nur kleine Beitridge zur Erhaltung der Kassen bei, oder bzw. uiber-
haupt nichts. Der Einfluss der Mitglieder auf die Kassenverwaltung war im allge-
meinen gering.

b) Die Arbeiter waren auch aus dem Grund gegeniiber den Kassen missmutig,
weil einer der Hauptzwecke der Kassen das Aufesseln der Arbeiter an das Unter-
nehmen beabsichtigt wurde (das Verlassen des Unfernehmens bedeutete fiir den
Arbeiter den Verlust des Anspruches auf jedwede Untersiitzung).

¢) Die Kassen haben jedoch nicht alle Fabrikarbeiter erfasst, denn die Staatsbe-
horden widmeten deren Errichtung bis in die Hilfte, bzw. bis zum Ende der 70. Jahre
keine Aufmerksamkeit. Die Versicherung im Krankheitsfalle mittels der Kassen kam
nur dem kleineren Teil der Arbeiter zugute. Die Mitgliederzahl aller Kassen bewegte
sich um 40000, dabei waren nur im Briinner Industriegebiet in der Tuchmacher-
industrie im Jahre 1870 etwa 32 000 Personen titig. Die Versicherung der Mehrzahl
von Arbeitern war dem Willen der Arbeitgeber iiberlassen, die nach den alteren
Normen die Pflicht hatten, auf eine bestimmte Zeit die Krankenhausverpflegung
der erkrankten Arbeiter zu decken; sie waren allerdings nicht verpflichtet die
Arbeiter wihrend der hiuslichen Pflege zu unterstiitzen.

d) Es wurde fast iiberhaupt nicht die Bestimmung der Gewerbeordnung iiber die
Genossenschaftskassen eingehalten, denn wegen des Widerstandes gegen die erzwun-
genen Genossenschaften wurden diese Institutionen nicht errichtet. Die Genossen-
schaftskassen waren praktisch auf dem Niveau der Zunfteinrichtungen der 50. Jahre
und hoérten allméhlich auf.

e) Kassen, die von den Arbeitern selbst errichtet wurden, beruhten laut des Ver-
einsgesetzes auf dem Prinzip der Gegenseitigkeit. Vor allem diejenigen, die in den
Hianden der Sozialdemokratie waren, hatten mit dem Unwillen der Behodrden zu
kimpfen. Diese Kassen wurden zum Werkzeug des Klassenkampfes des Proletariats,
litten an ungeniigenden Mitteln, weil sie nur auf die Beitrige der Arbeiter ange-
wiesen waren, In Mihren wirkten sie hauptsdchlich in den deutschen Gebieten und
in Briinn.

f) Fast alle Kassen waren finanziell sehr schwach und befanden sich in einem
dauerhaften Krisenzustand. Dies hing mit der Uberlegenheit der kleinen Anstalten
zusammen, die keine hinreichenden Betrige sammeln konnten (von 141 Kassen hatten
bis 50 Mitglieder 23, von 51 bis 100 Mitglieder 26, von 101 bis 300 Mitglieder 44 usw.,
und (ber 2000 Mitglieder hatten nur 2 Kassen).
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g) Die Grundbestimmungen der Satzungen boten ein sehr buntes Bild an und im
ganzen kann man behaupten, dass die Versicherung der Mitglieder auch nach den
Satzungen sehr mangelhaft war. Ausserdem haben die Kassen nicht alle Arten von
Hilfe gewdhrleistet, wie z. B.: Geldunterstiitzung, &rztliche Hilfe und kostenlose
Arzneien, sowie kostenlose Krankenhausbehandlung.

h) Die angenommenen Satzungen mussten und wurden oft auch nicht eingehalten,
da die politischen Behoérden iiber die Kassen keine Aufsicht ausgeiibt haben. Es
hing daher von der Stirke des Arbeiterkollektivs ab, ob es das Einhalten der Grund-
bestimmungen erzwang.

ch) Der Arbeitgeber konnte sich endlich seiner Pflicht gegeniiber dem erkrankten
Arbeiter dadurch entledigen, dass er das Arbeitsverhiltnis aufléste und ihn aus der
Arbeit entliess.

Ubersetzt von Dr. Vilém Brduner






