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P R O F . P h D r . F R A N T I Š E K M A I N U S , D r S c . 





S B O R N Í K P R A C Í F I L O Z O F I C K É F A K U L T Y B R N Ě N S K É U N I V E R Z I T Y 
S T U D I A M I N O R A F A C U L T A T I S P H I L O S O P H I C A E U N I V E R S I T A T I S B R U N E N S I S 

C 32,1985 ' • 

U N I V E R Z I T N Í P R O F E S O R 
PhDr. F R A N T I Š E K M A I N U Š j D r S c , 

Š E D E S Á T I L E T Ý 

Mezi šedesátníky historických kateder filozofické fakulty Univerzity 
J. E. Purkyně v Brně se v tomto roce zařadil i prof. dr. František MaU 
nuš, DrSc. Pro toho, kdo zná nezlomnou energii a životní optimismus ju­
bilanta, vypadá toto zjištění na první pohled téměř neuvěřitelně. Na dru­
hé straně však rozsáhlé vědecké dílo, které vyneslo profesora Mainuše 
na přední místo mezi naše uznávané odborníky v problematice novodo­
bých hospodářských dějin a dějin protifašistického odboje a které je svě­
dectvím toho, že u jubilanta stála vždy na prvním místě vedle pedagogic­
kého á veřejně politického působení vědecká práce, je dokladem dlouho­
letého zodpovědného badatelského úsilí. Stejně odpovědně jako k vědecké 
a pedagogické práci přistupuje profesor Mainuš ke všem politickým 
funkcím i k funkcím ve státním aparáte, které zastával a i v současné 
době zastává. 

František Mainuš se narodil dne 18. července 1925 ve Vršovicích neda­
leko Opavy, to znamená ve Slezsku, jehož české obyvatelstvo procházelo 
v novějším období tvrdými životními zkušenostmi, neboť Slezsko bylo 
v důsledku mnichovského diktátu připojeno k říši. Tato skutečnost se od­
razila význačným způsobem zejména od 60. let i v Mainušově vědecké 
práci. Jeho sociální původ — Mainušův otec pracoval jako tesařský děl­
ník a dělnicí byla rovněž jeho matka — byl jedním z činitelů, který jej 
přivedl záhy. do komunistické strany, a určitým způsobem ovlivnil jeho 
vědecký zájem, který se začal soustřeďovat na novodobé hospodářské 
a sociální dějiny. Po ukončení obecné školy začal F. Mainuš studovat 
v roce 1935 na reálném gymnáziu v Opavě. Po připojení Opavy k říši 
sdílel spolu se svými rodiči a třemi sourozenci osudy ostatního českého 
obyvatelstva v odtrženém pohraničí, které neopustilo svoje domovy 
a tvořilo českou menšinu v říšské župě sudetské a bylo tak vystaveno 
stálému germanizačnímu tlaku ze strany nacistů. Zpočátku mohl F. Mai­
nuš pokračovat ve studiu na reálném gymnáziu v Moravské Ostravě-
Přivoze na území tzv. protektorátu, již na počátku září 1941 byl však 
v souvislosti s nacistickou politikou vůči českému obyvatelstvu v odtrže­
ném pohraničí pracovně nasazen a až do osvobození republiky v květnu 
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1945 pracoval jako pomocný dělník v několika podnicích v Hradci u Opa­
vy a v Krnově. Teprve osvobození Československa Sovětskou armádou 
umožnilo F. Mainušovi, aby mohl opět studovat na střední škole, kterou 
dokončil v květnu 1946 maturitou na reálném gymnáziu v Opavě. Po 
úspěšném složení zkoušky zralosti se F. Mainuš zapsal na filozofickou 
fakultu brněnské univerzity a zvolil si obory dějepis a němčinu; na dě­
jepisu se stal žákem především Josefa Macůrka, Rudolfa Urbánka a Jind­
řicha Šebánka a na němčině Antonína Beera a Leopolda Zatočila. Mainuš 
se současně zapsal na archívní studium při tehdejší Masarykově uni­
verzitě a studoval zde archívnictví. Toto studium bylo přičleněno k semi­
náři paleografie a diplomatiky na filozofické fakultě a Mainušovým uči­
telem zde byl především ředitel tohoto studia profesor Jindřich Sebánek. 
Ve jmenovaném semináři pracoval F. Mainuš již během studia jako po­
mocná vědecká síla a v roce 1950 zakončil svoje studium na filozofické 
fakultě i na archívní škole a získal aprobaci středoškolského profesora 
dějepisu a němčiny. Závěrečná zkouška na archívním studiu z téhož 
roku jej opravňovala k práci archiváře. Po ukončení fakulty pracoval 
F. Mainuš krátkou dobu jako vychovatel učňů a od 1. října 1950 až do 
30. září 1952 byl archivářem a posléze vedoucím Archívu pro dějiny prů­
myslu, obchodu a technické práce v Brně. Mezitím složil v roce 1951 stát­
ní rigorózní zkoušky a dosáhl doktorátu filozofie v oboru pomocných 
věd historických na podkladě disertační práce Cesko-polské vztahy ve 
12. století na poli diplomatiky. Byla to rozšířená a prohloubená verze 
tzv. písemné domácí práce předložené na závěr archívního studia. V roce 
1952, když byl zaveden v našich zemích podle sovětského vzoru systém 
vědeckých hodností a instituce vědeckých aspirantur, byl F. Mainuš vyzván, 
aby se přihlásil do konkursu na interní vědeckou aspiranturu pro obecné 
dějiny. Z konkursu vyšel vítězně a od 1. října 1952 se stal jedním ze 
tří interních vědeckých asirantů na katedře historie. Jeho školitelem byl 
prof. dr. Bedřich Šindelář, DrSc, a protože obor západoevropských obec­
ných dějin byl velmi slabě personálně vybaven a výuka spočívala na 
bedrech profesora Šindeláře (prof. dr. Rudolf Holinka zemřel 4. prosince 
1953), byl F. Mainuš pověřen od školního roku 1954—1955 přednáškami 
z novějších obecných dějin. Přestože byl již tehdy jeho pedagogický úva­
zek značný, neboť kromě přednášek vedl i semináře, ukončil interní vě­
deckou aspiranturu v termínu složením kandidátských zkoušek a obháje­
ním kandidátské práce Plátenictví na Moravě a ve Slezsku ve století po 
třicetileté válce v březnu 1957 před vědeckou radou filozofické fakulty 
Univerzity Karlovy v Praze a stal se jedním z prvních kandidátů věd 
na brněnské filozofické fakultě. 

Viděli jsme, že Mainušův vědecký zájem se zpočátku upíral k pro­
blematice pomocných věd historických a jmenovitě diplomatiky ve 12. 
století. Nastoupením vědecké aspirantury došlo k časovému posunu Mai-
nušova zájmu na problematiku období zejména od poloviny 17. do konce 
18. století a k tématickému posunu na otázky přechodu od feudalismu 
ke kapitalismu, a to obzvláště na vývoj moravské a slezské manufakturní 
výroby. Slo o problémy, kterým byla do té doby věnována pozornost 
pouze ojedinělá, takže nebylo možno přehodnocovat v marxistickém du­
chu výsledky, k nimž dospělo buržoazní dějepisectví, nýbrž bylo nutno 
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pracovat ve velmi rozsáhlé míře s obrovským množstvím archívních pra­
menů, z nichž mnohé si musil F. Mainuš vypůjčovat z fondů Archívu 
dvorské komory ve Vídni. Při tomto sledování počátků a rozvoje ma­
nufakturní výroby se zaměřil na nejdůležitější moravské a slezské vý­
robní odvětví, tj. kromě plátenictví zejména na vinařství a bavlnářství. 

Od 1. října 1955 se stal F. Mainuš odborným asistentem filozofické fa­
kulty a převzal převážnou část přednášek a seminářů z novodobých obec­
ných dějin. Dne 25. ledna 1961 se jako jeden z prvních odborných asisten­
tů brněnské filozofické fakulty habilitoval prací o moravském a slezském 
vinařství a bavlnářství v 17. a 18. století a k 1. březnu 1962 byl jme­
nován a ustanoven docentem nejnovějších obecných dějin. Stal se tak jed­
ním z vedoucích představitelů nové marxistické generace na fakultě, 
jejíž pracovníci vzpomínají zejména na jeho dlouholeté úspěšné půso­
bení jako tajemníka redakční rady Sborníku prací filozofické fakulty 
brněnské univerzity a Spisů filozofické fakulty. Patří mezi ty, kteří svou 
nezištnou prací a operativním jednáním obnovili v té době vydávání fa­
kultních publikací. Svou úzkou spoluprací se Státním pedagogickým na­
kladatelstvím v Praze, které bylo tehdy vydavatelem těchto publikací, 
a s národním podnikem Tisk v Bmě se stal jedním ze zakladatelů pová­
lečné publikační činnosti na brněnské filozofické fakultě. 

Od počátku 60. let se badatelský zájem F. Mainuše posunul ještě více 
směrem k současnosti a toto období bylo ve znamení jeho úzké spolupráce 
s doc. dr. Zdeňkem Konečným, CSc. Šlo o velmi plodnou periodu v životě 
obou autorů, Z. Konečný však bohužel předčasně zesnul již 15. srpna 1970 
(narodil se 6. března 1929). Oba autoři zaměřili svou pozornost na proble­
matiku osvobození Československa a sledovali osvobozovací akce Sovětské 
a rumunské armády. Další rozsáhlý badatelský okruh, který tehdy začal 
zajímat jak F. Mainuše, tak i Z. Konečného, bylo použiti cizích pracovních 
sil ve válečném hospodářství nacistického Německa. Toto údobí bylo pro 
F. Mainuše plodné přesto, že vážné onemocnění, které jej postihlo na kon­
ci roku 1964, jej vyřadilo na několik roků z vědecké práce. Koncem 60. 
let se však jeho stav zlepšil natolik, že právě v těchto letech napsal a vy­
dal s Z. Konečným, s nímž jej pojilo nejenom pracovní pouto, nýbrž 
i dlouholeté hluboké přátelství, několik knih a studií, které měly značný 
ohlas v socialistických zemích a přispěly ke konsolidaci narušených vě­
deckých styků. Nyní mohl F. Mainuš pokračovat i ve své veřejně politické 
činnosti (již předtím byl vedoucím stranické skupiny na historických ka­
tedrách, členem fakultního výboru KSC a lektorem krajského a městského 
výboru KSČ) a byl kooptován do fakultního výboru ROH, kde byl pově­
řen vedením ideově politické práce. Téměř ve stejné době se stal předse­
dou pobočky Historické společnosti v Brně, lektorem a členem vedení 
lektorské skupiny dějin KSSS při Městském výboru KSČ v Brně, členem 
smíšených mezinárodních komisí, a to čs.-německé a čs.-rumunské komise, 
stejně jako i jiných komisí ČSAV. V roce 1978 byl pověřen vedením od­
dělení archívnictví na katedře historie a archívnictví a v roce 1983 jmeno­
ván předsedou komise pro obhajoby kandidátských prací z pomocných 
věd historických, zejména je ale nepřetržitě od roku 1973 proděkanem 
filozofické fakulty pro studium při zaměstnání a pro výstavbu a předse­
dou racionalizační komise. Současně je předsedou komise pro státní zá-
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věrečné a státní rigorózní zkoušky z oboru archívnictví a členem komisí 
pro tyto zkoušky na oboru historie. 

Výsledky své badatelské práce přednesl F. Mainuš na konferencích 
v Sovětském svazu, kde má mimořádně velký počet osobních přátel, 
v NDR, PLR a RSR. Roku 1981 bylo ukončeno profesorské řízení a F. Mai­
nuš byl jmenován profesorem novějších obecných dějin. V roce 1982 ob­
hájil profesor Mainuš doktorskou práci a byla mu udělena hodnost doktora 
historických věd. 1 

Vědecké působení profesora Mainuše jsme si již rozdělili do několika 
hlavních okruhů. V průběhu 50. let to bylo období přechodu od feudalismu 
ke kapitalismu na Moravě a ve Slezsku, a to zejména manufakturní výroba 
v celé její složitosti. Od počátku 60. let se jeho zájem přesunul na rovněž 
již zmíněné dva další okruhy, z nichž jeden tvoři osvobození Českoslo­
venska Sovětskou a rumunskou armádou a další problematika použití ci­
zích pracovních sil v německém hospodářství za druhé světové války. 
V souvislosti s jubileem brněnské univerzity v roce 1969 se stal profesor 
Mainuš členem autorského kolektivu pověřeného zpracováním jejích dě­
jin. V období 70. a 80. let se opět vrátil určitým způsobem k hospodářským 
dějinám do poloviny 19. století, a to zejména svou zásadní účastí na zpra­
cováni dějin celnictví. Mimoto vydal profesor Mainuš množství populár­
ních a příležitostných prací i studií. 

Na svůj první hlavní úkol po nástupu vědecké aspirantury se F. Mainuš 
připravil několika dílčími časopiseckými studiemi. Musel v nich zaujmout 
stanovisko k zásadním teoretickým otázkám přechodného období od feu­
dalismu ke kapitalismu,2 věnovat pozornost složitým otázkám obchodu 
s přízí a sledovat snahy rakouské vlády o vytvoření obchodního centra 
v Těšíně, které by alespoň částečně nahradilo Vratislav, ztracenou roku 
1742 ve prospěch Pruska.3 Dále byl nucen řešit otázku pracovních sil 
v moravských a slezských manufakturách a otázku předení, které po­
skytovalo zaměstnání velmi značnému počtu venkovských obyvatel a byl 

1 Z á k l a d n í ž i v o t n i ú d a j e a p ř e h l e d h l a v n í c h p r a c í profesora M a i n u š e obsahuje 
s b o r n í k Slavica na Universitě J. E. Purkyně v Brně. (Filologie, literární věda, 
historiografie, uměnovědy), B r n o 1973, s. 213—214. Bibliografie p r á c i je o b s a ž e n a 
v t ě c h t o p u b l i k a c í c h : F r a n t i š e k J o r d á n — F r a n t i š e k H e j l , Historické katedry, 
v: Vám poděkováni a lásku Vám, Praha 1960, s. 220—234; Ročenka University 
J. E . Purkyně 1964, Brno 1965, s. 69—70, 74; Ročenka brněnské university J 9 6 Í — 
1968. U s p o ř á d a l F r a n t i š e k H e j l , Brno 1969, s. 421, 425—426; Ročenka Univerzity 
Jana Evangelisty Purkyně 1968—1975. U s p o ř á d a l F r a n t i š e k H e j l , Brno 1978, s. 
680; Universitas Brunensis 1919-^-1969, Brno 1989, s. 110—111, 113—114; Jan Ja­
li é k—Richard P r a ž á k , Historické katedry University J. E. Purkyně v Brně, 
Z p r á v y Č e s k o s l o v e n s k é h i s t o r i c k é s p o l e č n o s t i 5, 1962, č. 1, s, 54—57. 

2 Srov. Příspěvek k hospodářským dějinám českých zemí v 2. polovině 18. sta­
letí, S l e z s k ý s b o r n í k 52, 1954, s. 165—179 a 24 s. p ř í l o h ; První manufaktury na 
Moravě. K otázce přechodu od feudalismu ke kapitalismu se zvláštním zřetelem 
k Moravě a Slezsku, č a s o p i s Matice m o r a v s k é 73, 1954, s. 57—68; K textilní vý­
robě na Moravě a ve Slezsku ve druhé polovině 18. století, Č M M 75, 1956, s. 225— 
260. 

3 Srov. Obchod přízí na severní Moravě a ve Slezsku po třicetileté válce, Č M M 
74, 1955, s. 223—245; Těšínské veletrhy v letech 1775—1782, S l e z s k ý s b o r n í k 53, 
1955, s. 305—339; Obchod rakouského Slezska v roce 1775, S l e z s k ý s b o r n í k 54, 1956, 
s. 393—402. 
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zde vytvořen značně složitý systém vzájemných vztahů.4 Zvláštní pozor­
nost zaměřil F. Mainuš na harrachovskou plátenickou manufakturu v Ja­
novicích u Rýmařova, která patřila k nejrozsáhlejším a neprogresivnějším 
podnikům svého druhu v českých zemích.5 Mimoto se zabýval i studiem 
některých význačných manufaktur jiných oborů a výroby v důležitých 
regionech.6 

Svoje studium dějin manufakturní výroby završil F. Mainuš publiko­
váním dvou monografií, které jsou stále citovány v odborné literatuře za­
bývající se manufakturami v českých zemích. Obě tyto práce položily pev­
ný základ dalšímu bádání o manufakturní výrobě na Moravě a ve Slezsku 
a tvoří důstojný pandán knihy Arnošta Klímy Manufakturní období v Ce­
chách (Praha 1955).7 

Ke starším hospodářským dějinám se vrátil profesor Mainuš opět v po­
sledních letech studií o haugwitzovské soukenické manufaktuře v Náměšti 
nad Oslavou,8 zejména ale svým význačným podílem na zpracování dějin 
československého celnictví. Profesor Mainuš vyšel vstříc společenské ob­
jednávce Ústřední celní správy CSSR, která projevila mimořádný zájem 
o zpracování široce pojatých dějin celnictví, a vytvořil autorský kolektiv, 
do jehož čela se postavil. Tyto dějiny jsou chápány nejenom jako dějiny 
cla a organizace jeho vybírání, nýbrž jako dějiny mezinárodního obchodu 
v širokých souvislostech. Profesor Mainuš byl vedoucím jak užšího autor­
ského kolektivu, který připravil první ucelenou publikaci o dějinách 
celnictví v CSSR,9 tak i rozšířenějšího autorského kolektivu, který pro­
hloubil první publikaci a rozhojnil j i o nové poznatky z do té doby ne­
probádaných archívních i jiných pramenů. 1 0 V obou případech byl profe-

Srov. Pracovní síla v moravskoslezských manufakturách v 18. století, S P F F B U 
1956 C 3, s. 153—159; Opavský pfadlácký ústav, v: Opava. Sborník k 10. výročí 
osvobozeni města, Ostrava, K N V 1956, s. 206—216. 

I Srov. Janovické harrachovskě plátenické podnikání v letech 1746—1756, Slez­
s k ý s b o r n í k 54, 1956, s. 468—494; Janovické harrachovskě plátenické podnikáni 
v letech 1756—1778, S l e z s k ý s b o r n í k 55, 1957, s. 392—411, 461—480. 

I I Srov. Ke studiu dějin hornictví a hutnictví na Ostravsku, S l e z s k ý s b o r n í k 51, 
1953, s. 408—416; Manufaktura na výrobu fajansí v Hranicích na Moravě z konce 
18. století, S P F F B U 1958 C 5, s. 98—122; Prószkovsska manufaktura wyrobów fa-
jansowych v latách 1769—1783, Slaski Kwarta ln ik Historyczny Sobotka 13, 1958, 
s. 223—241; Slezsko a Morava po třicetileté válce a v 18. století, v: K otázkám 
dějin Slezska, Ostrava 1956, s. 110—119; Soukenictví na Jihlavsku v 18. století. 
V l a s t i v ě d n ý s b o r n í k V y s o č i n y , o d d í l v ě d s p o l e č e n s k ý c h 3, 1959, s. 117—131. 

7 Srov. Plátenictví na Moravě a ve Slezsku v XVII. a XVIII. století, Ostrava, 
K r a j s k é n a k l a d a t e l s t v í 1959, 245 s. a obraz, p ř í l o h y . Publikace S l e z s k é h o ú s t a v u 
Č S A V v O p a v ě , svazek 33; Vinařství a bavlnáfstvi na Moravě a ve Slezsku v XVIU. 
století, Praha, S P N 1960, 245 s. Spisy University v B r n ě — f i l o s o f i c k é fakulty, sva­
zek 66. 

* Srov, Počátek průmyslové výroby v Náměšti nad Oslavou, Z k r a l i c k é tvrze 6, 
1972—1973, s. 30—36. N á m ě š ť s k e m se z a b ý v a l F . M a i n u š t a k é v č l á n k u Selské ne­
pokoje na náměštském panství v roce 1775, Z k r a l i c k é tvrze 8, 1975—1976, s. 35— 
13. 

0 Srov. F r a n t i š e k M a i n u š — J a n J a n á k — V l a d i m í r H o r v á t h. Historie cel­
nictví v CSSR, Praha, Ú s t ř e d n í c e l n í s p r á v a F M Z O a N a š e vojsko 1977, 235 s. 

1 9 Srov. C e l n i c t v í v Československu. Minulost a přítomnost, Praha N a š e vojsko 
1982, 358 s. A u t o r s k ý kolektiv d á l e t v o ř i l i S l a v o m í r B r o d e s s e r , V l a d i m í r H o r -
v á t h , J a n J a n á k , Mi lena P o s p í š i l o v á a Jozef W a t z k a . 
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sor Mainuš autorem kapitol o celnictví v českých zemích od počátku až 
do roku 1848. Mohl vycházet zejména ze své znalosti merkantilistické 
státní politiky, která se v habsburské monarchii stále intenzivněji prosa­
zovala od poloviny 17. století, a ze svých dřívějších výzkumů týkajících 
se dějin obchodu. 

Práce druhého základního badatelského okruhu, které se zabývají osvo­
bozením Československa, byly podníceny blížícím se jubileem patnáctého 
výročí osvobození našich zemí v roce 1960. Téměř ve stejné době začal 
F. Mainuš rozšiřovat svůj badatelský zájem na problematiku života 
v odtrženém pohraničí za nacistické okupace11 a na zkoumání života vá­
lečných zajatců.1 2 V roce 1960 vydal za spoluautorství Z. Konečného svou 
první studii o osvobození Brna 1 3 a oba autoři zahájili velmi rozsáhlé heu­
ristické práce, jejichž výsledkem bylo shromáždění velkého množství vzpo­
mínek sovětských a rumunských osvoboditelů (k tomuto účelu navázali 
plodné kontakty s desítkami institucí a stovkami jednotlivců v Sovětském 
svazu, kteří se aktivně účastnili osvobozovacích bojů na našem území buď 
jako frontoví vojáci nebo jako partyzáni) a dále potom bohatých vý­
pisů z obecních kronik, v nichž byl postup osvobození zachycen. Od této 
doby pojí F. Mainuše úzké přátelství s množstvím občanů Sovětského 
svazu, z nichž někteří zastávají ve veřejném životě význačné postavení. 
Shromážděné vzpomínky jsou uloženy v Archívu Univerzity J. E. Purky-
ně. Prvním výsledkem této pilné práce byla kniha F. Mainuše a Z. Ko­
nečného vydaná roku 1961 a po ní následovaly další knižní publikace 
tohoto charakteru.14 Do této skupiny prací majících charakter většinou 
edic je možno zařadit i zpracování osvobozovacího procesu v několika stu­
diích a článcích1 5 a soupisy památných míst protifašistického odboje.16 

1 1 S iov. České Školství na naiem pohraničí za n a c i s t i c k é okupace se zvláštním 
zřetelem k severní Moravě a Slezsku, S l e z s k ý s b o r n í k 57, 1959, s. 277—312. 

1 2 Srov. Sovětští váleční zajatci na našem území v letech druhé světové války, 
v: Vám poděkování a lásku Vám, Praha, S P N 1960, s. 41—57. 

J » Srov. Sovětská armáda v bojích o Brno, v: Sborník 15. výročí osvobození Brna, 
Brno 1980, s. 

1 4 Srov. Vybojovali nám mír. Sborník vzpomínek sovětských vojáků na osvobo-
zení CSR, Praha, N a š e vojsko 1961, 400 s. a obraz, p ř í l o h y ( s p o l e č n ě s 2. K o n e č ­
n ý m ) ; Bojovali za našu slobodu, [Praha], S v ě t s o v ě t ů 1961, 90 s. ( s p o l e č n ě s Z . K o ­
n e č n ý m a Jozefem H r o z i e n č í k e m ) ; Osvobození Severomoravského kraje 
ve světle kronik, Ostrava, K r a j s k é n a k l a d a t e l s t v í 1952, 145 s. a o b r a z o v é p ř í l o h y 
( s p o l e č n ě s Z . K o n e č n ý m ) ; Kronika osvobození Jihomoravského kraje, Brno, 
K r a j s k é n a k l a d a t e l s t v í 1962, 144 s. a obraz, p ř í l o h y ( s p o l e č n ě s Z . K o n e č n ý m ) ; 
Rumunská armáda v bojoch za nasu slobodu, B a n s k á Bystrica, S t r e d o s l o v e n s k é vy-
lavatelstvo 1963, 163 s. ( s p o l e č n ě s Z . K o n e č n ý m a Pavlem B e n e š e m ) ; Ne­
zapomenutelné jaro. Vzpomínky sovětských vojáků na osvobozeni Československa, 
Praha, S N P L 1965, 309 s a obraz, p ř í l o h y ( s p o l e č n ě s Z . K o n e č n ý m ) ; Ve jménu 
přátelství. Rumunská armáda v bojích za osvobození Československa, Brno, Blok 
1975, 189 s., obraz p ř í l o h y a mapy ( s p o l e č n ě s Pavlem B e n e š e m ) ; Nezapomenu­
telná setkání, Praha, M l a d á fronta 1980, 160 s. a obraz, p ř í l o h y (spolu s Evou K o ­
n e č n o u ) ; Prietenia cehoslovaco-románá. File din eronici de rázboi, Bucuresti, 
Edi tura m i l i t a r á 1969, 231 s. a obraz, p ř í l o h y (spolu s Z . K o n e č n ý m ) . 

1 5 Srov. Osvobození Brna 1945, S b o r n í k Matice m o r a v s k é 84, 1965, s. 5—27 (spo­
lu s Z . K o n e č n ý m a Josefem P l u h a ř e m ) ; Osvobozeni jižní Moravy 1945, 
I n f o r m á t o r K r a j s k é h o p e d a g o g i c k é h o ú s t a v u v B r n ě 2, 1965, č. 2, s. 1—9 (spolu 
s Z . K o n e č n ý m a Josefem P l u h a ř e m ) ; Nálada německého a českého obyva-
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I při zpracování třetího základního badatelského okruhu uskutečnil 
F. Mainuš spolu s Z. Konečným rozsáhlou heuristiku a oběma autorům 
se podařilo shromáždit velmi rozsáhlé vzpomínky českých občanů, kteří 
byli totálně nasazeni na území Německa a Rakouska. Zpracování této 
tématiky bylo završeno vydáním dvou knižních publikací o> Češích totálně 
nasazených v Německu, které měly velmi rozsáhlý ohlas jak v naší i za­
hraniční odborné literatuře, tak i u čtenářské veřejnosti.1 7 

Kromě toho, že se F. Mainuš věnoval osudům totálně nasazeného čes­
kého obyvatelstva, zpracoval vesměs ve spolupráci s Z. Konečným i po­
užití válečných zajatců a ostatních občanů, zejména sovětských a pol­
ských, na území nacistického Německa. Toto studium zahájil článkem 
uveřejněném již v roce 196018 a pokračoval zpracováním dějin některých 
kmenových zajateckých táborů (tzv. stalagů) v našich zemích a v Polsku, 1 9 

sledováním pracovního nasazení Poláků,A ) studií, která zhodnotila cel­
kově použití práce válečných zajatců a cizích civilních dělníků, 2 1 zabýval 
se opětovně sovětskými civilními občany na pracích v Německu,2 2 zvláštní 
pozornost věnovali oba autoři francouzským, anglickým a italským vá-

telatva v roce 1945 na území CSR, S M M 85, 1966, s. 184—194; Nezapomenutelné 
jaro na Opavsku, S l e z s k ý s b o r n í k 73, 1975, s. 85—99; Včast rumunských vojsk 
v osvobozovacích bojích na Moravě, V l a s t i v ě d n ý v ě s t n í k m o r a v s k ý 27, 1975, s. 31— 
43; Osvobození Československa ve vzpomínkách sovětských vojáků, S P F F B U 1974— 
1975 C 21—22, s. 7—20; Rumunská armáda v bojích při osvobozování Českosloven­
ska, C M M 94, 1974, s. 301—320; Rumunská armáda v b o j í c h p ř i osvobození Moravy, 
V V M 32. 1970, s. 333—341; 

i B Srov. Památná m í s t o protifašistického boje Jihomoravského kraje, Praha, N a š e 
vojsko — Č e s k ý svaz p r o t i f a š i s t i c k ý c h b o j o v n í k ů 197B, 138 s.; Památná m í s t a pro­
tifašistického boje v okolí kralické tvrze, Z k r a l i c k é tvrze 9, 1978, s. 48—57. 

1 7 Srov. Totální nasazení. Ceši na p r a c í c h v Německu 1939—1945, Brno, U J E P 
1970, 223 s. Spisy Univerzity J . E . P u r k y n ě v B r n ě — f i l o z o f i c k á fakulta, svazek 
151; Totálně nasazeni (1939—1945), Praha, M l a d á fronta 1974, 213 s. a obraz, p ř í l o h y . 
Edice Archiv , svazek 12. 

1 H Srov. p o z n á m k u 12. 
1 9 Srov. Obozy jenieckie na Górnym Slqsku. (Z dziejów stalagu cie&zyňskiego), 

Katowice, Slask 1969, 138 s. a 1 mapa (spolu s Z . K o n e č n ý m ) ; Dějiny Stalagu 
v Českém Těšíně (1941—1945), Č e s k ý T ě š í n , M ě s t N V 1979, 83 s. a p ř í l o h y ; Jeňcy wo-
jenni na Górnym S2q.fiku w czasie drugiej wojny šviiatowej (Stalag VIII B (D) 
Cieszyn), Zaranie Slaskie 1965, s. 663—679 (spolu s Z . K o n e č n ý m ) ; Przyczynek 
do historii obozu jeňców v Lambowicach, Studie Slaskie 1969, s. 325—340 (spolu 
s Z . K o n e č n ý m ) . 

2 0 Srov. Pracovní narazení Poláků v okupovaném pohraničí Československa za 
druhé světové války, S l e z s k ý s b o r n í k 61, 1963, s. 385—403 (spolu s Z . K o n e č ­
n ý m ) ; Polscy obywatele na obs^atzi. okupowanej Czechoslowacji podczas II wojny 
áwiatowej, Przegl^d zachodni 1964, s. 327—350 (spolu s Z . K o n e č n ý m ) ; Po­
láci na českoalovenském i-zemi za války a jejich odpor proti fašismu, S l e z s k ý 
s b o r n í k 62. 1964. s. 322—340 (MJOIU S Z . K o n e č n ý m ) . 

2 1 Srov. O nově hodnocení válečných zajatců a cizich eiuilTifch dělníků v týlu 
fašistického Německa 1939—1945, S P F F B U 1963 C 10, s. 85—106 (spolu s Z . K o ­
n e č n ý m). 

2 2 Srov. Sovětští c iwi ln í o b č a n é na nucených pracích v okupovaném českoslo­
vensku 1941—1945, C M M 83, 1964, s. 129—157 (spolu s Z . K o n e č n ý m ) ; Sovetski-
je graidane na territorii Čechoslováku vo vremja vtoroj mirovoj vojny, Istorija 
SSSR 1965, s. 195—202 (spolu s Z . K o n e č n ý m ) ; SovětStí zajatci na českoslo­
venském území za druhé světové války, Historie a v o j e n s t v í 1965, s. 333—358 
(spolu s Z . K o n e č n ý m). 

http://S2q.fi
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léčným zajatcům,2 3 nasazení české mládeže na zákopové práce v posled­
ních fázích války, práci slovenských občanů v Německu a na území pro­
tektorátu 2 4 a národnostní politice nacistů vůči válečným zajatcům a cizím 
pracovníkům 2 5 a ve zvýšené míře se zabývali situací na polském území. 2 6 

Koncem 60. let sledovali oba autoři osudy českých občanů nasazených na 
pracích v Německu před vypuknutím druhé světové války a na jejím po­
čátku 2 7 a v roce 1970 vydal F. Mainuš studii hodnotící celkově podíl ci­
zinců na válečném hospodářství říše. 2 8 

Z ostatních prací profesora Mainuše byla zde již zmíněna jeho účast 
na zpracování dějin brněnské univerzity,29 mimoto vydal společně s do­
centem Konečným studii o československo-sovětské hospodářské smlouvě 
z roku 1935 a některé jiné studie a články.3 0 

Z populárních publikací nelze zapomenout na práci o dějinách Moravy 
do roku 1781,31 která byla rozebrána ihned po vydání. V rámci státního 

' a Srov. Les Francais sur la territoire Tschechoslovaque pendant la deuxiěme 
guerre mondiale, S P F F B U 1965 C 12, s. 163—181 (spolu s Z . K o n e č n ý m ) ; B r i -
tish Prisoners-of-War in Czechoslovakia und Vpper Silesian Territory during 
the Second World War, S P F F B U 1966 C 13, s. 147—162 (spolu s Z . K o n e č n ý m ) ; 
Vimpiego della manodopera italiana in Cecoslovacchia durante la seconda guerra 
mondiale, Rivista i l Movimento d i Liberazione in Italia 1966, numero 82, fascicolo 
i , s. 1—20 (spolu s Z . K o n e č n ý m ) . 

2 4 Srov. N a s a z e n í (eské mládeže při budování zákopových opevněni koncem 
druhé světové války, S M M 88, 1967, s. 17—42 (spolu s Z . K o n e č n ý m ) ; S í o w ó c i 
na p r a c í c h v Německu a protektoráte za druhé světové války, H i s t o r i c k ý Časopis 
17, 1969, s. 565—590 (spolu s Z . K o n e č n ý m ) . 

2 5 Srov. Die Nationalitátenpolitik der Nazis gegeniiber den. Kriegsgefangenen und 
Fremdarbeitern, S P F F B U 1964 C 11, s. 157—194 (spolu s Z . K o n e č n ý m ) ; Ná­
rodnostní politika nacistů vůči válečným zajatcům a cizím dělníkům, I n f o r m á t o r 
K r a j s k é h o p e d a g o g i c k é h o ú s t a v u v B r n ě 3, 1966, s. 1—20 (spolu s Z . K o n e č ­
il ý m). 

2 6 Srov. Sprawozdania sytuacyjne prezesa regencji Inowroclau>sklej w okresie 
okupacji hitlerowskiej z lat 1940—1942. (Prezegtyd problematyki), Ziemija K u j a w -
ska 3, 1971, S. 91—119. 

2 7 Srov. P r a c o v n í nasazení Cechů v Německu pfed vypuknutím druhé světové 
války, S P F F B U 1970 C 16, s. 121—142 (spolu s Z . K o n e č n ý m ) ; P r a c o u í i í nara­
z e n í Cechů v Německu počátkem druhé světové války (1939—1942), S P F F B U 
1968 C 15, s. 27—51 (spolu s Z . K o n e č n ý m ) . 

2 9 Srov. Cizinci na pracích v Německu v letech 1939~194S, S P F F B U 1970 C 19, 
s. 141—160. 

2 9 Srov. Dějiny university v Brně, Brno, U J E P 1969, 492 s. a o b r a z o v á p ř í l o h a 
( v e d o u c í m a u t o r s k é h o kolektivu by l F r a n t i š e k J o r d á n a d a l š í m i jeho č l e n y 
byli Marie B e d n a ř í k o v á , F r a n t i š e k X . H a l a s , Z d e n ě k K o n e č n ý a J a ­
roslav M l ý n s k ý ) ; Z dějin Masarykovy university, C M M 88, 1969, s. 191 a ž 
211. 

TO Srov. Cechoslovacko-sovetskij torgovyj dogovor 193$ g., S P F F B U 1967 C 14, 
s. 101—116; Celí na moravsko-českěm pohraničí ve světle zprávy říiskěho ministra 
vnitra z roku 1940, J i ž n í Morava 12, 1976, s. 75—80; Poznámka k okupačnímu re­
žimu v protektoráte Cechy a Morava, A c t a Universitatls Wratislaviensis No. 366, 
1977, s. 283—287; Rozhodující podíl Sovětského svazu na vítězství ve druhé svě<-
tové válce, S P F F B U 1980 C 27, s. 243—252; Tseftecftische Aufklarung und nationale 
Wiedergeburt in ihrem Verh&ltnis zu Rufiland, Wissenschaftliche Zeitschift der 
Universitat Hal le 29, 1980, Heft 1, s. 41—44; Přátelské vztahy československých 
a sovětských o b č a n ů v letech druhé světové války, S P F F B U 1976—1977 C 23—24, 
s. 7—20; Proti fašismu, v: Brno—Plovdiv, Brno, B l o k 1975, s. 56—66. 

3 1 Srov. Stopami minulosti. Kapitoly z dějin Moravy a Slezska, svazek I, do roku 
1781, Brno, Blok 1979, 225 s. a obraz, p ř í l o h y (spolu s Z . K o n e č n ý m ) . 
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plánu Dějiny Moravy má profesor Mainuš zpracovat manufakturní období 
a odboj proti nacistům a osvobození Moravy a Slezska. 

Tato jubilejní vzpomínka nemůže být ani zdaleka úplná a nepostihuje 
dostatečně všechny stránky života a díla profesora Mainuše. Nelze zde 
vypočíst, kolik diplomních prací vzniklo pod jeho vedením, kolik posudků 
napsal na kandidátské, habilitační a doktorské práce nebo pro různá na­
kladatelství. Nebylo vzpomenuto ani toho, že již dlouhá léta přednáší úvod 
do dějin Německa pro studenty germanistiky, že se na počátku 7Q. let 
podílel na výuce marxismu-leninismu na univerzitě, že je dlouholetým 
členem redakční rady Slezského sborníku a úzce spolupracuje se Slezským 
ústavem ČSAV v Opavě a že byl určitou dobu vedoucím pracoviště psy­
chologie na filozofické fakultě. 

Budiž však dovoleno popřát alespoň závěrem prof. dr. Františku Mai-
nušovi, DrSc, jménem všech jeho spolupracovníků, kolegů, přátel i žáků, 
aby mohl ještě dlouhá léta i nadále pracovat ve zdraví a v dobré duševní 
pohodě stejně úspěšně jak na poli pedagogickém, tak i vědeckém a veřejně 
politickém. 

Jan Janák 




